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Il. Das Detail und seine wichtigsten Elemente, Gesims und Stiitze in ihrer
Funktion und Abhéngigkeit von Konstruktion und Material.

Den zwei Hauptelementen des Aufbaues Raumdecke, im
engeren Sinne Dach, und Umfassungsmauer, entsprechen die
Hauptelemente des Details, Gesims und Stiitze. Dieselben er-
geben auch, gemiBl der Entwicklung der vorgenannten Raum-
abschliisse in horizontaler und vertikaler Richtung die wich-
tigsten horizontalen und vertikalen Gliederungen. Es ist dem-
nach das Gesims der kiinstlerische Ausdruck der Raumdecke
oder des Daches, die Stiitze der, der Umfassungsmauer. Dies
geht auch aus dem Umstande hervor, dafl die Funktionen dieser
Detailelemente sich teils mit den Funktionen der betreffenden
Elemente des Aufbaues decken, teils dieselben erginzen, ganz
abgesehen davon, daB man ihre Zusammengehorigkeit in den
Anfiangen der Entwicklung deutlich erkennt. So kann, ganz
dhnlich den Funktionen des Daches, in bezug auf den Baukérper,
das Gesims hinsichtlich der Umfassungsmauer die Aufgabe
haben, dieselbe nach oben abzuschliefen und abzudecken, das
Regenwasser von der Wand fernzuhalten, die Mauer zu bekrionen
oder, gleich der Raumdecke, dem Zwecke dienen, sowie diese
die Hauptbestandteile des Objektes, die einzelnen Riaume in der
Horizontalen trennt, diese Teilung auch am &uBeren der Um-
fassungsmauer sichtbar vorzunehmen. In logischer Folge ergibt
sich dann, daB auch die Trennung von einzelnen Konstruk-
tionsteilen durch das Gesims vollzogen werden kann. Eine
neue Aufgabe erwichst dem Gesims dadurch, die Vermittlung
zwischen Dach und Wand zu bewerkstelligen, wo es dann weniger
als trennendes, sondern vielmehr als verbindendes Glied auftritt.

Wir unterscheiden folgende Gesimsgattungen:

Haupt- oder Kranzgesimse. Dieselben bilden den obersten
Abschlufl der Wand und sollen konstruktiv richtig in der Héohe
der Dachbalkenlage zu liegen kommen. Diese sind nun entweder
bekronend abdeckende oder vermittelnde; erstere werden dann
zur Anwendung gelangen, wenn die Funktion des Bekronens und
Abdeckens durch das Dach nicht zum Ausdrucke kommt, wie
beispielsweise bei den flachen D#achern der Antike und italieni-
schen Renaissance; letztere hingegen da, wo diese Funktionen
sichtbar durch die Dachform erfiillt erscheinen, wie dies z. B.
bei den steilen Déchern gotischer Bauwerke der Fall ist. Beide
Gattungen gestatten eine Verbindung mit dem freien Ausklingen
der Wand, durch eine Aufmauerung (Attika); doch soll die Be-
stimmung des vermittelnden Gesimses nicht verloren gehen, so
wird durch Anordnung einer durchbrochenen Attika (gotische
Galerie)
weise sichtbar zu lassen sein. Die Haupt- oder Kranzgesimse
sind unter allen Gesimsgattungen die wichtigsten, denn sie ver-
leihen nicht nur dem ganzen Bauwerke seinen charakteristischen

Ausdruck, sondern es miissen sich auch alle iibrigen Gesims- |

arten in ihrer Durchbildung diesen anpassen
Gurt- oder Kordongesimse. Es sind
in der Hohe der Raumdecken an der
durchgefiibrt werden und die gleichsam das Objekt umgiirten.
Sie zeigen also dufBerlich die Trennung der iibereinander liegen-
den Geschosse an. Dieselben werden meist flacher gehalten als

dies jene Gesimse,

die Umfassungsmauer

der Anschluf von Wand und Dach wenigstens teil- |

die Hauptgesimse, um nicht ein Auseinanderreifen des einheit-
lichen Ganzen zu bewirken.

FuB- oder Sockelgesimse. Diese kinnten als Ausbildung
des Fundamentes aufgefafit werden und dienen hauptsiichlich
dazu, das stabile Aufstehen der Umfassungsmauer und die giin-
stige Ubertragung der Last auf den Grund zu versinnbildlichen.

Da wie bereits erwihnt, das Gesims auch zur Trennung ein-
zelner Bestandteile einer Konstruktion, im Rahmen derselben, heran-
gezogen werden kann, so entwickelte sich aus diesem Umstande
eine Reihe von Gesimsarten, die je nach der Stellung und Funktion
durchgebildet und benannt werden. In diese Gruppe gehiren die

Kémpfer-, Archivolten-, Briistungs- oder Parapet-,
Chambrane- und Verdachungs-Gesimse etc.

Nebst den frither angefiihrten Momenten kommt bei allen
Gesimsen, beziiglich ihrer Detaildurchbildung die Lage und Linien-
filhrung derselben in Betracht, wobei wieder auf die perspektivi-
sche Skurzierung Riicksicht zu.nehmen sein wird.

So wie fiir das Gesims 18t sich auch fiir die Stiitze der
Beweis erbringen, daf} dieselbe unter gewissen Voraussetzungen
als kiinstlerischer Ausdruck der Wand aufzufassen ist. Fallt nim-
lich von den der Umfassungsmauer zukommenden Funktionen die
Funktion desRaumabschlieBens weg, fiir welche die des Raumoffnens
tritt, so verbleibt lediglich noch die Funktion, das Dach zu tragen.
DaB diese Aufgabe aber ebenso gut auch durch zwei oder meh-
rere Stiitzen gelost werden kann, unterliegt wohl keinem Zweifel.

Nach Art des Materiales und der Durchbildung solcher
Stiitzen unterscheiden wir Stinder, Szulen und Pfeiler,
doch sind die Unterschiede dieser einzelnen Arten der Stiitze
nicht genau genug fixiert, weshalb sich auch fiir dieselben keine
Definition (Begriffshestimmung) aufstellen 148t.

Als Stander bezeichnet man gewohnlich hilzerne oder eiserne
Stiitzen von kreisrundem, rechteckigem oder polygonalem Quer-
schnitte; als S&ulen vorzugsweise schlanke steinerne Stiitzen von
kreisrundem Querschnitte, doch auch eiserne und hélzerne Stiitzen
von kreisrundem Querschnitte; als Pfeiler endlich bezeichnet man
Stiitzen von 1'echteékigem oder polygonalem Querschnitte, doch
auch solche kreisrunde Stiitzen, die von gedrungener Form sind.

Sowie die Elemente des Aufbaues Raumdecke, respektive
Dach und Umfassungsmauer mehr oder weniger von der Grundrif-
disposition abhéingen, so nimmt die Konstruktion und das Mate-
| rial Einflu auf die Gestaltung der Detailelemente, Gesims und
| Stiitze. Im allgemeinen ergibt sich dieser Einfluf} als notwendige
Folge der in den einzelnen Konstruktionen, beziehungsweise
Konstruktionsteilen auftretenden Spannungen. Diesen Spannungen,
die vorzugsweise das Material auf Druck, Zug oder Biegung in
Anspruch nehmen, entsprechen die wichtigsten drei Baustoffe,
Stein, Kisen und Holz. Bleiben diese Faktoren unberiicksichtigt,
so entsteht ein Hindernis fiir die Fortentwicklung der Konstruk-
‘ tion, wie wir dies noch spiiter bei Besprechung des Architrav-

baues sehen werden, das frither oder spiter den Verfall des
i Konstruktionsprinzipes und in Konsequenz dessen des Stilprinzipes
| herbeifiihren mus.




A. Durchbildung der Gesimse.

1. Holzgesimse und Holzdecken.

Da der Dachvorsprung, beziehungsweise die Erweiterung
der Balkenlagen iiber die Mauerflucht im Prinzipe als die ur-
spriinglichsten Formen des Haupt- und Gurtgesimses aufgefafit
werden konnen, so wurden auch hier die daraus rein konstruktiv
entwickelten Holzgesimse an erste Stelle gesetzt.

Die einfachste Art des seiner Funktion nach als Gesims
auftretenden Dachvorsprunges kiinstlerisch auszubilden, besteht
darin, die Sparren sichtbar vortreten zu lassen (Fig. 1) und den
Zusammensto von Mauerwerk und Holz durch eine Deckleiste zu
maskieren. Solch horizontale Lage der Sparren (Fig. 1), wie selbe
bei ganz flachen Déchern oder bei Holzbalkonen auftritt, ermog-
licht auch die Durchbildung der Untersicht nach Art der Kas-
settendecken, wobei durch Anordnung von Saumbalken und Deck-
brettern die Kassettenform erreicht wird (Fig. 2). Bei steileren
Dachneigungen wird es sich empfehlen, um den spitzen Winkel
des Dachanschlusses zu verdecken, das Deckbrett senkrecht zur
Dachneigung anzubringen (Fig. 3). Wird die Dachneigung noch
steiler, wodurch die Untersicht des Dachvorsprunges nur in un-
mittelbarer Néhe zur Geltung kommt, so ist es giinstiger, statt
der Sparren die Kopfe der Dachbalkenlage vortreten zu lassen,
die dann entweder hinter einer Verschalung ganz verborgen
bleiben (Fig. 4, 6) oder zwischen derselben durchstofien (Fig. 5, 7);
nur wird es in letzterem Falle notwendig, aus schonheitlichen
Riicksichten diese Kopfe, sowie bei den frei vortretenden Sparren,
durch eine Profilierung dekorativ zu behandeln. Die Fig. 8, 9, 10
zeigen die Ausbildung des Dachvorsprunges an den Stirnseiten
des Objektes, wobei meist, um die Silhouette zu beleben, eine
besondere Behandlung der Giebelspitze platzgreift; denselben
Zweck verfolgt auch die eigenartige Behandlung der Giebelenden
(Fig. 15, 18) und der Stirnleisten (Fig. 17, 18), wihrend die
Gestaltung der Stirnleisten nach Art der Fig. 15 und die Ver-
wendung von Stirnbrettern als Deckung des Hirnholzes der
Pfosten nach (Fig. 19 bis 21), darauf abzielt, die Schattenwirkung
zu bereichern; hingegen eignet sich eine Behandlungsweise nach
Fig. 16 nur dann, wenn durch einen farbigen Kontrast die
sonst geringe ornamentale Wirkung gehoben wird. Die Fig. 11
bis 14 bringen einige Profilierungen der Sparrenkopfe. Bei solchen

Profilierungen ist stets darauf Bedacht zu nehmen, daf die Unter-
schneidungen nicht allzusehr die konstruktive Tragfahigkeit beein-
trichtigen. Ganz &hnlich der Durchbildung der Hauptgesimse, er-
folgt die der Gurtgesimse fiir Holz-Riegelwand- und Fachwerks-
bauten (Fig. 22 bis 28). Soll durch das Gurtgesimse die Ableitung
des Regenwassers in vollkommenerer Weise stattfinden, wie dieser
Funktion nur in geringem Mafie durch die Anordnung einer so-
genannten Wassernase in den Beispielen (Fig. 22, 23) Rechnung
getragen wurde, so findet sich die diesbeziigliche Losung durch
Abdeckung der vorgeschobenen Balkenkopfe (Fig. 24, 25, 27).
Von selbst ergibt sich eine vorteilhafte Ableitung des Regen-
wassers durch die dem Holzbaue eigentﬁmliche Konstruktionsart
des Vorkragens des Obergeschosses (Fig. 28).

Holzerne Hauptgesimse mit gemauerten Untergliedern, wie
wir sie an Steinbauten finden, zeigen die Beispiele Fig. 29 bis 32.
Auch hier bleibt der Sparren entweder sichtbar (Fig. 29) oder die
Sparrenkdpfe werden durch eine Verschalung maskiert (Fig. 30, 31),
welch letztere auch vielfach verputzt wird, um den Dachvorsprung
dem Charakter der Mauer anzupassen; in einem solchen Falle
ist aber auch die Anordnung eines Stirnbrettes (Fig. 30, 31)
unvermeidlich, wodurch die ganze Gesimsausbildung wesentlich
an Plastik und Kraft gewinnt. Gemauerte Unterglieder werden
hauptséchlich zur Herstellung eines schonheitlich besseren Uber-
ganges der Wand zum Dache beniitzt, denn konstruktiv als
Unterstiitzung kommen sie hier nicht in Betracht. Fig. 32 endlich,
zeigt, eine Durchbildung des Dachgesimses, in welcher Sparren-
und Dachbalkenkopfe in Erscheinung treten.

Die Ausbildung der Holzdecken erfolgt nach zweierlei
Grundsitzen, insoferne die Konstruktionsholzer ganz oder teil-
weise sichtbar (Fig. 35, 87, 39) oder von einer Verschalung
eingeschlossen werden (Fig. 36, 38). Fig. 39 zeigt die Konstruk-
tion einer Kassettendecke; Fig. 33, 34 verschiedene Endigungs-
arten der Tramabfasung und Behandlung des Sturzbodens.

Derartig durchgefiihrte Holzdecken geben fiir den Innen-
ausbau eines der wirksamsten Motive ab, das beliebig durch
die Art der Kassetten- oder Felderteilung, durch Bemalung oder
Schnitzerei, zu reichster Entfaltung gebracht werden kann.
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2. Bekronend abdeckende Hauptgesimse in Stein.

Bei der Erorterung der Steingesimse lasse ich den histori-
schen Werdegang, als iiber den Rahmen des Werkes hinaus-
gehend, unberiicksichtigt und zeige bloB, in welcher Weise die
dem Hauptgesimse zukommenden Funktionen, mit Riicksicht auf
die Eigenschaften und Bearbeitungstechnik des Materiales, in
Stein zum Ausdrucke gebracht werden konnen. Von den beiden
groBen Gruppen der Hauptgesimse, den bekronend-abdeckenden,
die man auch als Mauergesimse bezeichnen konnte, da sie ja
mehr einen Abschlufl der Wand als des Baukorpers selbst ab-
geben und den, Wand und Dach vermittelnden Gesimsen, ziehen
wir zunichst die erste Gruppe in unsere Betrachtung.

Die Funktion des Bekronens wird am besten durch die in
den Fig. 1 bis 6 vorgefiihrten Formen zum Ausdrucke gebracht.
Das Abdecken der Wand durch eine vorspringende Platte, die
zum Zwecke der leichteren Abhaltung des Regenwassers von
der Mauerfliche mit einer Unterschneidung, der sogenannten
Wassernase, versehen ist (Fig. 7 bis 12). Wird bei groBeren
Ausladungen eine Unterstiitzung der abdeckenden Platte nétig,
so erfolgt diese durch stiitzende Unterglieder, die gleichzeitig
auch einen schonheitlich giinstigeren Ubergang der senkrechten
Wand zur horizontalen Untersicht der Platte ermdglichen. Der-
artig unterstiitzte Platten zeigen die Fig. 13 bis 18, und durch
Zahnschnitt und Sparrenkiopfe erweiterte Formen die Fig. 19
bis 22. In bezug auf schonheitliche Wirkung unterscheidet sich
das Motiv des Zahnschnittes von dem des Sparrenkopfes inso-
ferne, als die reiche Gliederung des ersteren mit der ruhigen
Untersicht der Platte einen wohltuenden Kontrast hervorruft,
hingegen der unmittelbar unter der Platte sitzende Sparrenkopf
die Untersicht derselben plastisch belebt. Hiezu sei noch bemerkt,
dafl je hoher, und namentlich je steiler das Profil (der Quer-
schnitt) der unterstiitzenden Glieder sich ergibt, desto sicherer

und fester die Unterstiitzung der vorgeschobenen Platte (Hing-
platte) erscheint. Fiir ein Gesims, das vorerwahnte Momente
des Bekronens und Abdeckens vereinigen soll, zeigt Fig. 23 das
Schema. Werden jedoch die den Funktionen entsprechenden
Grundformen einfach aneinandergereiht (Fig. 24), so verliert da-
durch und auch durch die Gleichwertigkeit dieser Grundformen
Gesims an Licht- und Schatteneffekte und
Folge an plastischem Ausdrucke. Fig. 25 vermeidet diesen Ubel-
stand, indem es durch Anordnung von Kleinen Zwischengliedern
nicht nur eine klare Trennung der einzelnen Hauptbestandteile,
sondern auch eine giinstigere Schattenwirkung herbeifiithrt. In
den Fig. 26 bis 30 bringen wir fiinf Beispiele von gleich hohen
Gesimsprofilen, deren Zusammensetzung aus einzelnen Profilen
(Profilelementen) gleiche Aufeinanderfolge aufweisen, die aber
trotzdem in ihrem Gesamteindrucke grundverschieden sind; die
Beispiele 26 bis 28 zeigen iiberdies noch gleiche Hohen der
einzelnen Profilelemente. Untersuchen wir diese Profile auf ihre
Wirkung, so werden wir finden, daf Fig. 26 am giinstigsten

das in weiterer

ist, insoweit die einzelnen Elemente in gutem Verhiltnisse zuein-
ander stehen und die konvexe, gegen die strichpunktierte Leit-
linie zuriickliegende Fiithrung des Profils einen schonheitlich
befriedigenden Ubergang der Wand zu deren AbschluB ergibt.
Fig. 27 entbehrt jeder Kontrastwirkung der Elemente, Fig. 28
ist diesbeziiglich nicht viel giinstiger und gestattet iiberdies das
Vortreten der Gesimsgliederung iiber die Leitlinie keinen guten
Anschluff an die Wand. In Fig. 29 erscheinen die Unterglieder
im Verhiltnisse zur Hangplatte viel zu méchtig, was dem ganzen
Gesims den Anschein von Gebrechlichkeit verleiht; Fig. 30
endlich bildet zu letzterem Falle das Gegenbeispiel; es erscheint
hier infolge der iibermiBig groBen Hohe der Hiangplatte das Ge-
sims unverhdltnismiéBig plump und schwer.
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3. Erweiterte Hauptgesimsformen; Gurt- und Sockelgesimse.

Nicht immer erscheint es wiinschenswert, die Wand un-
vermittelt in das Hauptgesims iiberzufithren (Fig. 1), vielmehr
bedingt es bisweilen die ganze Fassadenentwicklung, diesen Uber-
gang vorzubereiten. Hiebei kommen die beiden der Antike ent-
nommenen Motive, Architrav und Fries zur Anwendung (Fig. 2, 3).
Um den Fries, der in den meisten Fillen als glatter Mauer-
streifen auftritt, von der Fliche des aufgehenden Mauerwerkes
zu trennen, bedient man sich einer Gesimsgliederung, die man
gewoOhnlich als Astragal bezeichnet. Wird der Fries durch ein
Ornament geschmiickt, so weicht er gemif der Entwicklung des
Ornamentes hiiufic von seiner urspriinglichen Form ab (Fig. 4
bis 7). Dem vorbereitenden Uberfiihren und gleichzeitig einer
bedeutend vermehrten Hohenwirkung des Gesimses entspricht
eine Anwendung von Architrav und Fries, wodurch das Haupt-
gesims zu einem sogenannten Gebidlke erweitert wird. Solche
Beispiele in Verbindung mit dem freien Ausklingen der Wand
durch eine Attika zeigen die Fig. 8 und 9. Diese Beispiele zeigen
auch rein architektonische Behandlungen des Frieses, einerseits
durch Platten und Scheiben, anderseits durch Konsolen und Kas-
setten. Zu bemerken wire noch, daBl die Attika nie iiber den
Mauerkern vortreten darf, da sie ja das freie Ausklingen der
Wand versinnbildlicht; dasselbe gilt auch betreffs der Stellung
des Frieses, insoweit dieses als glatter Mauerstreifen durchgebildet
wird. Die Hohe der Attika ist wegen der perspektivischen Skur-
zierung nach der angestrebten Fern- oder Nahwirkung zu be-
stimmen.

Der Funktion entsprechend erscheinen die den frither an-
gefiihrten Formen des Hauptgesimses zukommenden Gurtgesimse
meist als schwach vorspringende Platten (Fig. 10 bis 13), und
nur fiir den Fall, da mit der Funktion der Trennung auch die
des Wandschiitzens verbunden werden soll, ergibt sich eine Aus-
bildung dieser Gesimsgruppe nach den in den Fig. 14 bis 19
vorgefiihrten Formen. Man findet aber auch Gurtgesimse ganz
nach Art der Hauptgesimse durchgefiihrt, was jedoch giinstiger
unterbleiben sollte, da hiedurch das Bauobjekt zu sehr an ein-
heitlicher Wirkung einbiit; doch kann gegen eine derartige
Ausgestaltung der Gurtgesimse Kkein Einwand erhoben werden,
wenn diese blof an einzelnen Punkten, z. B. iiber einem Portal-
vorbaue ete. auftritt, weil ja dann das Gurtgesims den bekronen-
den Abschlufi dieses Baukorpers zu besorgen hat. Vielfach tritt
auch das Gurtgesims mit dem Parapetgesims zu einem ein-
heitlichen Gesims vereint auf (siehe Tafel 27, Fig 13 und 15).
Was nun die Ausgestaltung der Sockelgesimse anbelangt, so
unterscheiden wir zwei prinzipiell verschiedene Arten. Nach der
einen erfolgt dieselbe stufenférmig, zum Kerne der Mauer riick-
laufend (Fig. 20 bis 23), nach der anderen wird der Sockel
selbstindig dreiteilig gegliedert (Fig. 24 bis 27). Dafl bei der
Detaillierung sémtlicher Gesimsformen stets auf die Hohenlage
und auf die dadurch bedingte perspektivische Skurzierung Riick-
sicht zu nehmen ist, muB8 wohl nicht nochmals betont werden.
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4. Vermittelnde Hauptgesimse in

Bevor wir auf die zweite Gruppe der Hauptgesimse, die
als Dach und Wand vermittelnde Gesimse bezeichnet wurden,
eingehen, sei vorerst der EinflulB der Dachformation auf die
Durchbildung der Gesimse in Erwigung gezogen, da ich der
Ansicht bin, daBl nicht die winkelrecht oder schrig geschnittene
Platte der Ausgangspunkt fiir die Formentwicklung des Gesimses
war, sondern daf die Umbildung derselben auf die den ver-
schiedenen Stilen eigenartige Gestaltung des Daches zuriickzu-
fithren ist. Als Beweis hiefiir sei folgendes in Erinnerung ge-
bracht. Das Gesims wurde im allgemeinen als kiinstlerischer
Ausdruck der Raumdecke und das Hauptgesims im besonderen
als solcher des Daches erkannt. Fiir das flache Dach der Antike
und Renaissance, das als formbildendes Element nicht in Be-
tracht kam, mufite nun das Gesims alle Funktionen, die eigent-
lich dem Dache zukdmen, iibernehmen, somit dem Bekronen,
AbschlieBen, Abdecken und der Ableitung des Wassers von der
Wand in seiner Formgebung Rechnung tragen. Diese Summe
von Aufgaben ist im Antiken- und Renaissancegesims klar zum
Ausdrucke gebracht, weshalb deren Form als vollkommen ge-
16st bezeichnet werden mufl, um so mehr als die zu versinnbild-
lichende Raumdecke als horizontaler Raumabschluff aufgefallt
werden konnte. In der mittelalterlichen Bauweise, in welcher fiir
die gerade Decke das Gewdlbe trat und in der iiberdies eine
streng konstruktiv entwickelte Formgebung angestrebt wurde,
mufBite der gednderten Form der Raumdecke im Innern entspre-
chend eine Anderung der Dachform nach auBen hin folgen. In dem
Momente aber, wo das Dach als formbildendes Element auftrat,
wurde es naturgemif {iiberfliissig, die nun durch das Dach selbst
zum Ausdrucke gebrachten Funktionen sich noch weiters in der
Gesimsbildung wiederholen zu lassen. Es kam vielmehr fiir das
Gesims nur die hiedurch neu geschaffene Funktion in Betracht,
den Ubergang der senkrechten Wand zum Dache herzustellen,
welche Funktion beim Renaissancegesimse nebst der Unter-
stiitzung der Patte, die Unterglieder erfiillen, nur mit dem Unter-
schiede, daB hier ein Ubergang zum Gesims und nicht zur
Dachform hergestellt wird. Zur Veranschaulichung des soeben
Besprochenen dienen die Fig. 1 bis 7. Die Beispiele 1 bis 3 zeigen
flache Diacher und es erscheint somit die Anwendung einer be-
kronend abdeckenden Gesimsform gerechtfertigt; in den Fig. 2,3
iibernimmt es die Form der Dachrinne, das bekrinende Gesims-
glied zu ersetzen. DafBl eine Anordnung nach Fig. 4 jeder Kkiinstle-
rischen Empfindung geradezu Hohn spricht, bedarf wohl keiner
weiteren Begriindung. Die Fig. b und 6 zeigen Losungen, die bei
bekronend abdeckenden Gesimsformen die Verwendung steiler
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Dachformen ermdglichen, da hier eine Trennung zwischen Wand und
Baukorper, zwischen Gesimse und Dach durchgefiihrt erscheint.
Fig. 7 endlich zeigt, daf das Einziehen des Gesimses wenigstens den
unstabilen Eindruck, den das iiberlastete Gesims (Fig. 4) hervor-
ruft, abschwiécht, doch tritt hier jene frither erwithnte Wiederholung
des Ausdruckes gleicher Funktionen in Gesimse und Dach auf.

Schon in der romanischen Zeit wurde die Unzulinglichkeit
des Renaissancegesimses fiir die durch den Gewdlbebau neu ge-
schaffenen Typen des Aufbaues erkannt, wenn es auch erst der
Gotik gelang, die richtige Form fiir das vermittelnde Gesims
zu finden (Fig. 8 bis 11). Betrachten wir nun die Fig. 12 bis
14, so muB uns auffallen, daB bei der Gesimsbildung die Hiing-
platte vorerst unterdriickt und dann ganz weggelassen wurde,
und auch der bekrinende Teil des Gesimses
liche Anderung erfuhr (Fig. 14); hingegen wurde den unter-
stiitzenden Gesimsgliedern meist durch Anwendung von Kon-
solen eine moglichst kriftige Durchbildung gegeben. Die kiinstle-
risch vollendete Losung hiefiir zeigen aber erst die Formen der
Gotik (Fig. 15 bis 17), da bei diesen in richtiger Erkenntnis der
Funktion weniger auf die Unterstiitzung des Gesimses, beziehungs-
weise des Dachvorsprunges, als vielmehr auf die giinstige Uber-
fiihrung der Wand zum Dache Wert gelegt wurde. Als logische
Folge mufite natiirlich auch eine Umbildung der Gurtgesimsformen
vorgenommen werden (Fig. 24 bis 29, 30 bis 3b5) und es wird
auch an diesen, namentlich in der einfachsten Durchbildung
(Fig. 24 und 30) das Prinzip der Formgebung Kklar ersichtlich.
Beziiglich der Ausgestaltung der Sockelgesimse hielt sich die
Romanik noch ziemlich streng an die Formen der Antike und
Renaissance, wihrend die Gotik auch hiefiir neue Typen schuf
(Fig. 36 bis 41). Die Fig. 20 bis 23 bringen Beispiele von goti-
schen Hauptgesimsen mit Attika und von gotischen Konsolen-
gesimsen. Ganz abweichende Formen von den friiher erwihnten
Gesimsarten zeigen das Bogengesims mit Zinnen, das dem
Zwecke der Verteidigung entsprechend durchgefiihrt wurde
(Fig. 18), und das Gesims mit Bogenfries, welches wahrschein-
lich sich aus dem ersteren entwickelte (Fig. 19). Rein material-
gemifl durchgebildete Formen fithren wir in den Beispielen 42
bis b0 vor, und zwar Fig. 42, 43, Ziegelgesimse in Normal-
steinen, Fig. 44, 45, Ziegelgesimse mit Anwendung von Form-
steinen; Fig. 46, 47, Putzgesimse und Fig. 49, b0, Stuckgesimse,
wobei namentlich der Zugtechnik Rechnung getragen ist, und
endlich Fig. 48, ein Gesims in Eisenbeton, welch letzteres Mate-

eine wesent-

rial die weit vorspringende, jeder Unterstiitzung entbehrende

| Hingplatte charakterisieren soll.
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B. Durchbildung der Stiitzen.

1. Anordnungen in Holz- und Steinkonstruktionen.

a) Der Standerbau in Holz. Man wird wohl mit der An-
nahme kaum fehlgehen, dafl das Holz schon infolge seiner natiir-
lichen Form als Baumstamm zur Herstellung von Stiitzen friither
Anwendung fand, als das Steinmaterial. Die einfachste Art der
Verbindung horizontaler und vertikaler H6lzer zu einer Konstruk-
tion, die zur Grundlage des Sténderbaues wurde, zeigt Fig. 1.
Um bei einer grioBeren Achsenweite der Stiitzen die Tragfihig-
keit der Querhdlzer (Pfetten) nicht zu beeintriichtigen, bedient
man sich vorteilhaft der sogenannten Sattelhilzer (Fig. 2) oder
der Knaggen (Fig. 3). Eine weitere Vermehrung der Tragfihig-
keit fiir die Pfetten kann durch Anordnung von Streben oder
sogenannten Kopfbindern (Fig. 4) und von Sattelbalken im Ver-
eine mit letztgenannten Streben erreicht werden (Fig. b).

6) Der Architrav-Siulenbau in Stein. Die Ubertragung
des Standerbaues in Stein fithrte wahrscheinlich zum Architrav-
Saulenbaue (Fig. 6), wobei materialgemill die Konstruktionsteile
massiger werden mufiten. Da aber der Stein in bezug auf Bie-
gungsfestigkeit dem Holzmateriale bedeutend nachsteht, so wurde
die fehlerhafte Verwendung des Steines zur Bildung des auf Bie-
gung in Anspruch genommenen Architravbalkens ein Hemmnis
fiir die Fortentwicklung dieses, der griechischen Bauweise eigen-
tiimlichen Konstruktionssystems, das frither oder spéter den Ver-
fall herbeifiihren mufite. Wohl war es moglich durch Anwendung
einer Doppelstellung (Fig..7) die Achsenweiten zu vergroBern,
doch konnte hiedurch keine Erweiterung der Durchgangsoffnung
zwischen den einzelnen Siulen iiber jene Grenze bezweckt werden,
welche die zulidssige Inanspruchnahme des steinernen, freischwe-
benden Balkens zog. Erst die, dem Materiale nach richtige An-
wendung des Steines bei den Romern als Gewolbestein, wobei
dieser riicksichtlich seiner Druckfestigkeit beansprucht wurde,
fithrte wieder zu einem neuen, entwicklungsfihigen Konstruk-
tionsprinzipe. Doch trat auch dieses vorerst nur in Verbindung
mit dem Architravsysteme auf (Fig. 8), wenn auch die mehr de-
korative als konstruktive Bedeutung der Siule erkannt wurde,
wie dies durch das selbstindige Vorstellen der Siule und Ver-
kropfen des Gesimses zum Ausdrucke gebracht wurde (Fig. 9).

Der Wegfall der Sdulen (Fig. 10), der naturgemifi spiter auch
den Wegfall des Architravs zur Folge haben mufite, da ja dessen
Funktion als tragendes Element nunmehr durch den Bogen er-
fullt wurde, ergab die Vorbedingung fiir die Entwicklung des
mittelalterlichen Bogenpfeilersystems.

¢) Der Bogen-Pfeilerbau in Stein. Die Fig. 11 bis 15
bringen einige Beispiele dieser Konstruktionsart. Hiebei kann
Bogen und Pfeiler ohne Unterbrechung ineinander iibergehen
(Fig. 11, 13), oder die beiden Bestandteile werden, sowie auch
schon bei den Romern (Fig. 8 bis 10) durch eine schwach vor-
springende Platte (Fig. 12) oder durch ein Gesims, das soge-
nannte Kimpfergesims (Fig. 13, 14) voneinander getrennt. Hin-
gegen findet eine KEinfassung des Bogens in der Weise wie in
der romischen Architektur durch ein dem Kampfergesims
dhnliches Gesims, die sogenannte Archivolte, nicht statt; dafiir
tritt h#éufie eine Abfasung oder Profilierung der Kanten des
Bogens auf.

d) Sdule und Pfeiler als Stiitze von Gewdlben. So-
wohl S#dule als Pfeiler finden auch als Stiitzen von Gewdlben
Anwendung (Fig. 16 bis 22). Wird erstere in Verbindung mit
einem Gebiilke hiezu verwendet, wie dies in der Renaissance

hiufig vorkommt, so wird es wegen der perspektivischen Skur-

zierung notwendig, den Gewdilbeanlauf stark zu {iiberhGhen
(Fig. 16), weshalb auch das Gewdlbe, respektive die Gewdlbe-
gurten oder Rippen besser, mehr oder weniger direkt' auf die
Siule oder den Pfeiler aufgesetzt werden (Fig. 17, 18, 20, 22).
Eine der mittelalterlichen Baukunst diesbeziiglich eigentiimliche
Formgebung zeigt das Anschneiden der Rippen an den Pfeiler
mit (Fig. 19) oder ohne (Fig. 21) Unterbrechung durch ein
Kampfergesims. Charakteristisch fiir diese Bauweise ist auch
die Durchbildung der Pfeiler als sogenannte Biindelpfeiler oder
Séulenbiindel (Fig. 20), die gewissermafien ein Zusammenfassen
der Gewdolberippen darstellen.

SchlieBlich fiihren wir auf dieser Tafel noch eine Reihe
von S#dulenquerschnitten in Verbindung mit Pfeilern und Pilastern,
sowie mittelalterliche Pfeiler- und Gewdlberippenprofile vor.
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2. Bestandteile der Stiitzen.

Gleich wie bei der Umfassungsmauer, wie bereits erwihnt,
findet auch bei den Séulen eine Dreiteilung statt, die den Funk-
tionen, dem Aufnehmen und Hochhalten der Last, sowie der Uber-
tragung des Druckes auf das Fundament entspricht. Demnach be-
stehen diese Stiitzen mit Ausnahme der #dltesten dgyptischen und
griechischen Formen, bei denen die Ubertragung des Druckes un-
mittelbar auf die Unterlage erfolgt, stets aus drei Teilen, dem Ka-
pitile, dem Schafte und der Basis. Bei den Sdulen und auch bei run-
den Pfeilern ergibt sich aus dem Umstande, da man bestrebt war,
einen Anschluf an die Linien des meist rechtwinkligen Raumes
in den Endpunkten der Stiitzen herzustellen, fiir Kapitil und Basis
als Grundform eine quadratische Platte, und zwar gewohnlich von
groferer Seitenliinge als der Durchmesser des S#ulenschaftes, um
eine giinstigere Druckverteilung zu erzielen. Es kam demnach aufler
den frither angefiihrten Funktionen fiir die Gestaltung von Kapitél
und Basis auch die Art des Uberganges von der quadratischen
Grundform der Platte zur Kreisform des Schaftes in Betracht, die
in den verschiedenen Stilen mannigfaltige Losungen zeitigte.

a) Das Kapitil. Fiir das Kapital ergaben sich diesbeziiglich
zwei grunds#tzlich verschiedene Gruppen bei der Durchbildung,
némlich die becherformigen und kelchférmigen Formen. In die
erste Gruppe gehort das dgyptische Kapital (Fig. 1), das griechisch-
und romisch-dorische (Fig. 2, 3) und die sogenannten romanischen
Wiirfelkapitdle (Fig. 4, b); von der zweiten Gruppe sind skizziert
ein #gyptisches (Fig. 6), griechisch-korinthisches (Fig. 7), zwei
Renaissance (Fig. 8, 9) und zwei gotische Kapitile (Fig. 10, 11).
Das romisch-korinthische, sowie die aufierhalb dieser Gruppen
fallende Durchbildung des ionischen Schneckenkapitils holen wir
bei den S#dulenordnungen nach.

6) Die Basis und der Sockel. Simtliche Basenformen
(Fig. 21 bis 26), mit Ausnahme der #gyptischen (Fig. 20), welch
letztere aus einer kreisrunden, nach oben zu eingezogenen Platte
besteht, konnen als erweiterte Formen der toskanischen Basis
(Fig. 21) aufgefaft werden. Auch hier ist die Grundform eine
quadratische Platte und die Vermittlung zwischen dieser und
dem Siulenschafte bildet ein oder mehrere voneinander mehr

oder weniger scharf getrennte, zusammenfassende Ringe (Wulste).

Ein bemerkenswertes neues Motiv fligte die mittelalterliche Kunst
durch Anordnung von Eckbldttern hinzu (Fig. 24 romanisch und
Fig. 25 gotisch), das den Zweck verfolgt, den Ubergang vom
Quadrate zum Kreise zu maskieren. Die gotische Basis, Fig. 26,
bahnt bereits in der Platte den Ubergang zum Kreise an, und
zwar vorerst zu einer vermittelnden Achteckform. Fig. 27 zeigt
eine Sockelausbildung fiir einen Biindelpfeiler unter Anwendung
von Durchdringungen, ein in der mittelalterlichen Bauweise be-
liebtes Motiv (siehe auch Tafel 19, Fig. 15, 22).

¢) Der Schaft. Der Saulenschaft, der konstruktiv wichtig-
ste Bestandteil der Saule, weist als Grundform einen langgestreckten
Zylinder auf, der in der Antike und Renaissance mit einer Verjiin-
gung und gleichzeitigen Schwellung, der sogenannten Enthasis, ver-
sehen wurde. Das Verhiltnis des Sdulendurchmessers ist in den
verschiedenen Stilen schwankend; es bewegt sich in der Antike
und Renaissance zwischen !/, und '/;,, geht aber in der mittel-
alterlichen Bauweise nicht selten bis !/, herunter, da hier die
Siule nicht als Stiitze eines Gebilkes, sondern meist als Stiitze
massiver Bogen und Gewolbe auftritt. Durch die kreisrunde Form
des Schaftes ergibt sich fiir die Sdule ein stets gleichbleibendes
Verhiiltnis im Gegensatze zum quadratischen oder rechteckigen
Pfeiler, der in der Diagonalansicht breiter erscheint. Daraus aber
ergibt sich auch die Unzulidnglichkeit der Pfeilerform fiir die
Unterstiitzung von Architraven, beziehungsweise Gebilken,
wihrend diese Form dem Gewolbebaue, in welchem in der Dia-
gonalansicht auch die lingeren Diagonalrippen in Erscheinung
treten,von schonheitlichem Standpunkte aus vollkommen entspricht.
Von den in den Fig. 12 bis 19 angefiihrten Behandlungsweisen
des Schaftes kommt die der Fig. 12 am h#aufigsten zur Ver-
wendung. Sie besteht darin, den ganzen Schaft zu kannelieren,
wodurch der scharfe Kontrast zwischen .den Licht- und Schatten-
partien des Schaftes insoferne abgeschwicht wird, als in dem
belichteten Teile des Sdulenschaftes Schlagschatten und in dem,
im Selbstschatten liegenden Teile Reflexlichter entstehen, was
iiberdies auch zur einheitlichen Formwirkung, namentlich bei
hellem Materiale, wesentlich beitrigt. Eine ganz eigenartige Durch-
bildung des S#ulenschaftes in der Barockzeit zeigt Fig. 19.

3. Konsolen.

Zu den Stiitzen im weiteren Sinne miissen auch die Kon- |

solen (Fig. 28 bis 43) gezihlt werden. Bei diesen erfolgt die
ﬁbertragung der Last nicht so wie bei den Stédndern, Saulen
und Pfeilern direkt auf ein horizontales Fundament, sondern in-

direkt auf die senkrechte Umfassungsmauer. Auch fiir diese gilt
das seinerzeit bei den unterstiitzenden Gesimsgliedern Gesagte,
nimlich, daB je steiler die Leitlinie der Konsole ist, desto trag-
fahiger erscheint dieselbe.

4. Strebepfeiler.

Es ist dies eine ausschlieflich der mittelalterlichen Kunst
zukommende Form der Stiitze (Fig. 44 bis 46), welche den Zweck
verfolgt, dem seitlichen Schube der Gewolbe- und Dachkonstruk-

tionen entgegenzuarbeiten. Nicht selten finden wir solche Strebe-
pfeiler durch sogenannte Fialen, kleine, turmartige Ausbildungen
(Fig. 44) verziert.

5. Stiitzende und andere Formen in Holz.

Solche zeigen die Skizzen, Fig. 47 bis 55. Hiebei sind fiir
die Formgebung zwei Momente maBgebend, insoweit nidmlich die
Bearbeitung von Pfosten- oder von Brettholz in Betracht kommt.

Der Vollstéindigkeit halber sei noch darauf verwiesen, daf
fiir Stiitzformen auch die menschliche Gestalt als Atlant (ménn- |

lich) oder Kariatyde (weiblich), sowie als Hermen, worunter
wir kombinierte Formen aus den Oberteilen des menschlichen
Korpers auf Konsolen oder Pilastern verstehen, namentlich in
der Barocke Anwendung fanden.
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C. Profil- und Dekorations-Elemente und ihre Formgebung nach Funktion
und Material.

Fassen wir die kleinsten Bestandteile eines Gesimses oder

einer Stiitze ins Auge, so finden wir, dafl dieselben aus ebenen oder
gekriimmten Fliachen bestehen, die in ihrem Querschnitte als
gerade oder krumme Linien erscheinen. Diese als Profilelemente
bezeichneten kleinsten Bestandteile fiihrt in rein schematischer
Ordnung nebenstehende Tafel in den Figuren 1—50 vor. In bezug
auf die Vereinigung solcher Elemente zu einem Baumotive komm?
die Ausdrucksfihigkeit des einzelnen Elementes in Betracht,
insoweit es nimlich geeignet erscheint, die dem Baumotive
innewohnenden Flunktionen klar zu versinnbildlichen. Daraus ergab
sich fiir das mittelalterliche Gesims eine weit einfachere Ge-
staltung als fiir das Gesims der Antike und Renaissance, insoweit
fiir ersteres, wie schon erwihnt, nur die Funktion des Uberfiihrens
oder Vermittelns iibrig blieb, da die iibrigen Funktionen, wie sie
dem Antike-Renaissancegesims zukommen, durch das Dach erfiillt
wurden. Hingegen weist der Aufbau von Basis und Kapitil,
infolge der unveridnderten Funktionen, eine prinzipiell #hnliche
Gestaltung in beiden Stilepochen auf. Wir gehen aus diesem
Grunde auf die nur der mittelalterlichen Bauweise zukommenden
Gesims-Profilelemente (Fig. 3, b5, 6, 7, 8, 18, 27, 28, 36) nicht
naher ein, und beschrinken uns darauf, jene Profilelemente auf
ihre Ausdrucksfihigkeit zu untersuchen, die entweder nur in der
Antike und Renaissance oder gleichzeitiz auch in der Romanik
und Gotik Verwendung fanden.

Die diesbeziiglichen Elemente und die ihnen zukommenden
Hauptfunktionen sind folgende: Die Platte, sie wirkt mehr oder
weniger trennend und umrahmend (Fig. 1, 2); die Schrige oder
Abfasung {iiberfithrend, umrahmend, den Druck iibertragend
(Fig. 4); eine eventuell darunter liegende Platte oder Stufe, den
Druck aufnehmend; das Plittchen oder die Ecke, trennend (Fig. 9
bis 11); das Riemenplittchen bindend (Fig. 12); der Rundstab,
trennend und auch bindend (Fig. 13); der Wulst, bindend und als
elastische Ubertragung des Druckes (Fig. 14—17); das Rund-

_stibchen oder die Schnur, bindend (Fig. 19, 20); der Viertelstab,
Eierstab oder Echinus, unterstiitzend, bisweilen auch bekrénend
(Fig. 21—24); der gestiirzte Eierstab, als Druck fortpflanzend
(Fig. 25); die Hohlkehle, trennend (Fig. 26); die Einziehung,
trennend und als Druck fortpflanzend (Fig. 29—31); die Viertel-
hohlkehle, bekrinend (Fig. 32—35); die Viertelhohlkehle als Ab-

“und Anlauf des Saulenschaftes, ausklingend (Fig. 33, 34); die Nute

oder Fuge, trennend (Fig. 37, 38); das Sima, bekriénend, doch
auch leicht stiitzend (Fig. 39—41), das Kyma, unterstiitzend

(Fig. 42); das Karnies oder die Blattwelle, unterstiitzend (Fig. 43,

44), und schliefilich das gestiirzte Karnies, wirkt als Druck fort-

pflanzend, sowie sich mehr -weniger starr dagegen stemmend

(Fig. 45—50).

Daraus ersehen wir, daf sich die Funktion als solche, sowohl
fiir die Elemente des Aufbaues als auch fiir die Elemente des Details
und Profils beziiglich der Formgebung Geltung verschafft, insoweit
sich die Funktionen der Hauptelemente in Nebenfunktionen auflosen
lassen, denen im Detaile Rechnung getragen werden mub.

Aber noch andere Momente wirken bestimmend auf die Ge-
staltung des Profilelementes, und zwar in bezug auf Nah- oder
Fernwirkung, die absolute Griofie und Lage des Elementes und
riicksichtlich der plastischen Wirkung die Struktur und Farbe
So 1aBt sich zweifellos die verschiedene Linien-
fithrung bei den Profilelementen der Antike auf die Verschiedenheit
des Materiales zuriickfiihren. Bei dem hellen feinkornigen Stein-

materiale der Griechen, das hinsichtlich der Belichtung noch durch
die klimatischen Verhiltnisse begiinstigt wurde, kamen die zarte-
sten Gliederungen, sowie leicht geschwungene Formen durch die
Kraft der Schattenwirkung voll zur Geltung, wihrend die Romer,
infolge des dunkleren, mehr grobkornigen Materiales, zu einer krifti-
geren Gliederung und zu entschiedener, meist nach Zirkelschldagen
geschwungenen Formen, greifen muBten, sollte nicht Struktur
und Farbe des Materiales die plastische Wirkung verkiimmern.
(VergleicheTaf. 20, Fig. 2, 3.) Die mittelalterliche Kunst, namentlich
die Gotik,-war genotigt, stark unterschnittene Formen zu wihlen,
um die Detailwirkung, namentlich auf griéfere Entfernung nicht
ganz zu verlieren. Als Folge der verschiedenen FormmafBstibe in
der Antike und Renaissance einerseits und der Gotik anderseits
konnte die erstere ihre auf Fernwirkung berechneten Detailformen
nach senkrechten und wagrechten Leitlinien entwickeln, wihrend
die Gotik bei ihrer auf Nahwirkung abzielenden Detaillierung, ihre
Formen nach schrigen Linien zu gestalten gezwungen war.

Was nun die Dekorationselemente anbelangt, die vorzugsweise
eine Steigerung des Reichtums der Motive bezwecken, so passen
sich dieselben in der Regel den Formen der Profilelemente an, zu
deren Verzierung sie dienen. Vielfach weisen sie jedoch auch auf
die Funktion des betreffenden Gliedes hin; so beispielsweise die
Perlschnur und das geflochtene Riemenband (Fig. 57 —60 u.
Fig. 65) auf den bindenden Charakter von Rundstab und Wulst;
oder sie deuten die Entstehung der Profilform an, wie das iiber-
fallende Blatt der Sima (Fig. 70). Die Dekoration der Platte
bedingt von selbst ein Flachornament, sei es ein geometrisches
Motiv, wie der Miander (Fig. 1) und das Wasserwogenband,
auch laufender Hund genannt (Fig. 52), sei es ein pflanzliches
Motiv, so die Figuren b3 (ital. Renaissance), b4 (deutsche Re-
naissance) 55 (Romanisch), 56 (gotischer Flachschnitt). Ein fiir
den Viertelstab charakteristisches Motiv gibt der Eierstab ab
(Fig. 61 bis 64). Einen pflanzlichen Schmuck des Wulstes zeigt
Figur 66. Eine grundsétzlich verschieden von der in der Antike
und Renaissance gepflogenen Dekorationsweise verfolgt die Gotik,
die gleichfalls auf dem ihr eigentiimlichen kleineren FormmafGstab
beruht. Sie ldft némlich nicht die Dekorationselemente sich den
Profilelementen anschmiegen oder dieselben einfach in das Profil
eingravieren, wie dies bei den Griechen (Fig. 69, 73), Romern
(Fig. 70, 71) und in der Zeit der Renaissance (Fig. 74, 75) Brauch
war, sondern sie liBt ihren mehr oder weniger naturalistischen
Pflanzendekor vor das Profil heraustreten (Fig. 72), wobei jedoch
vielfach das Profil ganz (Fig. 68) oder teilweise (Fig. 67) wieder
in Erscheinung tritt. Ein durch Farbe bewirkter Schmuck des
Profils zeigt das griechische Kyma der Figur 76.

DieDekorationselemente kommen vorteilhaft beibekronenden
und unterstiitzenden Gliedern zur Anwendung. Bei ersteren, um
dieselben moglichst leicht erscheinen zu lassen, bei letzteren, um
die im Schlagschatten liegenden Profile durch Reflexlichter her-
auszuheben. Zu bemerken ist noch, daBl bei der Vereinigung
mehrerer Elemente zu einem Profile der schiefe Stofi, wie ihn
die Figuren 32 und 35 aufweisen, wegen der ungiinstigeren
Schattenwirkung moglichst zu vermeiden wire, und hiefiir stets
der gerade Stof treten soll. Unter geradem oder rechtwinkeligem
Stofe versteht man den Vorgang, nach welchem zwei krumme
oder eine krumme und eine ebene Fliche sich so schneiden,
daf im Profile die Tangente der einen senkrecht auf der Tan-
gente der anderen Fldache zu stehen kommt.
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D. Gesimse und Stiitzen in der Vereinigung zu einer S&ulenstellung.

1. Die Saule im architektonischen Gefiige.

Die Verbindung von Siule und Gebilk ergibt die soge-
nannten Siulenstellungen oder Saulenordnungen, die durch das
Hinzutreten des Bogens Erweiterungen erfahren kénnen. Da die-
selben nach meiner Ansicht trotz der konstruktiv fehlerhaften
Anwendung des Architravbalkens stets der Ausgangspunkt fiir
die Fortentwicklung der Monumentalarchitektur bleiben diirften,
so sind sie nicht leicht zu umgehen, um so weniger, als das
Studium der S#iulenordnungen namentlich dem Anfanger nicht
zu unterschiitzende Anhaltspunkte fiir die Bildung schonheitlich
einwandfreier, architektonischer Verhiltnisse bietet. Die Grund-
motive der Siulenordnungen zeigt der Portikus oder Tympanon
(Fig. 1), die Bogenstellungen (Fig. 2, 3) und der Triumphbogen
(Fig. 4). Die Figuren 5 bis 12 zeigen kombinierte Motive, wobei
die Einfithrung einer zweiten Siulenordnung (Fig. 9 bis 11) hiufig
zur Verwendung gelangt. Im architektonischen Gefiige erscheint

die Si#ule, wie bereits erwihnt, entweder als konstruktives Ele-
ment, so in den Figuren 1, 5, 6, 7, 8, oder in Verbindung mit dem
Bogen als dekoratives Element, wie in den {ibrigen Beispielen.
Dort wo die Séule Gebilke oder Bogen trigt, ist dieselbe stets
als volle S#aule durchgebildet und das dazugehodrige Gebilke
lauft ohne Unterbrechung durch; tritt jedoch die Siule mehr
oder weniger dekorativ auf, so kann sowohl hiefiir eine volle,
als auch eine Dreiviertel- oder Halbsiule angeordnet werden.
Steht eine solche Sidule von der Bogenstellung frei weg, so wird
derselben meist ein Pilaster an der Mauerfliche als Begleitung
beigefiigt und das Gebilke verkropft. Auch Dreiviertelsiulen
erhalten bisweilen Pilaster, und auch hier wird das Gebilk oft
verkropft, wenn auch manchmal nur bis unter die Hingeplatte;
Halbsdulen werden wegen der ungiinstigen Schattenwirkung
seltener angewendet. (Vergleiche auch Tafel 19.)

2. Die wichtigsten Séulenordnungen nach Vignola.

Das Verhiltfiis der Achsenweite der Siulen in bezug auf
ihre Hohe ergibt sich nach Vignola bei den hier angefiihrten
Ordnungen, nimlich der toskanischen, dorischen, ionischen
und korinthischen, wie folgt: Bei einer Anordnung &hnlich
der Figur 1, H:A (d. h. Hohe der Siiule zur Achsenweite) wie
1:1/, bis 1:1/5; bei einer Anordnung nach Figur 2, H: A =1:2/;
bis 1:1/;, und endlich nach Beispiel Figur 3, H: A =1:8/, bis
1:4/,. Hiezu muf bemerkt werden, dafl die erste Proportion an-
nihernd dem toskanischen und die zweite dem korinthischen
Stile entspricht. Das Verhiltnis fiir die beiden anderen Stile
ergibt sich als -in der Mitte liegend, und zwar so, dafl die do-
rische Ordnung n#her der toskanischen und die ionische n#her
der korinthischen riicksichtlich des Proportionsverhéltnisses
kommt. Kombinierte Motive aus S#ulen- und Bogenstellungen
gestatten auch ein doppeltes selbstindiges Ausklingen beider
Teile, wobei fiir die Bogenstellung meist die Attika, eine nach
Art des dreiteilig gegliederten Sockels durchgebildete Aufmaue-
rung und fiir die S#iulenstellung der Giebel oder freie Endi-
gungen (Statuen, Vasen etc.) dienen.

Ziehen wir nun die in den Figuren 13 bis 16 vorgefiihrten
Saulenstellungen in unsere Betrachtung, so muf uns auffallen,
daf die GroBenverhiltnisse der Hauptglieder zu einander in allen
Ordnungen iibereinstimmen. Somit lassen sich die Grofien der
Hauptglieder, Gebilk (o), Sdule (n) und Sdulenstuhl (m) fiir jedes
beliebige Mafi der Gesamthohe fiir diese vier Ordnungen leicht
_bestimmen, da eben die Hohen von Gebilk, Siule und S#ulen-
stuhl in dem konstanten Verhiltnisse von 3:12:4 stehen. Teilt
man demnach die verfiighare Gesamthohe in 19 Teile (bei Siulen-
anordnungen ohne S#ulenstuhl in 15), so entfallen 3 Teile auf
das Gebilk, 12 Teile auf die Siule und 4 Teile auf den Sdulen-
stuhl.

Vergleichen wir nun die einzelnen Saulenordnungen in
bezug auf ihre Wirkung, so sehen wir, daf von der toskani-
schen Ordnung fortlaufend zur korinthischen eine stete Ab-
schwichung des Eindruckes von Ruhe, Kraft und Einfachheit
vor sich geht, die allm#dhlich zu dem entgegengesetzten Ein-
drucke den von Lebendigkeit, Zierlichkeit und Reichtum iiber-
filhrt. Dieser Wechsel in der Wirkung beruht einerseits auf
einer steten Abnahme der Breitendimensionen von S#iule und
Stuhl, bei gleichbleibenden Hohendimensionen und anderseits auf
der immer reicher auftretenden Gliederung der Gesimse, Basen
und Kapitile, die sich auch auf den Schaft in Form von Kanne-
lierung erstrecken kann. Aber schon im Gesamtaufbaue wird den
verschiedenen Wirkungen Rechnung getragen, insoferne durch
die Achsenweiten der Saulen das entsprechende gedrungenere
oder schlankere Verhéltnis zum Ausdrucke gebracht wird. Wie
die GroBen der einzelnen Bestandteile von Gebilk, Siule und
Stuhl in den einzelnen Ordnungen ermittelt werden, geht aus
den den Zeichnungen angeschlossenen Tabellen hervor.

Schlielich sei bemerkt, daf man analog der Bestimmung
des Gebilkes, Kranzgesimses fiir eine
Sédulenordnung auch die Bestimmung eines bekrénend abdecken-

beziehungsweise des

den Hauptgesimses fiir ein Haus vornehmen kann. Es wére zum
Beispiele die Hohe des als Gebélke auszubildenden Hauptgesimses
bei einem 15 m hohen Objekte zu ermitteln, so ergibt sich
unter der Voraussetzung, daBl das D m hohe Untergeschofy als
Sockel durchgebildet wird, fiir die Hohe des Gebilkes: 15 —bH =
—=10:5 =2 m. Beziiglich der GrdBenverhiltnisse von Kranz-
gesims, Fries und Architrav kann als allgemeine Regel gelten,
daB der Architrav gleich oder Kkleiner als der Fries, der Fries
gleich oder Kkleiner als das Kranzgesims, das Kranzgesims aber
stets groBer als der Architrav sein soll.
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Details der toskanischen Ordnung und dorischen
Ordnung mit Zahnschnitt.

Auf dieser und den nachfolgenden Tafeln bringen wir die
Profile der einzelnen Bestandteile der Sdulenordnungen, wie selbe
Vignola nach den besten romisch antiken Beispielen zusammen-
stellte, unter BeischluB der die Elemente der Profile nach ihrer
GroBe bestimmenden MafBzahlen. Es wurde den Zeichnungen
eine einheitliche Gesamthohe fiir alle Ordnungen zugrunde ge-
legt, um ein Vergleichsstudium zu ermoglichen. Schon bei fliich-
tiger Betrachtung nebenstehender Figuren diirfte die Verschieden-
heit der Zahlenwerte, beispielsweise die der Zahlenwerte 12 fiir die
Architrave riicksichtlich ihrer absoluten GroBe auffallen. Diese
Erscheinung beruht darauf, da es nicht geniigte, um die jede
Ordnung charakterisierende Wirkung zu erreichen, nur den
Durchmesser allein als groBfieren oder Kkleineren Bruchteil der
Saulenh6he anzunehmen, sondern daf dieses ge#dnderte Ver-
héltnis sich auch auf die Gliederung fortpflanzen mufite, wes-
halb die Gliederung in eine Abhingigkeit von der Saulenstirke
gebracht wurde. Es konnte daher keine bestimmte Grofie als
Kinheitsmafl aufgestellt werden, sondern der halbe Durchmesser
oder Radius der Siule ergab das Einheitsmaf. Da infolge der
frither erwéhnten Enthasis des Schaftes die Durchmesser der
Séule nicht an allen Stellen gleich grofi sind, so nahm man den
groften halben Durchmesser als EinheitsmaBl an, den man all-
gemein als Modul bezeichnete. Dieser Modul zerfallt noch in
Unterabteilungen, in die sogenannten Partes. Kin solcher Teil
(pars) entspricht bei der toskanischen und dorischen Ordnung
einem Zwolftel des Moduls, bei der ionischen und Kkorinthischen
Ordnung einem Achtzehntel.

Die beiden auf den Tafeln 23 und 24 vorgefiihrten dorischen
Ordnungen, die in ihrer Gesamtwirkung einander ziemlich &hnlich
sind, weichen nur in der Durchbildung von Gebédlke und Kapitil
voneinander ab; insbesondere zeigt sich diese Verschiedenheit der
Detailgestaltung in den Untergliedern des Kranzgesimses und im
Architrav. Wahrend némlich die erstere als charakteristisches Mo-
tiv den Zahnschnitt (A) in den Untergliedern und einen sogenannten
einzonigen Architrav aufweist, bringt letztere die Anordnung des
Sparrenkopfes (E) und einen zweizonigen Architrav. Beiden Ord-
nungen eigentiimlich ist die Ausbildung des Frieses, der durch
schwach vorspringende Platten (Triglyphen B), die nach unten zu
in Tropfen (D) endigen, in quadratische Felder (Metopen C) geteilt
wird, welche Felder h#aufig plastisch ornamentiert wurden.
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Die ionische und korinthische Ordnung.

Bei diesen Ordnungen, die, wie schon erwihnt, eine weit
zartere und reichere Gliederung aufweisen, welche vielfach noch
ornamentiert wird, fillt besonders die abweichende Durchbildung
der Kapitile auf.

Zur Erlauterung der Konstruktion dieser Kapitilformen
sei folgendes angefiihrt. Um die ionische Schnecke zu zeichnen
(siehe auch Tafel 25), beschreibt man aus dem Durchschnitts-
punkte, der von der Siulenachse in der Entfernung gleich 1 Modul
gezogenen Vertikalen einerseits, und der von der obersten Kante
der S#aule in der Entfernung gleich 5/; Modul gezogenen Hori-
zontalen anderseits, einen Kreis, mit dem Halbmesser gleich
1/;s Modul = 1 Pars. Dieser Kreis ergibt das sogenannte Auge
der Schnecke. Der horizontale und vertikale Durchmesser ‘des
Kreises bilden die Diagonalen eines Quadrates und die Mittel-
linien dieses Quadrates 1, 3 und 2, 4 die fiir die Konstruktion
wichtigen Achsen. Diese beiden Mittellinien in je 6 gleiche Teile
ceteilt, ergeben die Einsatzpunkte 1 bis 12 fiir die Schnecken-
linie. Dieselbe besteht demnach aus 12 Kreisbogen verschiedener
Radien. Die innere Schneckenlinie erh#dlt man in gleicher Weise,
wobei jedoch die Einsatzpunkte um !/, der Teile 1—5, 2—6 usw.,
gegen den Mittelpunkt des Schneckenauges geriickt werden
miissen, da sonst nicht allmidhlich zusammenlaufende, sondern
konzentrische Schneckenlinien entstehen wiirden. Bei der Kon-
struktion des korinthischen Kapitils ist vorerst der Grundriff
in 16 gleiche Teile durch Radien zu zerlegen, welche dann die
Achsen fiir die Blattreihen abgeben.

Schlieflich w#re noch folgendes zu bemerken: Bei Be-
stimmung der Schafthohe wird der Astragal oder Hals der
Séule stets zum Schafte gerechnet; bei der ionischen und
korinthischen Ordnung desgleichen auch das oberste Plittchen
der Basengliederung. Der Ubergang vom kreisrunden Schafte
zum quadratischen Siulenstuhle oder Postamente wird in der
Basis, dhnlich wie bei den Kapitilen, durch das unterste Glied,
eine quadratische Platte, auch Plinte genannt, vermittelt. Der
Schaft der toskanischen Ordnung bleibt glatt, wihrend die
S#ulenschiifte der {ibrigen Ordnungen kanneliert werden, und
zwar erhiilt der Schaft der dorischen Ordnung 20 flache Kanne-
luren, wobei der Steg zwischen den Kanneluren als Kante er-
scheint; die ionische und korinthische Ordnung versieht den
Schaft mit 24 tieferen Kanneluren, die durch ein Pars breite
Stege voneinander getrennt sind.
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Kampfer, Archivolte und Schaft-Details der vier Ordnungen.

Diese Tafel zeigt die Kémpfer und Archivolten Gesimse
der vier Ordnungen. Die Kiampfergesimse dienen dazu, eine
Trennung der senkrechten Wand von der Bogenleibung herbei-
zufithren, withrend die Archivolten zur Einfassung des Bogens
Verwendung finden. Die Profilierung erfolgt #hnlich der Profi-
lierung der Architrave, doch ist die der Archivolten stets flacher
zu halten als die der Kimpfer, um einen geeigneten Aufstand
fiir erstere auf letzteren zu gewinnen. Die Gesamthohe fiir
Kiampfer und Archivolten betrigt einen Modul; das gleiche Maf}
gilt auch fiir den Abstand der Archivolte von der Unterkante
des Architravs. )

Weiters finden wir auf dieser Tafel noch die Konstruktion
der Enthasis der S#ulenschiifte. Diese Enthasis besteht in einer
gleichzeitigen Verjiingung und Schwellung des Schaftes, die eine
duBerst flache Kurve 'ergibt, wodurch der oberste Siulendurch-
messer um !/; des groBten Durchmessers Kkleiner wird. Sie ver-
folgt hauptsiichlich den Zweck, der optischen Téuschung ent-
gegenzuwirken, nach welcher hohe Zylinderformen nach oben zu
breiter erscheinen. Sie findet jedoch nur in der Antike und den
aus dieser entwickelten Stilarten Anwendung, withrend die mittel-
alterliche Kunst, wahrscheinlich wegen der geringeren absoluten
GroBe ihrer verwendeten Siulen, die Siulenschifte ohne Enthasis
durchbildet. Bei der Konstruktion der Enthasis wird am haufigsten
folgender Vorgang eingehalten.. Im Grundrisse des Saulenschaftes
wird der oberste Querschnitt des Schaftes eingetragen; der mit
dem Radius » gezogene Kreis, welcher dem obersten Querschnitte
entspricht, schneidet in 7 den horizontalen grofiten Durchmesser
des Schaftes; dieser Punkt m wird auf die Peripherie des grofiten
Kreises nach Punkt 6 projiziert; der nun begrenzte Kreisbogen 0,6
wird hierauf in 6 gleiche Teile geteilt. Teilt man nun die Hohe
des Schaftes in 3 gleiche Teile, und die oberen 2/; in weitere
6 Teile, und projiziert nun die Punkte 1 bis 6 des Grundrisses
auf die entsprechenden Horizontalen, die durch die Teilungspunkte
des Aufrisses gehen, so erhilt ‘man die Punkte 0, 1, 2' usw,,
welche Punkte die gesuchte Kurve fixieren. Bei dieser Kon-
struktion erstreckt sich die Enthasis nur iiber die oberen zwei
Drittel des Schaftes, wihrend das unterste Drittel ohne Enthasis
bleibt. Eine zweite Konstruktion zur Ermittlung der Enthasis
zeigt uns der Schaft der ionischen Ordnung. Bei dieser entsteht
eine sogenannte verkropfte oder ausgebauchte Enthasis. Hier
teilt man die Sdulenhdhe gleich in 9 Teile und sucht dann den
Punkt 2. Dieser findet sich im Schnittpunkte der Horizontalen (', =

~und der Schrigen 4‘, y. Die Schriige A', ¥ wird in ihrer Rich-
tung dadurch bestimmt, da man sich auf der obersten Hori-
zontalen den kleinsten Halbmesser der Sidule von der Achse
aus auftrigt und nun aus diesem Punkte mit dem grofiten
Halbmesser im Zirkel die Sdulenachse durchschneidet. Hierauf
zieht man durch die iibrigen Teilungspunkte der SaulenhGhe
die Strahlen nach z und trigt sich auf diesen von der Achse
aus nach rechts und links den grofiten Durchmesser der Séule
auf. Projiziert man nun die letzterhaltenen Schnittpunkte auf
die durch die Teilungspunkte gezogenen Horizontalen, so er-
geben sich die gesuchten Punkte der Kurve. In gleicher Weise
kann auch die Enthasis der Kanneluren bestimmt werden. Zum
Schlusse sei noch erwithnt, dafi Pilaster meist nur !/;, des grofiten
Durchmessers als Verjiingung erhalten.
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E. Ausbildung des Loches.

1. Konstruktionsmotive in Stein, Putz und Ziegelmauerwerk.

a) Rein konstruktiv.

Die urspriingliche Ausbildung des Loches erfolgte durch
die reine Konstruktion, wie dies in den Fig. 1 bis 12 gezeigt
wird, wobei die Konstruktionsfugen, je nach ihrer Gestaltung
mehr oder weniger dekorativ Der gerade Sturz
kann in Stein durch I"Jberlegen eines einzigen Quaders, der ent-
weder auf der aufgehenden Mauer (Fig. 1) oder auf eigenen
Gewindsteinen (Fig. 2) aufliegt, aber auch durch Anordnung
eines scheitrechten Bogens (nach Fig. 3, 4) erreicht werden.
Letztere Anordnung bietet, aufier der materialrichtigen Anwen-
dung des Steines, auch den Vorteil, daB der konstruktiv wichtige
Schlufistein bei einer besonderen Durchbildung, als dekoratives
Element auftritt. Die Ausfiihrung von Rundbogen mit konzentri-
schen oder exzentrischen Leibungen in Stein bringt den Ubel-
stand mit sich, dafl die Quader des aufgehenden Mauerwerkes
sehr spitze Winkel erhalten, was der Bearbeitungstechnik des
Materials widerspricht (Fig. 5, 6). Um dies zu vermeiden, nimmt
man besser eine Ausbildung nach den Beispielen Fig. 7 und 8
vor, doch setzt letztere Ausbildung eine duBerst genaue Arbeit
des Steinmetzen voraus, da sonst leicht durch eine nachtrig-
liche Setzung des Mauerkorpers die Haken, der danach benannten
hakenformigen Gewdlbesteine abgeschert werden. Eine Anordnung

mitwirken.

nach Fig. 9 ist wegen des unter andern Umstinden schwer zu
bewerkstelligenden Anschlusses des iibrigen Mauerwerkes an den
Bogen nur fiir Steinbogen in verputzten Flichen zu empfehlen.
Bei Segmentbogen in Bruchstein (Fig.10) wird die obere Leibung
des Bogens horizontal gehalten. Auch fiir die Herstellung von
runden (jffnungen im Ziegelrohbaue wendet man vorteilhaft Hau-
stein an (Fig.11), da sonst, namentlich bei iiber 1 Stein starken,
halbkreisférmigen Bogen, soferne nicht keilfsrmige Ziegel zur Ver-
wendung gelangen, die Fugen ungleich breit werden, was nebst
des unschonen Ansehens eine ungiinstige Fugenpressung erzeugt.
Man kann sich zwar in dieser Beziehung durch Anordnung der
sogenannten Schalenbogen helfen, wobei zwei oder mehrere 1 Stein
starke Ziegelbogen mit gleicher Fugenanzahl iibereinander ausge- ‘
fithrt werden, doch tritt hier wieder nicht selten der Fall ein, daf
sich ebenfalls infolge einer nachtriglichen Setzung, die einzelnen -
Bogen voneinander loslésen. Bei Spitzbogen in Ziegel, ohne steiner-
nen Schlufistein gehen die Fugen bis zu einem Winkel von etwa
45° radial, wobei der Scheitel dieses Winkels in den Mittelpunkten
und das eine Paar der Schenkel in der die Bogenzentren verbinden-
den Horizontalen liegen. Von da ab, gegen den Scheitel zu, wird
die Richtung der Fugen gegen die Mittelachse zu abgelenkt.

6) Erweitert durch Kantenprofile.

Eine Bereicherung rein Kkonstruktiver Motive findet ent-
weder mit Hilfe von Kanten oder von Rahmenprofilen statt.
Kantenprofile, die wir vorerst in Betracht ziehen, lassen meist
die Konstruktion sichtbar und beschrinken sich blof darauf,
durch Abfasung
und Sturz eine lebendigere und reichere Wirkung zu
(Fig. 13 bis 18).

oder Profilierung der Kanten von Gewinde

erzielen

Einfache Kanten oder Leibungsprofile bringen wir in den
Fig. 13 bis 18. Solche Profile kinnen entweder um das Loch
herumgefiihrt werden (Fig. 13) oder in beliebiger Hohe des
Gewiindes enden (Fig. 14 bis 17), wobei dann die Profile
in verschiedener Weise ihren Abschluf finden (Fig. 19 bis 22).
Schliefilich kann das Kantenprofil auch bis zum Parapet herab-
gefiihrt werden (Fig. 18).
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¢) Erweitert durch Rahmenprofile.

Bei der Verwendung von Rahmenprofilen werden die pro-
filierten Konstruktionsteile, Sturz und Gew#nde vor die Mauer-
flucht vorgeschoben, wodurch die Anordnung von Parapet-
gesimsen fiir den Aufstand der Gewi#nde nicht leicht umgangen
werden kann. Die einfachste Rahmung besteht darin, Gewinde
und Sturz in gleicher Breite zu halten (Fig. 1); doch findet
man vielfach auch verkropfte Umrahmungen nach Art der
Fig. 2 bis 4. Vorzugsweise der Putz- und Holztechnik angepaBte
Ausbildungen zeigen die Beispiele Fig. b, 6 und Fig. 7, 8.

2. Erweiterung der Motive durch Verdachungs-
gesimse und Stiitzformen.

Eine wesentliche Bereicherung fiir die Ausgestaltung des
Loches ergibt sich durch das Hinzutreten einer Verdachung, der
als rein praktische Funktion die Wegleitung des Regenwasser
von der Offnung zukommt. Solche Verdachungsgesimse, die so-
wohl nach Art‘ von Kranzgesimsen, als auch nach Art vollkom-
mener Gebilke durchgefithrt werden, konnen entweder frei
schwebend iiber der Offnung angebracht sein (Fig. 9), oder mit
der Umrahmung in verschiedener Weise in Verbindung stehen
(Fig. 10 bis 12); ferner ist es aber auch mdoglich, sie im Vereine
mit stiitzenden Formen als selbstindige Umrahmungen auszu-
bilden (Fig. 13 bis 16). Was nun die Gestaltung dieser Ver-
dachungsgesimse anbelangt, so schliefen sich dieselben entweder
der Lochform an oder sie schaffen iiber der Offnung mehr oder
weniger begrenzte Flichen, die zur Aufnahme von Dekorations-
motiven dienen (Fig. 17-bis 40).
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3. Kombinierte Motive.

Die reichste Ausgestaltung des Loches gewihrt die gleich-
zeitige Anwendung der vier frither angefiihrten Durchbildungs-
arten, und zwar der dekorativ behandelten Konstruktionen, der
Kantenprofilierungen, der Umrahmungen und der Verdachungs-
formen. So zeigt uns Fig. 1 eine Durchbildung mit Hilfe von deko-
rativ. behandelter Konstruktion und Umrahmung (Chambrane);
Fig. 2 eine solche, bei der sich Konstruktion, Kantenprofilierung
und Verdachungsformen zu einem Motive vereinigen; und endlich
Fig. 3 ein Motiv, bei dem alle Durchbildungsarten in Erschei-
nung treten, insoweit dem Konstruktionsbogen als Kantenprofil
eine Hohlkehle beigegeben wurde. Zu bemerken ist hierbei,
daB die vertiefte Lage der Offnungen in Nischen (Fig. 1, 3) den
Zweck verfolgt, durch die Erzeugung eines Schlagschattens die
GroBenwirkung des Loches zu vermehren.

4. Das Zusammenfassen von Lochgruppen
durch das Detail.

Die Fig. 4 bis 12 bringen derartige Ausgestaltungen, doch
kann man noch in anderer Weise solche Lochgruppen zusammen-
fassen, wie z. B. durch S#ulen- oder Pilasterstellungen, rein or-
namentale Motive etc. Am héufigsten findet ein Zusammenfassen
von iibereinander liegenden Offnungen nach Art des Beispieles
Fig. 11 statt, wodurch die Wand in vertikaler Richtung ge-
gliedert wird.
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5. Detailformen fiir Kanten und Rahmenprofile
und Verdachungen in Stein, Putz und Holz.

Es eriibrigt noch, die friither angefiihrten Kanten und
Rahmenprofilierung im Detail zu betrachten. Vorerst sei aber
folgendes erwiihnt: Die Tiefe der Leibung von Fenstern, Tiiren ete.
beeinfluft wesentlich die plastische Wirkung des Mauerkorpers.
Je tiefer die Leibung, desto kriftiger wirkt die Mauermasse.
Das Kantenprofil seinerseits erscheint geeignet den allzu starken
Kontrast zwischen der hellen Wand und den dunklen Glasflichen
tief liegender Fenster auszugleichen; es wird sich aber auch
nur bei tiefen Leibungen gut entwickeln konnen. Daher wurde
dasselbe in der mittelalterlichen Bauweise hauptsichlich ver-
wendet, da die Konstruktion des Pfeilerbaues diese Vorbedin-
gungen gab. Das Rahmenprofil, fiir die Abschwichung von Licht-
kontrasten weniger geeignet, bendotigt fiir seine Entwicklung Fléiche,
da es ja vorzugsweise namentlich in Verbindung mit Verdachungs-
formen etc. zu einer Belebung der Fliche beitrigt. Diese Vor-
aussetzungen sind aber namentlich in der Renaissance gegeben,
wo nicht der Pfeiler, sondern die Wand als tragendes Element in
Betracht kam, und wo zwischen den einzelnen, ziemlich seicht
liegenden Glasflichen der Oﬁnllngen, breite Mauerkorper ver-
blieben. Daraus erklirt sich auch die fast ausschlieiliche Ver-
wendung des Kantenprofils in der mittelalterlichen Kunst und die
des Rahmenprofils in der Renaissance und den daraus hervor-
gegangenen Stilarten.

Wie bei den Gesimsen, so wirkt auch bei den Kanten und
Rahmenprofilen in erster Linie die Aufeinanderfolge der einzelnen
Profilelemente und der dadurch hervorgerufene Wechsel von
Licht- und Schattenpartien. Fiir die Profilierung ergeben sich
demnach folgende Typen: Die Schattenwirkung konzentriert sich
am #uBeren Rande des Profils (Fig. 1); am inneren (Fig. 2) an
beiden Rindern (Fig. 3), oder sie ist iiber das ganze Profil
wechselnd oder gleichformig verteilt (Fig. 4); zu diesen Typen
kann, aber nur bei den Kantenprofilen, auch eine Anderung der
Gewiindprofilierung fiir den Sturz platzgreifen (Fig. 5). In den
Fig. 7 bis 16 fithren wir eine Reihe von Kanten, respektive
Leibungsprofilen vor, wobei nur noch zu bemerken ist, dafl bei
Ausbildung solcher Profile fiir die Herstellung in Formziegel,
selbstverstindlich auf das Ziegelmafl Riicksicht genommen werden
muB. Die Fig. 17 bis 22 und 23 bis 28 zeigen Rahmenprofile
in Stein oder Putz, beziehungsweise in Holz. Bemerkenswert
sind die Beispiele 21, 22 und 28; die beiden ersteren suchen
durch eigenartige Linienfithrung eine moglichst plastische Wir-
kung bei geringer Ausladung zu erzielen, wihrend letzteres die
Profilierung auch auf den Rahmenvorstof erstreckt, Verdachungs-
profile ohne Héngplatte in Stein oder Putz bringen die Beispiele
Fig. 29 bis 32; Verdachungsgesimse in Holz die Fig. 33 und 34.
In den letzten zwei Beispielen ist die Konstruktion eines Giebels,
sowie die Seitenansicht, die Horizontal- und Vertikalschnitte von
kombinierten Lochausbildungen veranschaulicht.
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6. Das gotische Manérk.

Der Gewdlbebau des Mittelalters machte die Ausfiihrung
von sehr starken, den Gewdlbeschub hinreichend widerstehender
Mauern notwendig. War durch diesen Umstand auch die Durch-
bildung kleiner Offnungen nicht wesentlich beeintrachtigt, so
gewihrten sie doch infolge der tiefen Leibungen nur einen spir-
lichen Lichteinfalll Wenn auch diesem Ubelstande durch die
Abschriagung der urspriinglich zur Wand senkrechten Leibungs-
flichen entgegengearbeitet wurde, so geniigten solche Fenster
fiir die Beleuchtung tiefer Kirchenriume noch immer nicht. In
der romanischen Zeit half man sich diesbeziiglich vorerst da-
durch, zwei oder mehrere Licher zu einer Gruppe zu vereinigen,
die nur durch diinne Unterteilungen, jedoch fast in der Stirke
der Hauptmauer getrennt waren. Solche Unterteilungen be-
standen entweder aus einer Sdule mit steinernem Sattelbalken,
(Fig. 1) oder aus zwei hintereinander stehenden Siulchen mit
gemeinsamen Gebilke (Fig. 2). Uber solche Lochgruppen wurde
héufig ein Entlastungsbogen gespannt (Fig. 1). Erst in spiterer
Zeit begann man, statt der Lochgruppen eine grofe (jffnllng da-
durch zu bilden, daf man innerhalb eines Entlastungsbogens eine
meist schwichere Fensterunterteilung aus Siulchen und steiner-
nen Platten einsetzte (Fig. 3), wobei es auch moglich wurde die
Halbkreisfliche des eingespannten inneren Bogens durch Durch-
brechungen (im Beispiele durch den VierpaB) fiir Beleuchtungs-
zwecke auszuniitzen.

Diese Konstruktionsart kann gewissermaBen als Ausgangs-
punkt fiir die Entwicklung des gotischen MaBwerkes gelten.
In der Gotik, wo die Mauermasse durch Anwendung der Strebe-
pfeiler die Durchbildung groBer Offnungen begiinstigte, muBte
eine reichere Unterteilung dieser Offnungen erfolgen, um den
Glasflichen der Fenster geniigenden Halt zu bieten. Diese Unter-
teilungen werden nach oben zu als geometrische, aus Kreis-

bogen zusammengesetzte Ornamente ausgebildet, wie solche in
schematischer Darstellung, die gleichzeitic das Gerippe des
MafBwerkes abgibt, in den Fig. 8 bis 13 vorgefiihrt sind. Bei
einteiligen Fenstern liuft entlang des Gewiindes ein sogenannter
Wandpfosten, der in einer Nut die Verglasung aufnimmt. Die
Gliederung desselben liuft entweder konzentrisch zum Gewinde
des Spitzbogens (Fig. 4), oder sie bildet sogenannte Kleebogen
(Fig. 5), aus welch letzteren sich die sogenannten Nasen (Fig. 6, 7)
entwickelten. Weitere Detailformen fiir die durch das Gerippe
geschaffenen Einzelformen, wie Kreis, Dreiblatt, Vierblatt,. Drei-
bogen, Vierbogen, Quadrat etc. zeigen die Fig. 13 bis 28.

Bei vierteiligen Fenstern ergeben sich zwei Konstruktions-
methoden. Nach der ersten Art erhilt vorerst das Fenster
eine Zweiteilung; in die Felder dieser Zweiteilung schiebt man
dann Zwischenpfosten ein, die wegen ihrer geringeren Inanspruch-
nahme schwiéicher durchgefiihrt, im Gegensatze zu den Haupt-
oder alten Pfosten als junge Pfosten des MaBwerkes bezeichnet
werden. Entsprechend der Durchbildung der Zweiteilung, wurden
dem alten Mittel- und Wandpfosten junge Wandpfosten angesetzt
(Fig. 29). Diese Anordnung weicht demnach von der sonst allen
gotischen Mafiwerken iiblichen Charakteristik ab, die darin be-
steht, daB}, wo immer die Stringe winkelrecht durchschnitten
werden, das Profil derselben gleich ist dem Profile des Mittel-
pfostens. Nach der zweiten Methode ergibt die Konstruktion
durchwegs gleiche Querschnittsflichen der Pfosten, die sich zu
gleichen Teilungshogen verbinden (Fig. 30).

Zum Schlusse ist noch der Durchbildung des gotischen Giebels
(Wimperg) (Fig.31, 82), welcher meist als Bekronung des vor-
geschobenen Portals Verwendung findet, dann der Teilung kreis-
runder, sogenannter Radfenster (Fig. 33, 34) und der, die Silhouette
bereichenderen Formen von Kreuzblumen und Krabben gedacht.
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