
362 ELEMENTS ET THEORIE DE L’ARCHITECTURE

temps que le Parthenon, composaient les temples ioniques de
P’Acropole auraient ob&i au m&me principe d’aspect, et plus
tard encore on le retrouverait dans les temples corinthiens: bs
si quelquefois ’entre-colonnement d’angle est un peu plus serrg,
cest ä peine sensible, tandis quecette difference est si nettement
ecrite dans le dorique.

Cest que, dans le dorique, c’est encore une consequence
    

  

  

    

   

       

    
  

    

 

    

 

   
   

   
  

  
  

   

FTSE mathematiquede la disposition destriglyphes.
DL Giest .le en Körnerhen logisienätnn

les premisses sont le poteau d’angle en bois,
| Ni puis le triglyphe d’angle en pierre. Le triglyphe
I etant angulaire, et plus &troit que la colonne,

in en ne But pas u. dans r meme axe quelle; et
De la regularit& &tant lä-haut, dans la frise,

fl .. Ventre-colonnement ne peut pas £tre regulier.
% FEIDZ Toute lexplication des entre-colonnements
BNSINEN dangle est lä (fig. 251).
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ans Je dois enfin vous signaler cette particula-
rit€ de V’architecture dorique : l'inclinaison de

tous ses elements. Il ne s’y trouveni verticales ni horizontales:
les surfaces horizontales sont courbes, les surfaces verticales sont
inclinees dans le sens de la pyramide. Ainsi les marches sont
plus &levees au centre qu’ä V’extremite, la ligne des chapiteaux
et des architraves est courbe, l’entablementest courbe, non pas
courbe en plan mais courbe en hauteur. Ces raffinements, d’une
pr£cision si prodigieuse, &chappent & l’ceil, mais certainement
ils sont pour beaucoup dans P’impression que produit le
monument. Pour vous en faire une idee, consultez le livre de
Penrose sur le Parthenon : vous serez stupefaits.

Cependant, ce raffinement devait avoir une raison d’tre :


