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Allgemeines.

DIE ARCHITEKTONISCHE COMPOSITION.

2. Abichnitt.
Die Proportionen in der Architektur.

VoN AucusTt THIERSCH.

Es giebt fiir die Architektur Gefetze, durch deren Beobachtung die Schonheit
des Bauwerkes bedingt ift, durch deren Vernachliffigung fie gefchiddigt wird. Diefe
Gefetze herauszufinden und zu formuliren, ift eine Aufgabe, der fich die Wiffenfchaft
nicht entziehen kann. Wir fuchen jenes Urtheil, welches aus dem afthetifchen Gefiihl
unmittelbar hervorgeht, auch mit dem Verftande zu begreifen und zu rechtfertigen.

Was die Proportionen anbelangt, fo ift nun fo viel gewifs und iiber alle Ein-
wendung erhaben, dafs die Theile eines Bauwerkes zu einander und zum Ganzen
in einem richtigen Verhaltnifs ftehen miiffen. Aber wie diefe Verhiltniffe zu
definiren feien, ob fie durch Zahlen ausgedriickt werden oder ob fie auf einfache
geometrifche Figuren zuriickgefithrt werden konnen, das ift die Frage.

In der Mufik ift es gelungen, das Verhiltnifs der Tone, welche zufammen-
{timmen, durch Zahlen feft zu ftellen. Die verfchiedenen Tone haben verfchiedene
Schwingungszahlen. To6ne, deren Schwingungen in einander aufgehen oder fich in
einander einfiigen laffen, ftimmen zufammen, Aechnliches haben die Phyfiker iiber
die Wirkung, welche die Farben auf das Auge ausiiben, gefunden. Allein daraus
zu folgern, dafs das Auge auch beim Auffaffen von Dimenfionen und Figuren ge-
wiffe einfache Mafsverhiltniffe bevorzuge, ift ein Irrthum, an welchem fchon viele
Theorien gefcheitert find. Wenn z. B. von zwei Ténen, die gut zufammenklingen,
der eine ein wenig erniedrigt oder erhoht wird, fo wird das Trommelfell des Ohres
in complicirte oder unregelmifsige Schwingungen verfetzt; es entfteht ein Mifston.
Wenn aber an einer reckteckigen Figur, deren Seiten fich wie 2 : 3 verhalten, die
Lénge etwas veriandert wird, fo verhilt fich das Auge vollkommen neutral dabei.
Allerdings fpielen einfache Zahlenverhiltniffe fir die Dimenfionen bei den Bau-
werken des Alterthums eine Rolle, die eine nihere Unterfuchung erfordert.

Viollet-le-Duc glaubte, dafs die alten Baumeifter drei verfchiedene Dreiecke
ihren Compofitionen zu Grunde gelegt hitten, das #dgyptifche (der Pyramiden), das
gleichfchenklig-rechtwinklige und das gleichfeitige Dreieck. Aber die Art, wie diefe
Figuren zufammengefetzt werden, um bald den Z7s-Bogen in Rom, bald den
Querfchnitt der Kathedrale von Amiens herzuftellen, ift wenig iiberzeugend 1

1) Siche:
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Ueberhaupt darf man fagen, dafs diefe Elemente nicht weit reichen. Soll
darin das Schonheitsgefetz liegen, fo fiirchten wir, die Architektur werde zur Ein-
formigkeit verurtheilt. Das Maffive und Kriftige hat fein Recht, aber eben fo
das Schlanke und Zierliche. In der organifchen Natur haben die verfchiedenen
Charaktere, z. B. der Biume, jeder feine eigenthiimliche Schonheit. Auch find die
Moglichkeiten des Bauftils vielleicht noch nicht erf{chopft.

Wir fuchen alfo nach einem Gefetz, das fich mit der Mannigfaltigkeit der
Formen vertrigt und fich unter den verfchiedenften Bedingungen bewzhrt.

Ein Schritt zur Auffindung eines folchen ift gefchehen, indem ein deutfcher
Denker Zeifing '?) auf den goldenen Schnitt hinwies, jene ftetige Proportion, die
Euklzd finden lehrt, bei welcher der kleinere Abfchnitt einer Geraden fich zum
grofseren verhilt, wie diefer zum Ganzen. Wir heifsen dies willkommen und gehen
noch einen Schritt weiter.

Es ift die ftetige Proportion iiberhaupt und die Aehnlichkeit der
Figuren, wie fie £Zu#lid im 6. Buch feiner Elemente behandelt. Wir finden durch
Betrachtung der gelungenften Werke aller Zeiten, dafs in jedem Bauwerk eine
Grundform fich wiederholt, dafs die einzelnen Theile durch ihre Anordnung und
Form ftets einander dhnliche Figuren bilden. Es giebt unendlich viele verfchiedene
Figuren, die an und fiir fich weder {chon, noch hifslich genannt werden konnen.
Das Harmonifche entfteht erft durch Wiederholung der Hauptfigur des Werkes in
feinen Unterabtheilungen.

Diefe innige Beziehung der einzelnen Glieder zum Ganzen ift befonders bei
den Werken der claffifchen Architektur beobachtet, und auf ihr beruht ihre ein-
heitliche und harmonifche Erfcheinung.

1. Kapitel
Die Proportionen in der dorifchen Architektur.

Ift dies der Fall, fo mufs es fich an jenen Werken am deutlichften zeigen,
deren Proportionen eine Jahrhunderte lange Uebung feft geftellt hat, den dori-
fchen Tempeln.

In der That ift nirgends mehr eine fo vollkommene Uebereinftimmung aller
Theile erzielt worden, als am Siulenbau des griechifch-dorifchen Tempels.

Nicht dafs ein beftimmtes, unabinderliches Verhiltnifs aufgeftellt worden wire;
im Gegentheil fehen wir von den ilteften bekannten {chwerkopfigen Monumenten
in Selinunt bis zu den eleganten attifchen Marmortempeln bei allem Fefthalten der
Hauptanordnung und des Details eine Mannigfaltigkeit in den Verhiltniffen, die
auf den erften Blick jeder Ordnung zu fpotten fcheint. Das Verhiltnifs von Linge
zu Breite des Tempels, von Siulendicke zu -Hohe, von Gebalkhohe zu Siulen-
hohe etc. wechfelt fortwiahrend, und doch bewahrt mit wenigen Ausnahmen faft
jedes Individuum die Uebereinftimmung feiner Theile und bietet eine in fich abge-
{chloffene harmonifche Erfcheinung.

Zwei Eigenthiimlichkeiten treten uns hier entgegen: erftens fiir beftimmte
Theile des Aufbaues fehr einfache Zahlenverhiltniffe, welche in dem fpateren kiinft-

12) Zgising, A. Neue Lehre von den Proportionen des menfchlichen Korpers etc. Leipzig 1854.
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lichen Tempelbau verfchwinden und complicirteren Platz machen; zweitens die
Achnlichkeit der geometrifchen Figuren aller analogen Theile, die als leitender
Gedanke bis in das fpitere Alterthum feft gehalten wird.
Bei den alterthiimlichen Tempeln find folgende einfache Zahlenverhiltniffe
eingehalten:
1) Weite und Hohe der Cella, bezw. des Pronaos find gleich;
2) Breite und Hohe der Cella-Front, fo weit fie nach Aufsen fichtbar ift, ver-
halten fich wie 2:3 (Fig. 1 und 2);
3) die Saulenhohe ift gleich dem doppelten Axenabftand (% = 2a);
4) die Architrav-Hohe ift gleich einem Drittel des Axenabftandes oder der
Linge des Blockes.
Die erfte Bedingung wird er-
Fig. 1. fiillt, indem die Hohe des Pronaos

bis zu den Deckenbalken gleich

\/\ dem Abftand der Winde ift, oder
bﬁ dadurch, dafs der gegenfeitige Ab-
il T NPT [ ‘ ftand der Anten gleich ift der Hohe

= %I: der Vorhalle bis zur Architrav-Ober-
F ; j kante (Fig. 2 u. 5). Aus der dritten
l 7
|

' und vierten Bedingung folgt, da
K in der Regel Architrav und Fries

gleiche Hohe haben, dafs die Ge-
bilkhohe ohne Geifon dreimal in die
Saulenhohe aufgeht. Die barbari-
fchen Tempel in Selinunt befolgen
diefe Bedingungen nur theilweife 3).
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Fig. 2 Dagegen halten unter anderen fol-
e e . gende Monumente die obigen Ver-
> 5m--.._  hiltnifszahlen ein:
T 7 '/

Tempel 4 in Selinunt,
7 | : Pofeidon-Tempel in Piftum,
Zeus-Tempel in Olympia,

N
‘

g : |M‘ \ Athene-Tempel in Aegina.
i 1 ﬁlj 'y Diefe Zahlenverhiltniffe em-
[TTI i h pfahlen fich theils aus praktifchen
T i IS Griinden; fie erleichterten den Ent-
1 wurf und die Ausfithrung; vielleicht
5 waren fie durch priefterliche Vor-
% g2 fchriften gegeben.
e o Sie konnten aber eben fo
T i el wenig als irgend welche ‘andere
i e Conaiedia o Akiiad : Zahlen den Canon fiir alle Fille

und fiir alle Zeiten bilden.
Als die Baukunft einen kiithneren Schwung nahm und fich aus der alten
hieratifchen Gebundenheit befreite, verliefs man zuerft das Mafs fiir die Siulenhohe,

13) Das altefte Verhaltnifs der Siulenhdhe war nach Plinius (Hifl. nat., 1. 36, c. 23) ein Drittel der Tempel.
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machte diefe grofser, fo dafs die Siaule ohne Abacus oder ihr Schaft allein die
Hohe 4 = 2a erreichte. Der Architrav-Block hielt noch lingere Zeit an dem Verhiilt-

nifs von 1:3 feft. Hierdurch wurde das Gebilke im Verhiltnifs zur Saule niedriger.

Dagegen blieb das
andere Gefetz in Kraft:
die Theile des Baues
find einander und find
dem Ganzen analog
geftaltet. Die Ueber-
einftimmung  befteht:
erftens in der dhnlichen
Geftaltung der beiden
Haupttheile, der Hiille
und des Kernes, nim-
lich des Siulenhaufes
und der Cella; zweitens
in der Wiederholung
derfelben Formen und
Verhiltniffe in den Thei-
len des Gebilkes.

1) Eine Verglei-
chung der Grundpldne
lifft bei aller Verichie-
denheit von Linge und
Breite doch die Ab-
ficht erkennen, der
Aufsenlinie des Sadulen-
baues (Kante der ober-
ften Stufe) diefelbe
Figur zu geben, wie
dem Inneren der Cella
(Fig. 3 und 16). Vor
und hinter der Cella
find die Hallen {ehr
tief, an den Seiten
aufserft fchmal, eine
Anordnung, die aus
conftructiven oder prak-
tifchen Griinden nicht
zu erkliren ift. Zieht
man die Diagonale des
Rechtecks der oberften
Stufenkante, fo fillt fie
entweder mit der Dia-
gonale des Cella-Inne-
ren zufammen oder

lduft ihr parallel. Mit

Tempel der Juno Lacinia in Akragas.

Fig. 4.
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Athene-Tempel auf Aegina.

Fig. s.

Tempel der Nemefis zu Rhamnus.

45
Grundrifs.



46.
Fronten

47-
Gebalke.

42

Ausnahme des Thefeus-Tempels in Athen gilt dies fiir alle dorifchen Tempelgrund-
riffe, felbft fiir die alterthiimlichen fchmalen Tempel-Cellen auf der Akropolis von

Selinunt.

2) Die Front der Cella, fo weit diefe von Aufsen fichtbar ift, bezw. bis zur
der Cella wna Unterkante des inneren Architravs, und die Front des ganzen Tempels fammt ihrem
des Tempels. Stufenunterbau bilden zwei einander dhnliche Rechtecke (im archaifchen Stil vom
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Verhiltnifs 2 :3); der Kern und
feine Hille {ind analog (Fig. 4).
Man beachte, wie zur Erzielung
diefer Uebereinftimmung, bei Tem-
peln mit weitem Abftand der
Saulenreihe von der Cella hohe
Gebialke und Unterbauten, bei
Tempeln mit engem Umgang
niedrige Gebalke nothwendig waren
(Fig. 6, 7 und 8). So erklart fich
auch, warum manchmal (Péftum)
das #dufsere Gebilk tiefer, manch-
mal hoher (Baffae), als das innere
liegt. Mit anderen Worten: der
Cella wird durch den Siulen-
bau verhiltnifsmifsig eben
fo viel an Hohe, als an Breite
zugefiigt.

3) Je zwei Triglyphen, welche
eine Metope einfchliefsen, bilden
mit dem Gefimsftiick dariiber ein
Gehiufe, das in mehrfacher Hin-
ficht eine Analogie mit dem Ge-
fammtbau zeigt, wie er fich von
vorn darftellt, Wie die Cella-
Mauern und Siulen einen halb
dunkeln Vorraum (Pronaos) ein-
fchliefsen, fo thun es die Stiitzen-
gruppen des Friefes mit den Me-
topen. Diefe erfcheinen als kleine,
unter den Schutz eines weit vor-
fpringenden Daches geftellte und

nach vorn geoffnete Riume, die fich, wie der Pronaos der Cella, mit Bildwerken

fullen.

Mafsverhiltniffen iibereinftimmen.

Eine nidhere Betrachtung zeigt, dafs die beiden Syfteme auch in den
Die Figur der Metope weicht in derfelben Rich-

tung und in demfelben Mafse von dem Quadrat ab, als dies die Oeffnung des
Pronaos thut (Fig. 9 und 10). Die Triglyphen-Breite verhilt fich ferner zur Metopen-
Breite, wie die Breite der Saulenhalle (Saulen und Mauer inbegriffen) zur Pronaos-
Weite (zwifchen den Anten gemeffen). Es find meift einfache Zahlenverhiltniffe:

Tempel C in Selinunt .
» des Pofeidon in Piftum

101,
34



Tempel der Concordia in

Agrigent .. . 213,
»  der Athene auf

Aegina . . . 3:5
»  des Apollo zu

Baffae: ;v oo 3i00s,

Schmale Cellen bedin-
gen alfo {chmale Metopen,
und breite Sdulenhallen breite
Triglyphen,

Fiir die Metope ift fer-
ner der Plattftreifen an ihrem
oberen Rande ein Analogon
des inneren Al:chi'cravs, wih-
rend die vorfpringenden Die-
lenkopfe der Vorhallendecke
entfprechen. Ein Vergleich
zeigt, dafs in der That das
Schichtenfyftem der Mutuli
fich zur Metope verhilt, wie
das Gebilk zur Cella.

Diefe Theile des Gebal-
kes und die Architrav-Leiste
mit der Regula waren jedes-
mal durch ihre intenfive Far-
bung als zufammengehorig
bezeichnet.

Ferner ift das Geifon
fir den Triglyphen-Fries
fammt Mutuli daffelbe, was
das ganze Gebilke fir die
Cella-Mauern und Saulen. Es
verhilt fich in der That faft
durchgehends die Geifon-
Hohe zur Frieshohe, wie die
Gebilkhohe zur Saulenhohe
(das Schichtenfyftem der Mu-
tuli zum Fries gerechnet).
Man vergleiche die zufam-
mengehodrenden Profile von
Piftum, Aegina und dem
Parthenon (Fig. 11, 12 u. 13).
Alfo das Hauptverhiltnifs
von Unterbau zu Stiitze zu
Gebilke wiederholt fich in
den grofseren und kleineren
Abfchnitten des Gebilkes.
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Pofeidon-Tempel in Paftum.
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Tempel des Apollo Epikurios zu Baffae.
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Aber auch ‘in den Aus- Fig. 13.
ladungen ift eine Uebereinftim-
mung zwifchen den kleinen und
grofsen Theilen, mit befonderer
Riickficht auf die Silhouette,
durchgefiihrt.

Gefammtes Gebilke, fo weit
es feitwirts iiber den Cella-Korper
vortritt, Geifon, Traufziegel und
fogar der Abacus des Kapitells
(wenn man die Anficht iiber Ecke
nimmt) bilden in den Ausladungen
einander ihnliche Figuren (vergl.
die Fig. 11 und 12). Gewohnlich
durchfchneiden die verldngerten
Diagonalen der Cella-Front die
Eckpunkte jener Figuren, beftim-

men alfo auch deren Breiten- und //// 7
Hohenverhaltnifs. ////% 5/'.///// //%/%// 72707

4) An der Front des Ge- Vom Athene-Tempel auf Aegina.
bilkes befteht die folgende Ueber-
einftimmung zwifchen den liegenden Figuren.

Die beiden iiber einer Siule zufammenftofsenden Architrav-Stiicke bilden einen
Korper, der nach der archaifchen Regel 6-mal fo lang als hoch ift (Fig. 14). Das-
felbe Rechteck zeigt allemal der diefem Balken als Unterlage dienende Abacus des
Kapitells; diefelbe Figur bildet auch das ganze Gebilke der Front und klingt nach
in der zierlichen Tropfen-Regula, die {elbft als ein kleines Abbild des Gebalkes der
Front mit ihren fechs
conifchen Stiitzen er- Fig. 14.

{cheint.

Auch die Figur
des Geifon-Blocks, wenn
deffen Hohe, wie es in
der Regel der Fall ift,
die Hilfte der Architrav-
Hohe ausmacht, fo wie
die Figur des Triglyphen-
Kapitellsift diefelbe (1: 6).

So befteht an der
Front des dorifchen Tem-
pels eine bis ins kleinfte
Detail durchgefiihrte
Uebereinftimmung, die
mit der Sechszahl der
Siulen eng zufammen-
hingt.

Nur ein fo genialer

________ |

48.
Front
des
Gebalkes.

49.
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Architekt, wie Zktinos, durfte fich erlauben, mit dem iiberlieferten Schema zu
brechen, indem er der Front des Parthenon acht Siulen gab. Er gab damit die
Uebereinftimmung von Cella und Metope, fo wie von Architrav-Stiick, Gefammt-
gebilke und Regula auf, erreichte aber dafiir eine fo vollftandige Conformitit
swifchen dem Inneren und Aeufseren des Tempels, wie fie bei dem fechsfauligen

Schema noch nicht gelungen war,
Man fehe, wie im Grundrifs (Fig. 15) der von Siulen umfchloffene Innenraum der Cella conform
ift mit dem von der Mauer umfchloffenen Gefammtraum, wie diefer wieder dem sufseren Umrifs der Cella

Parthenon zu Athen.

sihnlich ift und endlich dem iHufseren Siulenkranz entfpricht. Dadurch wurde es auch moglich, im Auf-
bau nach allen Seiten: eine Uebereinftimmung zwifchen Cella und Siulenbau zu erzielen (Fig. 16).
Sie befteht hier fowohl ohne den Stufenunterbau, als mit demfelben; im letzteren Fall dann, wenn

Fig. 16.
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Parthenon zu Athen.

man den Architrav der inneren Siulenreihe mit zur Cella-Hohe rechnet. Cella-Front und Front des
Siulenbaues bilden hier Rechtecke von 1 : 2 anftatt von 2 : 3.

Von den iibrigen Beziehungen find aufrecht erhalten: Hohe und Ausladung
des Kranzgefimfes zur Frieshohe, wie Hohe und Vorfprung des ganzen Gebilkes
(iiber die Liangsmauern der Cella) zur Siulenhohe (Fig. 12). Diefelbe Figur be-
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fchreibt der Vorfprung des Traufziegels und der Abacus des Kapitells in der
Diagonalanficht.

Am Gebilke der Propylien, das fonft dem des Parthenon fehr ihnlich ift, ladet das Geifon
betrichtlich weiter aus, entfprechend der bedeutenden Tiefe der Halle.

Bei dem Bau des Apollo-Tempels zu Baflfae fehen wir den Erbauer des
Parthenon dem fechsfduligen Schema folgen, aber den Ausdruck des Kriftigen
noch weiter verlaffen, als dies bei den attifchen Bauten fchon gefchehen war. Der
Charakter des Baues ift vorzugsweife durch die Form und die Proportionen der
Sidule bedingt. Diefe ift das einzige lebendige, fo zu fagen fleifchige Element in
dem ftarren Geriifte des Aufbaues. Dicke und Verjiingung  des Schaftes, Profil
und Ausladung des Echinus find bei jedem Tempel wieder andere, entfprechend
dem Gefchmack des Architekten und der herrfchenden Auffaffung feiner Zeit. Bei
dem archaifchen Tempel driickt der ftark verjiingte Schaft und der fleifchige, weit
ausladende Echinus einen hohen Grad der Energie aus, mit welcher die Séule fich
gegen die Gebilklaft ftemmt. Spiter, als die Siulen hoher und das Gebilke
relativ niedriger und leichter geworden, begniigte man fich mit der Andeutung
einer mifsigen Kraftleiftung durch eine ftumpfe und magere Kapitellform. Das
Gerippe des Aufbaues bleibt faft ganz daffelbe; aber an Stelle der Muskulofitit
und Energie tritt Magerkeit und Schwiche.

Gleichwohl befteht eine innige Beziehung zwifchen der Siulendicke und ge-
wiffen Dimenfionen des Aufbaues. Die Triglyphe hat jedesmal entweder die halbe
untere oder die halbe mittlere Siulendicke zur Breite. Da nun zwei Triglyphen-
Intervalle auf ein Saulen-Intervall treffen, fo miiffen fich die Triglyphen-Breiten zu
den Metopen verhalten, wie die Siulendicken zu den Zwifchenweiten. Das Ge-
drungene der Siulenfteilung oder deren Dichtigkeit fpiegelt fich in
der Triglyphen-Stellung wieder.

Weiter folgt aus dem in Art. 3, S. 42 angefiihrten Zufammenhang von Tri-
glyphen-Breite und Pteron-Breite, dafs auch diefe bei den dlteren Bauten wenigftens
von der Siulendicke abhingt:

Verhiltnifs von
Siulendicke Triglyphe Pteron-Breite
zu zu zu

Zwifchenweite Metope Pronaos-Weite
Pofeidon-Tempel zu Piftum . . . . . . | (mittl. Dicke) 3: 4 34 3:4
Herakles-Tempel in Akragas . . . . . .| (mittl. Dicke) 3: 4 374 3:4
Athene-Tempel auf Aegina . . . . . .| (unt. Dicke) 3:5 3:5 358
Athene-Tempel in Syrakus. . . . . . .| (mittl. Dicke) 2:3 2:%3 2:3
Thefeus-Tempel zu Athen . . . . . . .| (unt. Dicke) 2:3 2:3 253
Parthenon in Athen . . . . . . . . .| (mittl. Dicke) 2:3 253 113
Apollo-Tempel zu Baffae . . . . . . .| (mittl Dicke) 3: 5 3:5 3:5

So war es denn die Analogie (der Figuren), welche im dorifchen Tempelbau
als Bedingung architektonifcher Wohlgeftalt erkannt und durchgefiihrt wurde. Es
it undenkbar, dafs diefe Regel ohne Bewufitfein, nur inftinctiv und vermittels
gedankenlofer Wiederholung, aufrecht erhalten wurde. Sie {cheint als Zunftgeheim-
nifs in den Werkftitten und Bauhiitten der Griechen fich vererbt zu haben. Ihre
erfte Aufftellung verliert fich im Dunkel der Vorzeit.

50.
Spiitere
Bauwerke.

SI.
Proportionen

in der dgypt.
Architektur.
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Wir haben Urfache zu vermuthen, dafs, wie fur die griechifchen Bildhauer
ein Canon beftand, auch ein folcher fiir die Architektur fchon friiher vorhanden

war, und zwar in Aegypten zur Zeit der ruhmvollen 18. Dynaftie.

Man wird uns den Riickblick auf das Land der Pharaonen nicht verargen. Die hellenifchen
Puriften, welche die griechifche Kunft fiir ein ganz einheimifches Gewichs Griechenlands hielten und jene
Annahme eines orientalifchen oder igyptifchen Einfluffes weit von fich wiefen, find im Verfchwinden. Der
kunftgefchichtliche Horizont hat fich erweitert. Die Arbeiten von Friedrich Thier/ch'?), Roth '5), von
Sulius Braun %) find nicht vergeblich gewefen. Das, worauf es uns hier zunichft ankommt, diirfen wir
als erwiefen und anerkannt vorausfetzen, nimlich den Zufammenhang des dorifchen Stils mit der igyptifchen
Architektur 7). _

Zwar der Stil jener riefigen Bauwerke von Theben mit ihren Hofen und Pylonen hat fich in
anderer Richtung weiter entwickelt, nachdem die Cella von einem Kammerfyftem umfchloffen wurde; aber
mehrere Monumente aus dem Anfang jener grofsen Epoche zeigen den einfachen, fpiter verlaffenen oder
bei Seite gefetzten Plan eines Peripteral-Tempels. Der am genaueften unterfuchte Tempel diefer Gattung
von Amenophis I11. auf der Infel Elephantine '®) zeigt in iiberrafchender Weife den Prototyp des dorifchen
Tempels (Fig. 17).

Die Cella ift dem fie umfchliefsenden Pfeilerbau im Grundrifs, wie im Aufrifs #hnlich; ihre Front,
fo weit fie fichtbar ift, bildet hier ebenfalls ein Rechteck vom Verhiltnifs 2 : 3; ibr Sockel ift entfprechend
dem Unterbau des Ganzen abgetheilt.

An den Bauten derfelben Zeit bemerkt man ferner bereits jenes im dorifchen Tempelbau fo zih
feft gehaltene Verhiltnifs der Architrav-Hohe zur -Linge (1 : 3), offenbar eine im Steinbau fchon frith

Fig. 17.
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Tempel zu Elephantine.

erprobte Regel. Auch fcheint der Gebrauch der Diagonalen einer rechteckigen Figur zur Beftimmung von
Breite und Hohe der Umrahmung allgemein verbreitet gewefen zu fein. Die Hohlkehlenbekronungen der
Thiiren und Nifchen richten fich ftets danach. :
Schliefslich zeigt uns der in Aegypten herrfchende Tempelplan mit feinen mehrfachen Umfchachte-
lungen bald mehr, bald weniger deutlich den Grundfatz von der Wiederholung der Grundfigur. Diefe ift

M) Ueber die Epochen der bildenden Kunft unter den Griechen. 2. Aufl. Miinchen 1829.

15) Gefchichte unferer abendlindifchen Philofophie. Bd. 1I. Gefthichte der griechifchen Philofophie. Mannheim 1858.
(Pythagoras, S. 260 ff.)

%) Gefchichte der Kunft. Wiesbaden 1856—58. Zweite Ausgabe von Reber. 1873. :

17) Vergl. auch Theil II, Band 1 diefes »Handbuches« (Die Baukunft der Griechen von J. Durm), S. 1.

18) Siehe: Defeription de I Egypte, publiée par les ordres de fa Majefié Tempereur Napoléon le Grand. 2. Ausgabe.
1820 bis 1830. Vol. 1. pl. 36.
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hier durch die Cella in Verbindung mit einer ihr quer vorgelegten Halle gegeben (Edfu, Denderah,

Erment etc.). .- Am klarften tritt diefe Eintheilung allerdings erft bei den Tempelbauten aus Ptolemiifcher
Zeit hervor.

Wir gehen defshalb nicht zu weit, wenn wir fagen: Wie Pyzhagoras, der Samier, die Mathematik
der agyptifchen Weifen zu den Griechen gebracht hat, fo haben in altersgrauer Zeit Baumeifter, deren

Namen verfchollen find, den Typus des Tempelbaues und das Gefetz der Amalogie - vom Lande des Nil aunf
die Kiiften Griechenlands verpflanzt.

2. Kapitel,
Die Proportionen in der jonifchen Architektur,

Kehren wir nach diefer Abfchweifung zur griechifchen Baukunft zuriick.

Wir faffen die jonifchen Tempel in Attika, dann die in Kleinafien ins Auge,
um {chliefslich auf die Werke der rémifchen Architekten iiberzugehen.

Der Tempel der Nike in Athen und jener jetzt verfchwundene am Iliffos
haben blofs vor und hinter der Cella eine Saulenhalle; Siulenbau und Cella decken
fich in der Vorderanficht. Gleiche Hohe und Weite war hier, wie beim Kern des
dorifchen Tempels geboten, wihrend das Langen- und Breitenverhiltnifs verfchieden
ift. Gleichwohl befteht in der Seitenanficht diefelbe Uebereinftimmung von Cella

Fig. 18. Fig. 19.
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Gebilke und ein hoher Stufenbau

nothwendig. Am Iliffos-Tempel ift die Niedrigkeit diefer Theile durch die oblonge

Cellen-Form bedingt (Fig. 20). Die beiden Rechtecke haben das Verhiltnifs von 1 : 2.
Das Erechtheion, jenes merkwiirdige Beifpiel einer unfymmetrifchen und doch

harmonifch geordneten Baugruppe, befolgt das Gefetz der Uebereinftimmung wieder

in anderer Weife.

Die beiden an den Hauptbau feitwidrts angefiigten Hallen haben im Grund-
Handbuch der Architektur. IV. 1. 4

52.
Jonifche
Tempel in
Attika.
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Jonifche

Tempel in

Kleinafien.

Tempel am Iliffos.

rifs (Fig. 21) diefelbe Figur wie diefer (2 : 3). Sie find in Bezug auf Grofse, Hohen-
lage und Aufbau ganz verfchieden, aber im Umrifs einander &hnlich (Verhiltnifs
von Breite zu Hohe), wenn man die Briiftung, auf welcher die Karyatlden f’cehen,
mit zur Stiitzenhohe rechnet.

Das Gebilke diefer attifch-jonifchen Tempel hat eine dem dorifchen Gebilke
durchaus analoge Zufammenfetzung. Architrav und Fries find einander an Hohe
gleich, fonft aber moglichft verfchieden. Der Ar-
chitrav ift glatt oder aus liegenden Schichten zufam-
mengefetzt; der Fries mit feinen Relief-Sculpturen
bildet eine Reihe ftehender Figuren.

Ueber ihm lagert das Kranzgefims, wie das
ganze Gebilke iiber den Saulen, und es verhilt fich
wieder die Geifon-Hohe zur Frieshohe, wie die Ge-
balkhohe zur Saulenhohe. Am Nike-Tempel (Fig. 22)
wiederholt fich das fchwere Verhiltnifs 1: 3,5,
am Erechtheion (Fig. 23) das leichtere 1 : 4,s.
Auch die Ausladung der Gefimsplatten fteht im
Verhiltnifs zum Vorfprung des Gebilkes iiber die
0. Cella-Front. Das Kranzgefims in weiterem Sinne
genommen (incl. Kymation und Dachplatte) ver-
halt fich endlich wieder zum iibrigen Gebilke, wie

Fig. 21.
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Erechtheion in Athen.

diefes zur Sdulenhohe.

Diefelben Verhiltniffe kehren im Grofsen wieder beim Aufbau der Karyatiden-
Halle: Die Statuen verhalten fich zu ihrem Unterbau und ihrem Gebilke, wie der
Figurenfries zum Architrav -und zum Kranzgefims.

Abweichend hiervon fetzt fich das jonifche Gebilke in Kleinafien aus vier
Schichten zufammen, die nach oben ftetig abnehmen. Dies zeigt der Tempel zu
Priene (Fig. 25), der Tempel zu Magnefia von Hermogenes und das Maufoleum
zu Halikarnafs.

Wie der Architrav zum Fries, fo verhilt fich diefer zum Zahn{chnitt und
wieder der Zahnfchnitt zur Hingeplatte.

Jedes Glied der Reihe fteht zu dem folgenden in demfelben Verhiltnifs, und



Vom Tempel der Nike Apteros in Athen.

Fig. 24.
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Vom Erechtheion in Athen.

Fig. 25.

l

Vom Erechtheion in Athen.

Vom Tempel der Athene Polias zu Priene.
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auch das Verhaltnifs einer Gebilkichicht zur Summe aller iiber ihr liegenden
Schichten ift ftets daffelbe. In Fig. 25 ift verfucht, eine Scala fiir die regelmifsige
Abnahme der Schichten zu conftruiren. Man beachte, wie die Frieshéhe in Wirk-
lichkeit eine grofsere ift, als fie die Conftruction ergiebt; man bedenke aber, dafs
ein Theil des Friefes fiir den Beobachter durch die Architrav-Leifte immer verdeckt
wird, der Fries alfo niedriger erfcheint, als er wirklich ift. Endlich ift bemerkens-
werth, dafs das Kymation oder die bekronende Gliederung einer Gebilkfchicht zu
diefer in einem beftimmten Verhaltnifs fteht. Dies gilt auch von den in Olympia
gefundenen jonifchen Gebilken.

Diefelbe ftetige Abnahme der Steinfchichten und ihrer Kymatien zeigt das
Gebilke nach Innen, wo es fich zu Caffetten {chliefst,

Was nun den Plan der kleinafiatifchen Tempel betrifft, fo fchliefst fich der-
felbe entweder dem dorifchen Peripteros an (Priene) und befolgt die Ueberein-
ftimmung von Cella und Siulenbau wenigftens im Grundrifs, oder er nimmt noch
eine zweite ringsum laufende Sdulenreihe auf und wird zum Dipteros (Ephefus, Milet).

Durch Weglaffen der inneren Siulenreihe erfand Hermogenes den Pfeudo-
dipteros. Hier trat die Nothwendigkeit, Cella und Siulenhaus conform zu ge-
ftalten, wegen der grofseren Durchfichtigkeit der Saulenhalle, ftirker hervor, als
beim Dipteros. Die Uebereinftimmung war im Grundrifs leichter zu erreichen, als

Zeus-Tempel in Aizani.

im Aufrifs. Sie gelang hier nur durch Abtrennung eines Theiles des Cella-Korpers
durch ein Gurtgefims, durch Abfonderung eines Unterbaues oder Sockels fiir die
Cella (Fig. 26). - So zeigen es die allerdings fpiteren Tempel von Aizani, Aphro-
difias und Baalbek. Auch beim Artemis-Tempel von Ephefus fcheint die Cella
einen hohen Sockel gehabt zu haben, der, den Siulen entfprechend, mit Sculpturen
verziert war. x



Fig. 27.
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L5 Auch die wenigen Ueberrefte griechifchen Profanbaues zeigen uns daffelbe

;:'?:;:;f::):n Gefetz der Analogie. Am Thurm der Winde in Athen find in der Vqrderanﬁcht

der innere und &dufsere Umrifs der Vorhallen einander ahnlich (Fig. 27). Die beiden

Rechtecke find concentrifch geordnet, und die Gefammtfigur des Thurmes folgt in

der Anordnung demfelben Centrum. Was das Gebilke fiir die Sidulen, ift das
Kranzgefims des Thurmes mit dem Figurenfries darunter fiir diefen.

Das Gebilke der Vorhallen baut fich, wie das kleinafiatifch-jonifche, aus ftetig
abnehmenden Schichten auf (Fig. 28); im Profil aber gleicht es dem korinthifchen
Kapitell darunter, wenn man die Anficht iiber Ecke nimmt. Die Gebilkecke ift
es eigentlich, welche in die Augen fillt; mit ihr in derfelben Ebene liegt das
Diagonalprofil des Kapitells. Diefe beiden Profile ftimmen in allen wefentlichen
Punkten iberein. _

Was die Kapitell-Platte fiir den Kelch, ift die Hingeplatte fiir das Gebilke.
Ausladung und Hohe diefer Schichten verhalten fich zu der Hohe des iiberdeckten

Fig. 29. Fig. 3o0.
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i ._\‘\\*\(,%‘.\ Vom Monument des 77a/ylus in Athen.
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W Korpers in beiden Figuren gleichmifsig; der Umfchlag
W der Akanthus-Blatter entfpricht den vorfpringenden
Gliedern des Architravs,

Diefelbe Uebereinftimmung der Profile von Kapitell
und Gebilke zeigt das Lyfikrates-Monument; doch ift
es hier wegen der Rundform nicht das diagonale, fondern das normale Profil,
welches fich in der Silhouette ausfpricht (Fig. 29). Gleiches ift auch im Dorifchen
nachweisbar. Am Monument des 7ra/yllus in Athen (Fig. 30), fo wie am Tempel
der Artemis Propylaia in Eleufis ftimmen die Profile der Anten-Kapitelle mit denen
der Gebilke in den Hauptpunkten iiberein. Der vorfpringende Theil des Abacus
gleicht dem Geifon-Vorfprung; die Blattwelle des Anten-Kapitells mit den Riemchen
entfpricht an Hohe dem Gebilkefries, der glatte Streifen dem Architrav. Hingegen
ift der Palmettenftreifen am Hals der jonifchen Ante und der Cella-Wand ein
Analogon zum Figurenfries des Gebilkes.

Wil

Vom choragifchen Monument
des Lyfikrates.
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3. Kapitel
Die Proportionen in der rémifchen Architektur.
Im romifchen Tempelbau tauchen neue Formen auf.; aber auch hier zieht fich 55-
trotz aller fonftigen Wandlungen der alte Grundgedanke wie ein rother Faden ;f:,gc

hindurch.

Der italifche Tem- Fig. 31
pel hat blofs vor der
Cella eine Siulenhalle
und fteht auf einem

hohen Unterbau, der 1'7['11‘:1:‘“;‘;‘}":/‘}‘:1
nur an der Front zu- Bl Pt o ey
ganglich ift. Trotzdem HIT‘ : - : . :/‘T,Tr’; j/:/: : : 1 Ifﬁ : =
ift hier diefelbe Ueber- | e
I 1 1 1 T T | S | T
einftimmung erzielt, wie TR e S e e i i i
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an den attifch-jonifchen =" N0 OB ol " e oo s s P i e i s s
Tempeln. In der Sei- -
tenanficht bilden nim- = =
lich Cella und ganzer Tempel des Antoninus und der Fauflina in Rom.
Bau &hnliche Figuren
Fig. 32.
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(Fig. 31). Auch hier find es meift Rechtecke von einfachen Zahlenverhiltniffen, die
fich wiederholen. Dem Cella-Korper wird durch den Unterbau und das Gebilke
fo viel verhdltnifsmifsig an Hohe zugefiigt, als durch die vorgefetzte Sidulenhalle
an Linge.

Die Figuren der Flanken haben folgende Verhiltniffe:

Tempel der Fortuna Virilis in Rom . . . | 2.3,
Jupiter-Tempel in Pompeji . . . . . . . . 1:2
Tempel des Antoninus und der Fawflina in Rom 1 : 2.

Beim Rundtempel ift die Uebereinftimmung
vollftindiger, als bei jeder anderen Tempelform.
Der fichtbare Cylinder der Cella ift dem Ge-
fammtbau conform (Vefta-Tempel in Tivoli).
Stehen die Siulen nur auf Stufen, fo mufs die
Cella, um nicht zu hoch zu erfcheinen, ein
Gurtgefims erhalten (Vefta-Tempel in Rom).

Die Aehnlichkeit der inneren und Zufseren
Form tritt uns bei den mannigfachen Grund-
riffen der Tempel der Kaiferzeit iiberall ent-
gegen. Wo die Cella beiderfeits von Siulen-
hallen eingefchloffen ift, find die Fronten von
Cella und Gefammtbau conform (Tempel des
Mars Ultor und Tempel der Dioskuren am Forum in Rom). Das Gurtgefims der
Cella trennt dann von diefer einen Sockel ab, welcher das Analogon des Siulen-

Fig. 34. unterbaues bildet. Am weiteften
getrieben ift die Aehnlichkeit von
Cella und Siulenhaus am Jupiter-
Tempel in Baalbek (Fig. 32).

Auch bei ganz abnormen
Tempelplinen, wie dem der Con-
cordia in Rom (Fig, 33), wo die
der Cella vorgefetzte Siulenhalle
{chmaler ift als diefe, bilden doch
beide ahnliche Figuren. Die Vor-
halle des Pantheon harmonirt mit
dem Rundbau, indem die beiden
fonft fo fehr verfchiedenen Theile
gleiches Verhiltnifs von Breite zu
Hohe haben. Der an und fiir
fich zu hohe Giebel ftimmt mit
der den Cylinder liberragenden
Kuppel.

Das Innere des Pantheon
zeigt in feiner faft griechifchen
Reinheit durchweg Beifpiele der
{chonen Uebereinftimmung. Die
Gleichheit von Héhe und Weite
Vom Pantheon in Rom. des Gefammtraumes wiederholt

Fig. 33.

Tempel der Concordia in Rom.
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fich in den Oeffnungen der grofsen Nifchen. Die Pilafter der oberen Ordnung find
eben fo gruppirt, wie die Sdulen und Pilafter der unteren; die obere Stellung ift
eine Wiederholung der unteren in halber Grofse. Endlich harmonirt das Siulen-
geftell der kleinen Altire mit dem grofsen Pilafterpaar, welches die Pfeilermafie ein-
fchliefst und bildet andererfeits fiir die kleinen Nifchen eine concentrifch gleich-
mifsige Umrahmung (Fig. 34).

Eine befondere Beachtung verdienen die Triumphthore wegen ihrer originellen
und harmonifchen Compofition. Durchgchends ift die Regel eingehalten, dafs das
Sdulen- oder Pilafterpaar, welches der Thordftnung als Umrahmung dient, mit
diefer eine &dhnliche Figur bildet. Das innere Stiitzenpaar ift mit einem Bogen,
das dufsere mit einem geraden Gebilke iiberdeckt, und diefer Contraft wird durch
die Uebereinftimmung des Verhiltniffes von Weite zu Hohe verfohnt.

Beim Thor der Briicke zu Chamas (Fig 335) ift es ein gedriicktes Rechteck, welches die beiden
Pilafterpaare einfchliefsen und das fich in der Figur des Ganzen wiederholt. Am Triumphbogen des
Titus (Fig. 38) ift das
Quadrat als Grundfigur
ziemlich genau durchge-
fiilhrt, die Attika nur
etwas zu hoch, ein Fehler,
der bei dem Z7ajans-
Bogen zu Benevent ver-
mieden ift. Beim Triumph-
thor des Z7ajan in An-
cona (Fig. 37) ift ein
ftehendes Rechteck vom
Verhiltnifs 1 : 2 fiir die
Thor6ffnung , die innere
und ZHufsere Linie des
Halbf4dulenrahmens, fo wie
fir den ganzen Umrifs
durchgefiihrt. Das Siulen-
geftell des Portals wird
ferner von der Maffe des
Baues in verhiltnifsmifsig
gleicher Breite und Héhe
umfchloffen. Beim Ha-
drians-Thor in  Athen
(Fig. 39) {chliefsen drei
Stiitzenfyfteme von glei-
cher  Gefpreiztheit die
Durchfahrt ein, und das
obere Stockwerk wieder-
holt diefelbe Figur.

Die dreithorigen
Triumphbogen des Sep-
timius Severus (Fig. 40)
und des Conflantin (Fig.
41) zeigen diefelbe Ueber-
einftimmung zwifchen den
Thoroffnungen und ihren
Umrahmungen. Aus prak-
tifchen Griinden haben die
Seitenthore fiir die Fufs-

ginger f{chlankere Oeff- Triumphthor des 77ajan in Ancona. Triumphbogen des 7itus.

56.
Romifche
Triumphthore.
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Triumphbogen des Septimius Severus in Rom.

nungen, als das zum Durch-
fahren beftimmte Hauptthor.
Man mufs hier die verkropften
Gebilkfticke mit zu den
Siulen nehmen, um fie mit

den Widerlagern des Thores

IMP CAES¥L-CONSTANTINO - M, 0

zu vergleichen (Fig. 42). Die

.Msih%ﬁm&‘;sm e N Kimpfergefimfe bilden fchon
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\ﬁ"ﬂ’g' INSICNEM-DICAVI

NG T PSR-V S durch ihre zufammengefetzte
- : Gliederung die Analoga der

Kranzgefimsftiicke. Fafft man
aber die beiden Siulen, welche

= das Hauptthor einfchliefsen,

allein ins Auge, fo begrenzen
fie ein quadratifches Mittelfeld
(Sdulenhohe gleich dem Siu-
lenabftand), und diefes wird von
p e der Maffe des ganzen Baues an
' der Seite und dariiber in glei-

b= { cher Breite umf{chloffen, Denkt

man fich ferner die Thor-
offnung unten durch ein Men-
fchengedringe (etwa 2 m hoch)
F—=—1x = ’1 ausgefiillt, fo wird fie eben-

Triumphbogen des Conflantin in Rom.

iiberein.

falls quadratifch und ftimmt
wie bei den anderen Monu-
menten mit dem Siulenrahmen
Auch die Seitenthore niihern fich dann der Figur des Hauptthores.

Beim Conflantin-Bogen ift aufserdem die Hohe der Attika fo bemeffen,
dafs durch fie das Mittelthor verhiltnifsmiifsig eben fo hoch iiberbaut wird, als
die Seitenthore (Fig. 42). Mit anderen Worten: Die Fagade bildet eine Gruppe
von drei neben einander ftehenden, einander analog geftalteten Theilen. Wie
iiber dem Hauptthor das gerade Gebilke und das Infchriftsfeld der Attika, fo
folgen iiber den Seitenthoren die Relief-Zonen und die Sculpturenfelder. Ueber-
einftimmung in den Mafsverhiltniffen, aber Verfchiedenheit in der Behandlung
der einander analogen Theile ift das Hauptprincip der romifchen Compofition, Aufserdem {pielen auch
hier einfache Zahlenverhiltniffe eine Rolle. Die Axenabftinde der Siulen verbalten fich wie 2 : 32



)

Das Hauptthor bildet ein Rechteck von 3 :4; die Poftament-Hohe geht zweimal in die Siulenhohe
auf etc.

Schliefslich mufs noch die Uebereinftimmung zwifchen den iiber einander fol- 57.
genden Theilen des Aufbaues dargelegt werden. Diefe ftellt fich am deutlichften v"h?,:,mme
in der Seitenanficht des Triumphthores dar (Fig. 43). Die Gliederung des Haupt-  Aufbau.
gefchoffes in Poftament, Siule und Gebilke
ift eben fo bei der Attika wiederholt. Das
Verhiltnifs diefer Theile des Aufbaues zu
einander ift 2:4: 1.

(Ganz analog gliedern fich die Poftamente

der Siulen fowohl, als die der Statuen.
Die Wiederholung der Zufammenfetzung des Ge-

Fig. 44.

Fig. 43.
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fammtbaues in der Gliederung des Unterbaues zeigt ferner
fehr deutlich das Profil des Fortuna- Virilis- Tempels
g (Fig. 44). Das Kranzgefims des Unterbaues ift eine
Wiederholung des Gebilkes, der Sockel des Unterbaues
ein Bild des Unterbaues felbft; die Profilirung des Sockels
entfpricht dem Siulenfufs fammt den Stufen. Am Bogen
= des Septimius Severus trifft die Analogie zwifchen der

D\

4. 0

Gliederung des Poftamentes und der ganzen Ordnung am
genaueften zu. Man vergleiche auch die Aedicula des
Pantheon mit der minutiéfen Gliederung des Untergeftells.

Die Wiederholung der Formen des
Grofsen im Kleinen ift endlich auch bei der
Gefimsgliederung mafsgebend. Wihrend in
* der griechifchen Architektur das Gebilke in
einer der Zufammenfetzung der Decke und ‘ ,
des Daches entfprechenden Ordnung fich auf o

baut, wird die Gliederung des romifchen Ge- /’///%lg .

bilkes zu einer rein dufserlichen Decoration, Vom Tempel der Fortuna
f_ : < 5 Virilis in Rom.
- Das Kranzgefims mit feinen Verzierungen

— bildet nun den Hauptbeftandtheil des Gebilkes und beherrfcht

58.
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das Uebrige.
Die Glieder, welche den Architrav bekronen, find ver-
= kleinerte und vereinfachte Nachbildungen
i oder, wenn man will, Vorlaufer des
: Kranzgefimfes,
Vom Triumphbogen des
Conflantin in Rom. Diefe Art der Uebereinftimmung

- %
tritt {chon in der griechifchen Gebilkprofilirung hervor; . ,/W/// /

7
fie fpricht fich auch fehr beftimmt aus in der Profilirung %
der Ii)talifchen Gebilke und beherrfcht die fculpturenreiche % ; ////////
Gliederung der Marmorgebilke der romifchen Kaiferzeit.
Bei den griechifchen Gebilken ift der Oberftreifen des
Architravs mit feiner Welle und dem deckenden Plattchen
ein Bild des Ganzen (vergl. Erechtheion, Nike-Tempel,
Priene, Thurm der Winde in Fig. 23, 25 und 28). Die
Theilung der italifchen Gebilke (Fig. 45) ift derart,
dafs der Oberftreifen des Architravs zu den Gliedern,
welche ihn iiberragen, fich eben fo verhidlt, wie der

Fig. 45.

Vom Tempel der Vefta in Tivoli.
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Fig. 46. Fig. 47.

Vom Tempel des Anfoninus und der
Fauflina in Rom, Vom Forum des Nerva in Rom.

Fries zum Kranz-
gefims (Thiirbe-
kronungen  von
Cori, Tivoli und
Gebalke in Pom-
peji).

Beide Arten
der  Gliederung
find auf die ro-
mifche Profilirung

iibergegangen.
Dem griechifchen
Princip folgen die
Gebilke mit zwei-
theiligem Archi-
trav vom Fronti-
fpice des Nero
(Fig. 49) und
vom Tempel des

Antoninus und der Fauftina (Fig. 46), fo wie die Gebilke mit dreitheiligem Archi-
trav. vom Dioskuren- und vom Concordien-Tempel am Forum romanum. Bei faft
allen iibrigen bekannten Beifpielen ift die italifche Uebereinftimmung durchgefiihrt :
Wie das Kranzgefims fich zum Fries, fo verhilt fich die Bekronung des Architravs -
zum Oberftreifen deffelben (Fig. 47). In der Regel find die drei Hauptab{chnitte

des Gebilkes: Kranzgefims, Fries

Fig. 48.

und  Architrav gleich hoch (das

Fig. 49.

Vom Jupiter-Tempel zu Palmyra. Vom Frontifpice des Nero in Rom.
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Kranzgefims ohne Sima genommen), und
dem entfprechend bilden auch die Kronung

Fig. s50.

des Architravs, der Oberftreifen und der

Mittelftreifen mit feiner Welle gleiche Theile.
Diefelbe contraftirende Nebeneinanderftel-
lung von gewellten Gliedern mit ebenen
Flichenftreifen von gleicher Hohe wieder-
holt fich in der Unterabtheilung des Kranz-
gefimfes. '

Ferner geht gewohnlich die Kranz-
gefimsplatte eben fo oft in ihre ganze
Untergliederung auf, als das Architrav-

Plittchen in feine Welle (Ordnungen des
Coloffeums, Porticus der Octavia, Aedicula

eine Hohlkehle ausgeht nach kleinafiatifch-
jonifcher Weife (Frontifpice des Nero in

\\
5 ' @IS B

des Pantheon, Dioskuren- und Concordien- ‘k\‘
Tempel). Wo die Architrav-Kronung in X
IR

A ONAERAAIN

Fig. 49 und Tempel zu Palmyra in Fig. 48),
mufs beim Vergleich auch die Sima mit
zur Hingeplatte genommen werden. Dies
ift gleichwohl auch gefchehen am Pantheon, am Tempel
des Vefpafian und am Forum des Z7rajan.

Wo endlich die Abfitze des Architravs mit Blatt-
wellen verziert find, zeigen diefe bis zur Hauptwelle
eine ftetige Steigerung ihrer Hohe. Ein Beifpiel hier-
fiir, fo wie fiir die Wiederholung der Haupttheilung des
Gebilkes in den Unterabtheilungen des Architravs ift
das fchéne Gefims vom Inneren des Pantheon iiber der
Eingangsthiir (Fig. 50).

Ein wichtiger Zufammenhang befteht ferner zwifchen
dem Profil des Siulen-Kapitells und dem des Gebilkes.
Wie fchon am Thurm der Winde in Athen gezeigt
(fieche Fig. 28), ftimmen bei der Anficht iiber Ecke die

beiden Profile in der Ausladung, wie in der Hohen-

theilung mit einander iiberein. Die Kranzgefimsplatte
entweder mit oder ohne Sima entfpricht auch hier der
Kapitell-Platte, die drei Schichten des Gebilkes den drei
Blattkrinzen des Kelches. Die Confolen, welche die
Hingeplatte ftiitzen, bilden die Analoga der Voluten,
welche fich unter die Kapitell-Platte fchmiegen (Fig. 51).
Von diefem Gefichtspunkte aus betrachtet, erhdlt das
Compofit-Kapitell feine vollftindige Berechtigung. Durch
die kriftige und reiche Gliederung des Kelchrandes wird
nimlich die hohe Untergliederung des Kranzgefimfes
vorgebildet.

Diefelben Beziehungen findet man auch in der

Vom Pantheon in Rom. (Nach Desgodesz.)

S I LIIIIL LIS I LSS LI 2 A
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Vom Pantheon in Rom.
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Angaben
Vitruv's.

Fig. s52. Fig. s53. Fig. 54.

/
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Vom Tempel des Mars Ultor
in Rom.

Vom Theater des Marcellus
in Rom.

Vom Coloffeum in Rom.

fchlichten Gliederung der romifch-dorifchen und der toscanifchen Ordnung zwifchen
den Profilen von Siulen- oder Pilafter-Kapitell und Gebilke (Fig. 52). Man ver-
gleiche damit das griechifche Beifpiel in Fig. 3o0.

Wihrend alfo der griechifche Stil grofse einfache Formen fcheinbar unver-
mittelt gegen einander fetzt, fie aber in ftrenger Abhingigkeit von dem Gefammt-
bau halt, gefillt fich die rémifche Architektur, nachdem jener Zufammenhang gelost
ift, darin, den Gefimskorper felbft mehrfach abzutheilen und ihn nach ihm felbft
ahnlichen Formen zu zergliedern. Die dadurch erreichte Zierlichkeit bietet einen
theilweifen Erfatz fiir das verloren gegangene Kleindetail des griechifchen Gebilkes.
(Vergl. die Profile vom Unterbau des Mars Ultor in Fig. 53 und vom Theater des
Marcellus in Fig. 54.)

Haben fich die griechifchen und rémifchen Architekten von diefem Grundfatz
leiten laffen, fo entfteht die Frage, ob derfelbe nirgends ausgefprochen worden ift?
Ein fo wichtiges Moment der Theorie konnte nicht verfchwiegen und nicht als felbft-
verftandlich vorausgefetzt werden. Wir miiffen uns umfehen, ob nirgends in den
Schriften der Alten das Princip in Worte gefafit wird.

Nun find uns zwar die Schriftwerke der griechifchen Baumeifter und die Com-
mentare iiber ihre Tempelbauten verloren; aber das Werk des romifchen Architekten
Vitruvius, dem Octavianus gewidmet, ift erhalten, und da diefer aus den griechifchen
Quellen gefchopft hat, ift bei ihm eine Auskunft auch iiber unfer Problem zu hoffen.

In der That hat er an drei Stellen hieriiber fich ausgefprochen, zwar nicht
mit der Ausfiihrlichkeit und Beftimmtheit, die man wiinfchen mochte, doch deutlich
genug, um erkennen zu laffen, dafs die Aehnlichkeit der Figuren ein Gebot der
iberlieferten Baukunft war, ;
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Zuerft, wo Vitruv von den Regeln der Baukunft im Allgemeinen fpricht (I. ¢’ 2), dann wo er
(IL. c. 1) auf den Tempelbau insbefondere zu fprechen kommt, fordert er Beobachtung der »Symmetrie«.
Unter diefer verfteht er nicht die Gleichheit der beiden Hilften, fo dafs die eine Seite ein Spiegelbild
der anderen ift. Dafiir bedurfte es wohl keiner befonderen Vorfchrift. Seine Definition ift eine andere:
» Symmetria ¢ff ex ipfius operis membris conveniens confenfus ex partibusque ad wuniverfae figurae [peciem
»ratae partis refponfus.« Diefer etwas fchwiilftige Satz lautet in der Ueberfetzung von Lorentzen: »Die
Symmetrie ift ein aus den Gliedern des Werkes felbft fich ergebendes Zufammenftimmen und ein aus den
»gefonderten Theilen abgeleitetes Entfprechen eines gemeflenen (?) Theiles im Verhiltnifs zur Geftalt der
»ganzen Figur.« Alfo die Theile follen unter fich und mit dem Ganzen zufammenftimmen; fie follen
einander und der Figur des Ganzen ent{prechen. Unter diefem con/en/us und re¢/ponfus ift unzweifel-
haft die Aehnlichkeit der Figuren der Theile und des Ganzen zu verftehen.

Ziehen wir den Altmeifter der Geometrie, Zuklides, zu Rathe, Wo er, im VI. Buch der Elemente,
von der Aehnlichkeit der Figuren handelt, gebraucht er in den Definitionen und den Lehrfitzen den Aus-
druck »analoge. So z. B. im 4. Lehrfatz: »Wenn Dreiecke gleiche Winkel haben, fo find die an den
gleichen Winkeln liegenden Seiten einander analog.«

Das Wort »analogiac hat auch Cicero in feiner Ueberfetzung des Zimdus mit »proportioc wieder-
gegeben. ;

Kehren wir von’da zu Vitruvius zuriick, fo fagt er uns (IIL c. 1): »Aedium compofitio confiat
»ex [ymmetria, cujus rationem architecti diligentiffime tenere debent. Ea autem paritur a proportione, quac
»graece analogia dicitur. Proportio eft ratae partis membrorum in omni opere totiusque commodulatio, ex
»qua ratio ¢fficitur [ymmetriarume. Das heifst: »Die Anlage der Tempel beruht auf der Symmetrie, deren
»Theorie die Architekten aufs Genauefte inne haben miiffen. Diefe aber geht aus der Proportion hervor,
»welche auf griechifch analogia genannt wird. Die Proportion ift die Zufammenftimmung der entfprechen-
»den Gliedertheile im gefammten Werke und des Ganzen. woraus das Gefetz der Symmetrie hervorgeht.«

Alfo ein beftimmter Typus mufs gegeben fein, der als Mafs (modulus), als Mufter und Urbild fiir
alle Theile und fiir das Ganze feine Geltung hat. Die hiermit gewonnene Uebereinftimmung ift es, die
Vitruv »commodulatio« (buchftibliche Ueberfetzung von Symmetrie) nennt.

Allerdings ift die Erklirung, welche Vitruv der ausgefprochenen Definition nachfchickt, eine andere,
dafs nimlich, wie am menfchlichen Korper, fo auch an einem Bauwerk alle Theile ein beftimmtes Viel-
faches eines Grundmafses bilden follen. Um diefes auszudriicken, hiitte es jener umftindlichen Umfchreibung
der Symmetrie nicht bedurft. Sollte vielleicht Pizruw griechifche Definitionen wiedergegeben haben, ohne
fie vollftindig zu verftehen? Er fchliefst das Kapitel mit den Worten: »Wir bewundern diejenigen, welche,
»indem fie Tempel der unfterblichen Gétter errichteten, die Glieder ihres Werkes fo geordnet haben, dafs,
»fowohl gefondert als im Ganzen genommen, ihre Eintheilungen den Proportionen und der Symmetrie ent-
»{prechend gebildet werden.«

Wer diefe Alten gewefen, die folche Normen fiir den Tempelbau aufgeftellt haben, fagt er nicht.
Dafs aber eine iiberlieferte altheilige Vorfchrift zu Grunde liegt, fteht ihm feft.

4. Kapitel

Die Proportionen in der altchriftlichen und in der mittelalterlichen
Architektur. '

Suchen wir das aufgefundene Princip in der Gefchichte der Baukunft weiter
zu verfolgen. Das Heidenthum fank; die Tempel der Gotter zerfielen; neue wurden
nicht mehr gebaut. Mit dem Siege des Chriftenthums wurde die religiofe Tradition
des Paganismus abgebrochen und ausgeléfcht; mit ihr gerieth zugleich die archi-
tektonifche Ueberlieferung in Vergeffenheit. Anftatt der antiken Tempel wurden
chriftliche Bafiliken erbaut, und der Kirchenbau nahm feinen eigenen Entwickelungs-
gang in den Bauten von Ravenna, in den Kuppelbauten des byzantinifchen Reiches
und in der romanifchen und gothifchen Baukunft des Abendlandes.

Ift nun die Proportionenlehre nicht in einer willkiirlichen Anordnung, fondern,

60.
Altchriftliche
Bafiliken.
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wie es uns {cheint, in der Natur
der Sache, imWefen des menfch-
lichen Geiftes und in den Ge-
fetzen des Schonen begriindet,
fo wird fie fich auch auf diefen
neuen Gebieten wieder geltend
' machen.
— Auf das Aeufsere der Ba-
filika wurde kein Werth ge-
legt; wir kénnen hier alfo keine
! gefetzmifsige Gliederung erwar-
. 21/ ten. Das Hauptgewicht ruht
R auf der Geftaltung des Inneren.
AN \\\i%é\\\\\\\\\\ N \\\\\\\\ . Allmahlich macht fich die Regel
geltend, dafs die Seitenfchiffe
daffelbe Verhiltnifs von Héhe
zu Breite haben miiffen, wie das Mittelfchiff (San  Apollinare in claffe zu Ravenna
und Dom zu Parenzo, Fig. ;5 5). Die bedeutende Raumwirkung der Bafiliken be-
ruht auf der langen Fortfetzung der gleichmifsigen Siulenreihe. Diefe bietet in
der perfpectivifchen Verkiirzung eine Reihe von ftets kleiner werdenden dhnlichen
Figuren mit allmahlich abnehmenden Intervallen. Auf diefer Eigenfchaft beruht
iberhaupt die Schonheit der gleichmifsigen Reihe.

Wieder anderer Art ift die Gliederung der Centralbauten. Bereits in der
romifchen  Architektur waren die Widerlager der Kuppel zu einem Kranz von
Nifchen ausgebildet worden. Diefe gliedern fich nun felbft in einer dem Haupt-
raum analogen Weife,

Man beachte, wie bei Saxn Vitale in Ravenna (Fig. 56) die Siulen der Nifchen

—
T~ .

Dom zu Parenzo.

Fig. 56,
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Kirche Saz Vitale in Ravenna.
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dhnliche Figuren einfchliefsen, wie die grofsen Achteckspfeiler der Kuppel. Das-
felbe ift der Fall bei den Nifchen unter den grofsen Halbkuppeln der Sophien-Kirche
in Conftantinopel. An den geraden Seiten ift die Zahl der Siulen im oberen Stock-
werk fo weit vermehrt, dafs das Verhiltnifs von Siulenhohe zu Abftand daffelbe
ift. Es treffen nimlich 7 Intervalle des oberen Stockwerkes auf 5 des unteren,
wiéhrend die Stockwerkshéhen fich wie 5 :7 verhalten.

Kaum bedarf es eines Hinweifes auf die gewohnliche byzantinifche Kirchen-
anlage, bei welcher die Hauptkuppel von mehreren #hnlichen Nebenkuppeln be-
gleitet ift.

Ebenfalls blofs anndhernd ift die Uebereinftimmung, die bei den romanifchen
Kirchen zwifchen Mittel- und Seitenfchiff, Haupt- und Nebenchor befteht. Der
Rundbogenfries und die Zwerggalerie fpielen als Wiederholung der Bogenreihe unter
ihnen eine dhnliche Rolle, wie der Triglyphen-Fries iiber der Siulenreihe. Das
Verhiltnifs der Stockwerke ift oft durch die Theilung der Oeffnungen bedingt. So
z. B. wo zwei Bogendffnungen iiber einem Arcadenbogen ftehen, find die oberen
Stiitzen halb fo hoch, als die unteren (Dom zu Pifa, Kathedrale von Autun, Saznz
Saturnin zu Touloufe in Fig. 57). In der Fagade kommt oft die Aehnlichkeit des
Seiten{chiffes mit dem Mittelfchiff zum Ausdruck. Bei San Zeno in Verona wieder-
holt auch der Portalbau diefelbe Figur.

Wir betreten das Gebiet des gothifchen Stils. Er weicht von dem claffifchen
am weiteften ab und bricht v6llig mit den antiken Traditionen. Theils fchliefst er
fich dem dlteren Kirchenbau an; anderentheils entfaltet
er ein ganz eigenthiimliches Wefen. Diefes befteht darin, Fig. 57.
dafs alle grofsen Formen in dem Detail nachgebildet wer-
den oder in den kleineren Theilen nachklingen. Fialen,
Wimperge und das blinde Mafswerk find Wiederholungen
des Thurmes, der Giebel und der Fenftermafswerke. Die
Art, wie diefe Elemente aus dem Baukérper hervorwachfen,
entfpricht dem Baumwuchs, der in feiner Veriftung und =
Verzweigung bis zu den zarteften Ausgingen ftets eine N
beftimmte Grundfigur wiederholt. Wo diefe Kleinarchitektur '
den Baukorper noch nicht iiberwuchert, findet man Bei-
fpiele einfacher und klarer Uebereinftimmung. So an der [}

Elifabeth-Kirche zu Marburg. Hier wiederholt fich die Figur : £t
des -ganzen Thurmes in den vier Thiirmchen, welche den | FH
Helmfufs umgeben, und tritt wieder hervor in dem hohen o
Wandfeld des Hauptftockwerkes mit dem f{chlanken Fenfter.

Die {chonften Fenftermafswerke {ind die, welche fich
aus ftirkeren und fchwicheren Pfoften entwickeln, fo dafs Kitche Seint Saturnin
die kleineren Abtheilungen die grofseren wiederholen, das s Totlente
Einzelne das Ganze nachahmt. Neben der Uebereinftimmung in den Hauptziigen
ift auch hier moglichfte Verfchiedenheit in den iibrigen Stiicken nothwendig, um
die Monotonie zu vermeiden und einen angenehmen Contraft zu erzeugen.

Die Kapitelle der Dienfte am gothifchen Pfeiler find oft mit Blittern verziert;
deren Rippen oder Stengel fich eben fo iiberneigen, aus einander breiten und
durchkreuzen, wie die Gewolberippen, welche aus ihnen entfpringen; alfo auch hier
wieder im Kleinen ein Vorfpiel deffen, was im Grofsen erfcheinen foll.

Handbuch der Architektur. 1IV. 1. 5
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Wir befchranken uns hier, darauf hinzuweifen, dafs die zweithiirmigen Fagaden
der fchonften Kathedralen in einer Weife getheilt find, dafs einander dhnliche Recht-
ecke entftehen, dafs gewdhnlich das Mittelfeld mit der Rofette der ganzen Front ent-
fpricht und dafs die Stockwerkshohen der Thiirme entweder ftetig nach oben zu-
nehmen und durch diefe Steigerung einen aufwirts ftrebenden Zug hervorbringen
oder in demfelben Verhaltnifs abnehmen, als die Stockwerke fchmaler werden, wie
an den Minarets in Cairo, deren Schonheit in der Gleichheit der Verhiltniffe der
Stockwerke und zugleich in der Verfchiedenheit ihrer Verzierung befteht.

Die angefiihrten Beifpiele geniigen, um zu erfehen, dafs die Gothik von dem
Princip der Wiederholung des Grofsen im Kleinen den allerausgedehnteften und
allerfreieften Gebrauch gemacht hat.

5. Kapitel
Die Proportionen in der Architektur der Renaiffance und der
Neuzeit. '

Die Tage des Mittelalters neigten fich zu Ende; das Ritterthum und die
romantifche Poefie welkten ab. Die grofsen gothifchen Dome blieben unvollendet.
Es trat eine von den grofsen Wendungen des Gefchmacks ein. Man fuchte nach
anderen Idealen, und der Blick richtete fich auf das claffifche Alterthum, das wenig
gekannt und wenig geachtet war, Aus feiner Bewunderung entfprang die Archi-
tektur der Renaiffance.

Mit dem Bauftil der Griechen und Rémer lebte auch das Grundgefetz der
architektonifchen Verhiltniffe wieder auf und kam zu neuer Geltung.

Ob zuerft in der Praxis, dann in der Theorie oder umgekehrt, ob iiberhaupt
mit klarem Bewufitfein die Baumeifter daffelbe befolgten, mag fiirs erfte dahin ge-
ftellt bleiben. Dafs fie es inne hielten, ift gewifs; denn es leuchtet aus den fchonften
Monumenten der italienifchen Renaiffance hervor. Diefelben f{chonen Verhiltniffe,
wie im Alterthum, tauchen wieder auf, indem die Uebereinftimmung nicht mehr
von ungefdhr, fondern im geometrifchen ftrengen Sinne zu Wege gebracht wird;
ja in ihrer reichen Entfaltung gewihrt die Baukunft der Renaiffance eine noch
grofsere Fiille von Beifpielen und Belegen, als die Refte des Alterthumes. Die Bei-
{piele bieten fich auf jedem Schritte dar, den man an der Hand eines Fiihrers, wie
Biillmann 19) thut.

Im Kirchenbau fiihrt Brunellesco das gleiche Verhiltnifs von Breite zu Hohe
fir Mittel- und Seitenfchiffe ein (San Lorenzo und Santo Spirito in Florenz); Baccio
Pintelli bringt diefe Uebereinftimmung auch an den Kirchen-Fagaden in Rom zum
Ausdruck und dehnt fie auf die Thiiren derfelben aus. Bei einfchiffigen Kirchen,
fir welche Alberti in Sant’ Andrea zu Mantua das Mufter gab, wiederholen die
Kapellen des Widerlagers die Figur des Querfchiffes und verhalten fich zu diefem,
wie die kleineren Nifchen zu den Kapellen felbft. Noch entfchiedener ift dies bei
der Kirche Santa Maria de Monti in Rom der Fall 20),

19) Die Architektur des claffifchen Alterthums und der Renaiffance. Stuttgart 1872—77.
20) Siehe: BURCKHARDT, J. Gefchichte der Renaiffance in Italien. Stuttgart 1868. S. 13s.
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Die Eintheilung der romifchen Triumphbogen (Aufbau der Seitentheile analog
dem Mitteltheile) kehrt wieder am Grabmal des Dogen Vendramin in Venedig,
fo wie in den Prilaten-Grabern in Santa Maria del popolo in Rom. Am einfachften
ift diefe Unterordnung der Seitenbogen unter den Hauptbogen am Querfchnitt der

. D

Bramante’s Plan fiir die Peters-Kirche in Rom.

Kirche San Salvatore in Venedig ?Y); fie wiederholt fich an den Altiren und Wand-
gribern der Kirche,

Bei den Centralkirchen folgen die Nebenkuppeln im Grundrifs und Aufrifs der
Hauptkuppel (vergl. Bramante’s Plan zur Peters-Kirche in Rom in Fig. 58). Ferner
bildet fich der Tambour unter der
Kuppel zu einem oberen Stockwerk T 50
aus und erhilt im Aeufseren daffelbe
Verhiltnifs von Breite zu Hohe, wie
der ganze darunter liegende Bau der
Kirche. Beifpiele find San Pietro in
montorio zu Rom (Fig. 59), die Con-
Jolazione in Todi von Bramante, fo-
dann die Peters-Kirche in Rom in
der von Michel Angelo beabfichtigten
Form (Fig. 60). Es ift nicht das
geringfte Verdienft Michel Angelo's,
dafs es ihm gelang, beim Bau der
Peters-Kirche diefe Uebereinftimmung
‘zu retten, indem er das Aeufsere
der Kirche mit einer einzigen grofsen
Pilafterordnung verfah und das Ver-
héltnifs diefer zur Attika bei der
Séulenordnung des Tambours wieder-
holte, (Vergl. die Analogie im Auf-
bau des oberen und unteren Stock-
werkes der romifchen Triumphbogen - gt
in Fig. 43.) Kirche San Pietro in montorio zu Rom.

Nz

} i
0,

R O

, ]

21) Siehe: BURCKHARDT, J. Gefchichte der R iffz in Italien. Stuttgart 1868. S. 143.
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| G5 Wenden wir uns zu den vielgeftaltigen Privatbauten, fo begegnet uns daffelbe
P;_v?,:ﬁ?::n Gefetz in allen ihren Theilen, im Grofsen wie auch im Kleinen.
Renaiffance. Ein dem Hauptkorper aufgefetzter, fo wie ein ihm vorgefetzter Gebiudetheil

Fig. 6o.

icsd
- 44

Peters-Kirche in Rom nach Mickel Angelo’s Entwurf.

mufs mit jenem in den Proportionen iibereinftimmen. Das Obergefchofs des Palaftes
Z£utti in Florenz entfpricht dem ganzen unteren Bau (ift halb fo lang, weil halb fo

Fig. 61.

1
N | ’
)

Villa Rotonda in Vicenza.

hoch); die vorfpringenden Hallen der Villa rotonda (Fig. 61) wiederholen die Figur
des Haufes etc.
66.

. Fir die Gliederung der Fagade bildet fich zuerft in Florenz die Regel: Was
Gliederung . N .
der Fagade. das Gurtgefims fiir das einzelne Stockwerk, ift das Hauptgefims fiir den gefammten

-
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Palaft. Am Palaft Strozzi (Fig. 62) wurde diefer Grundfatz zuerft,
und zwar mit grofsem Erfolg, durchgefiihrt.

Die Gefammthohe zerfillt in drei faft gleich*hohe Theile. Jedes der beiden
unteren Stockwerke fchliefst mit einem Gurtgefimfe ab, das mit der darunter liegenden
Quaderfchicht den achten Theil der Stockwerkshéhe ausmacht. Dem entfprechend
hat das Kranzgefims als Bekronung fiir alle drei Stockwerke die dreifache Hohe eines

Gurtgefimfes erhalten und geht mit feinem Fries ebenfalls achtmal in die Gefammt-
hohe auf.

Daffelbe gilt fiir den Palaft Piccolomini in Siena, Am Palaft Gondi in Florenz
ift das Erdgefchofs durch kriftigere Ruftika als Unterbau abgefondert und das Haupt-
gefims defshalb nur zu den beiden oberen Stockwerken ins Verhiltnifs _gebracht, in-
dem es die doppelte Hohe des Gurtgefimfes erhielt.

Dies ift auch die Gliederung der meiften romifchen Palifte. Das Gefims,
welches das Erdgefchofs kront und als Unterbau abtrennt, verhilt fich zu diefem, wie
das Kranzgefims zu dem iibrigen Theil der Fagade (beim Palaft NVegroni wie 1 : 12).
Es fehlt jedoch diefen Fagaden die Einfachheit und Entfchiedenheit, welche die
florentinifchen auszeichnet. Palaft Farme/e macht hingegen wieder Effect, weil er
der einfachen Theilung des Palaftes Szrozzi folgt und mit einem Kranzgefimfe und
einem Friefe abfchliefst, die fich zum Ganzen verhalten, wie die Gurtgefimfe mit
ihren Friefen zu den einzelnen Stockwerken. Das Hauptgefims hat hier wieder die
dreifache Hohe des Gurtgefimfes, wenn man nicht die lothrechten Hohen mit ein-
ander vergleicht, fondern die wirklichen Abftinde von Unter- und Oberkante, alfo
jene Dimenfionen, die bei der perfpectivifchen Anficht fich am wenigften verkiirzen.

Fir die Fenfter- und Thiirumrahmungen bilden fich Regeln,
die auf die Antike zuriickzufiihren find. Sobald eine Fenftersffnung
entfchieden hoher als breit ift, hat ein in gleicher Breite herum-
gefihrter Rahmen etwas Unbefriedigendes. Diefe Ungereimtheit Vom Palaft Strossi
ift bei breiten Umrahmungen, fo wie bei fchlanken Oeffnungen
fihlbarer, als bei fchmalen Rahmen und gedriickten Oeffnungen. Der Rahmen
ftehender Figuren fordert oben oder unten oder an beiden Stellen zugleich einen
Zufatz, welcher den dufseren Umrifs dem inneren ihnlich macht. Bei Oeffnungen,
die ein liegendes Rechteck bilden, ift hingegen eine Verftirkung des Rahmens an
den Seiten am Platz (Fig. 63). Wie die Cella des
antiken Tempels von den Siulen und ihren Gebilken
fo umgeben wird, dafs der dufsere Umrifs dem inneren
dhnlich wird, fo ift es auch bei den Fenftern und Por- L
talen der Renaiffance. i@

Wo ein einfacher Fenfterrahmen fich unmittelbar |
auf ein Gurtgefims ftiitzt, nimmt diefes Antheil an der
Bildung der Einfaffung, und es befteht in der Regel
Conformitit zwifchen dem inneren und &ufseren Umrifs
(Fenfter vom Palaft 4. Ma/fimi in Rom). Yom Palak Muliwel iy Rou.

Gewdhnlich find Breite und Héhe der Einfaffung einfach nach den Diagonalen
der Oeffnung geordnet. Dies ift ferner der Fall, wenn zu dem gleichmifsigen
Rahmen noch Pilafter oder Halbfdaulen hinzutreten, wie am Palaft Farnefe, Bartolini
(Fig. 64), Pandolfini (Fig. 65) etc. nach dem Vorbild der Aedicula des Pantheon.

Bei diefen Beifpielen ift darauf Riickficht genommen, dafs ein Theil der
Fenfteroffnung durch die Briiftung verdeckt wird. (Man vergleiche damit auch die
Beifpiele in Biiklmann's Architektur des claffifchen Alterthums und der Renaiffance.
II. Abth, Stuttgart 1875. Taf. 41.)
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Fig. 63.

67.
Fenfter- und
Thiir-
umrahmungen.
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Mauer.
offnungen und
Wandflache.
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Peruzzi und Vignola be-
dienten fich der Diagonalen
hauptfachlich fiir die Thiir-
einfaffungen, obwohl hier ein
Unterfatz, wie bei den Fen-
ftern, unprakticabel war.

Geht z. B. die Breite
der Thiireinfaffung dreimal
in die Weite auf, fo mifit
auch der Sturz mit feiner
Krénung ein Drittel der lich-
ten Thiirhche (Fig. 66).
Oder wenn die Thiiréffnung
doppelt fo hoch als weit ift,
hat der Sturz die doppelte
Breite des Gewindes.

Von befonderer Wich-
tigkeit ift ferner das Verhalt-
nifs der eine Mauersffnung
umgebenden Wandflichen,
Florenz geht hier wieder
mit muftergiltigen Beifpielen
voran. Die Verhiltniffe ftel-
len fich am einfachften dar,
wenn man die rundbogigen
Fenfteroffnungen zu Recht-
ecken erginzt und die Dia-
gonalen zieht. Alsdann er-
giebt fich entweder, dafs die
Diagonalen zweier Nachbar-
fenfter unter der oberen Be-
grenzungslinie der Wand-
fliche zufammenftofsen (Fig.
67), oder dafs die ver-
lingerte Diagonale einer
unteren Oeffnung mit der
einer oberen zufammenfillt
(Fig. 68). Im erften Fall
wird das Wandfeld durch die
Pfeileraxen fo getheilt, dafs
es der Fenfteroffnung zur
verhdltnifsmifsig  gleichen
Umrahmung dient; im an-
deren Fall umgiebt die ge-
fammte Mauermaffe die Oeff-
nung in  verhiltnifsmifsig
gleicher Stiarke.



Den erften Modus befolgen Fig. 67. Fig. 68.

der Palaft Pizti in Florenz (Fig. 69)
und mehr oder weniger genau die I
meiften romifchen Palifte mit dber- |
wiegenden Wandflichen, dann haupt- |
I

B
|Il|m lu

fachlich die Palifte Bartolini und
Pandolfini in Florenz (Fig. 64 u. 63).
Der zweite Modus der Uebereinftim-
mung ift bei den Paliften Riccardi,
Strozzi, Gondi und Guadagni ein-
gehalten. Sind die Pfeilerbreiten i
gleich den Fenfterweiten, fo ift auch E’ I
die Uebermauerungshéhe gleich der ! i

|

' !
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Fenfterhohe (oberftes Gefchofs des !
Palaftes Strozzi in Fig. 70). Sind ' ' o PO
die Pfeiler {chmaler, als die Oeff-
nungen, wie am Palatt Guadagni (Fig. 71), fo find auch die Mauerhchen iiber den Bogenfcheiteln in
demfelben Verhiltnifs niedriger, als die Fenfter. Bei diefem Beifpiel ift gleichzeitig auch die erfte Art
der Uebereinftimmung erfiillt,

Die Beobachtung, dafs die glatte Wandfliche zwifchen den Fenftern und oberhalb derfelben gleiche
Breite haben mufs, ift auf den erften Fall der Uebereinftimmung zuriickzufihren und gilt unter der Vor-
ausfetzung, dafs die Fenfterhohe das Doppelte der Weite betriigt (Palifte Pitti, Bartolini, Pandolfini).

Bei der Gliederung der Fagaden durch Pilafterordnungen find diefelben Riick-
fichten befolgt. Das Pilafter-Geftell fteht zu dem Fenftergeftell, welches von ihm
umfchloffen wird, in engfter Bezichung. Entweder bilden beide einander #hnliche
Figuren, oder die Pilafter-Ordnung umgiebt das Fenfter an den Seiten und oben
nach Mafsgabe feiner Diagonalen in verhiltnifsmifsig gleichem Abftand, nimmt alfo
Theil an der Umrahmung. Beifpiele der erften Art geben das untere Gefchofs der
Farnefina (Fig. 72), die Palifte Stoppani und Uguccioni von Raphael, fo wie der
Palaft Porto in Vicenza; Beifpiele der anderen Art das obere Stockwerk der Far-
nefina, die Hof-Fagade des Palaftes Ma/fzmni und das Hauptgefchofs des Palaftes

Offoli, fammtlich von Pe-
Fig. 69. ruzzi. Die Uebereinftim- Fig. 70.

s ,  mung der Fenfter und
Pilafter-Geftelle im Sinne
geometrifcher Aehnlich-
keit ift ferner von Mickel
Angelo (Senatoren-Palaft),
Galeazzo Aleffi, Sanfovino
und Palladio, wo nur ir-
gend moglich, durchge-
fiilhrt worden und dabei

| ——

; ki . der Grundfatz befolgt, dafs
i AN 2 die Stiitzenpaare fonft
; - moglichft verfchieden ge-
I
— 1 [ T T T . bildetfind. Profilirten Fen-
s S E e W SNy ftergewinden ftehen glatte
Bl A | S R : R .
15 LT Pilafter gegeniiber; diefe
J

contraftiren wieder mit
Halbfiulen oder Hermen

%

Vom Palaft Pi#s in Florenz. oder Ruﬂlka'SﬁUIen' Vom Palaft Strezsi in Florenz.
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Vom Paluft Guadagni in Florenz.

Fig. 72.

72

Auch die venetianifche Friih-Renaiffance
giebt {chone Beilpiele (Scuola di San Marco).
Diefelben Verhiltniffe find auch mafs-
gebend fiir die Pilafter- und Siulenord-
nungen, die fich mit Arcaden verbinden.
Wie am Theater des Marcellus und an den
romifchen Triumphthoren follte das Siulen-
oder Pilafterpaar diefelbe Figur einfchliefsen,
wie das Pfeilerpaar (Bogenftellungen von
Peruzzi, Palladio, Fig. 73 etc.). Diefer Ueber-
einftimmung verdankt Palladio’s Bafilika in
Vicenza trotz der ungiinftigen Gefpreiztheit-
der Stellung ihre harmonifche Erfcheinung
(Fig. 74); die kleinen Siulen haben hier eine
Fufsbildung, welche das Analogon zu den
Poftamenten der grofsen Ordnung abgiebt.
Die Eintheilung der Wandflichen for-
dert ebenfalls Beachtung des Gefetzes, dafs
die Theile der Figur des Ganzen entfprechen
follen. Dies gilt vor Allem fiir das durch
Grofse oder Decoration hervorgehobene Haupt-
feld der Wandfliche, Man bemerkt diefe
Uebereinftimmung hdufig an pompejanifchen
Wandmalereien; fie lafft fich durch die Re-
naiffance verfolgen und gelangt im Rococo-
Stil zu allgemeiner Anwendung. Beifpiele
zeigen der Hauptfaal des Palaftes Ma/fimi
(Fig. 75), die Sile im Palaft Caprarola und
der Sitzungsfaal des grofsen Rathes im
Dogen-Palaft zu Venedig. Sehr gewdohnlich
ift die Anordnung, dafs die Thiir einer Saal-
wand nahe der Ecke fteht und verhiltnifs-
mifsig eben fo viel von der Linge der Wand
wegnimmt, als die Lamperie von der Héhe.
Fir Fagaden gilt daffelbe, wenn die
Fenfter in Gruppen zufammenriicken oder
Abfchnitte von verfchiedener Breite entftehen.
Am Palatt del configlio in Padua??) ift
die mittlere Fenftergruppe des oberen Stock-
werkes dem Hauptfeld und der Gefammt-
Fagade dhnlich, an der Sapienza in Neapel
die Loggia dem Ganzen. Bei der Felder-
eintheilung der Thiirfliigel werden folche
Figuren bevorzugt, welche der ganzen Thiir
entfprechen, und mit Profilen umgeben, welche

Von der Villa Farnefina in Rom.

22) Siehe: Biihlmann, J. Die Architektur des claffifchen
Alterthums und der Renaiffance. II. Abth. Stuttgart 1875. Taf. 47.



73-
Deutfche
Renaiffance.

74

Fig. 76. Profilirung des Architravs (im oberen Theil
i derfelben oder in der ganzen) wiederholt.
T Peruzzi und Vignola befolgen diefe Theilung
T mit Vorliebe und ordnen die Abfitze des
T | Rahmens nach einer ftetig abnehmenden Reihe
(Fig. 76).
| Auch die in der Antike befolgte Ueber-
™ einftimmung zwifchen den Profilen von Kapitell

| 1 f . und Gebilke wird wieder aufgenommen. Hohe
L

, und Ausladung der Platten find einander
T proportional, die Halsverzierung des Pilafter-
| _ Kapitells analog dem Fries-Ornament. Rofet-
‘ ‘ﬁ | ten am Siulenhals entfprechen der intermit-
tirenden Decoration des Triglyphen-Friefes,
das Blattwerk des Kapitells einem Laubfries. Schéne Beifpiele bietet die venetia-
nifche Frith-Renaiffance und die Ordnungen von Albert: Bramante etc.?®).

Bis auf die Gliederung des Ornamentes erftreckt fich das wohl bekannte Gefetz.
Das Akanthus-Blatt theilt fich in einzelne Partien und diefe ihrerfeits in &hnlich
geformte Blattzacken. Das arabifche Flichen-Ornament wiederholt die durchgehen-
den Hauptformen in den eingewebten zarten Elementen etc.

Es wiirde iiberfliiffig fein, diefes Princip bei den iibrigen Bauftilen nachzuweifen.
Die deutfche Renaiffance zeichnet fich mehr durch reiche Combinationen verfchiedener
Formen, als durch fchone Verhiltniffe aus. Es mag hier nur darauf hingewiefen
werden, dafs an der viel bewunderten Facade des Otfo-Heinrich-Baues am Heidel-
berger Schlofs (Fig. 77) zwifchen den Doppelfenftern und der Pilafter-Ordnung
ftrenge Uebereinftimmung der Verhiltniffe bei aller Mannigfaltigkeit der Formen
ftattfindet.

Fig. 77.

Vom Oftto-Heinrich-Bau des Heidelberger Schloffes.

23) Vergl. Bithlmann, J. Die Architektur des claffifchen Alterthums und der Renaiffance. Stuttgart 1872—77.



75

Ueberblicken wir noch einmal das Gebiet der Renaiffance, fo erneut fich die
Frage, ob nicht die Baumeifter jener Zeit das Gefetz, das fie fo treu in der Praxis
befolgten, auch in der Theorie deutlich ausgefprochen haben? Wie nun fiir das
Alterthum Vitruvius, fo tritt fiir das 15. Jahrhundert Leon Battyfia Alberts von
Florenz (} 1472) als Gewdhrsmann ein. Diefer Baumeifter, zugleich der theoretifche
Begriinder der Renaiffance in Italien, fpricht den leitenden Gedanken in einer
anderen Wendung, doch verftindlich genug aus.

Den Eingang feines Werkes »De 7¢ aedificatoria« bildet ein Kapitel iiber die »Zineamenta«. Durch
diefe foll bewirkt werden, dafs die Theile des Werkes in Winkeln und Linien fich entfprechen (inter /e
conveniant totis angulis totisque lineis). Dies foll erreicht werden durch Feftftellen von Winkeln und
Linien von beftimmter Richtung und mit beftimmter Verkniipfung (ednotando et pracfiniendo angulos et
lineas certa directione et certa commexione). Im VI. Buch (cap. 5) wird eine Befchreibung einer guten
Compofition gegeben, welche mit den Worten fchliefst: »Omnia ad certos angulos paribus lineis adae-
guanda<. (Man vergl. ferner die ebenfalls von ¥ Burckhardt**) citirten Stellen L, VI, cap. 2; L. IX,
cap. '3 u. §.)

Die von vornherein gezogenen Linien und Winkel find alfo das Hilfsmittel, um proportionirte
Figuren zu gewinnen. .

Auf diefem Wege gelangte man zu jenem »Rhythmus der Maffen«, in dem der grofste Kenner der
Renaiffance, 7. Burckhardt, den Kunftgehalt der Architektur des Cingue cento findet.

Richten wir zum Schlufs unfere Aufmerkfamkeit auf die Meifterwerke der
neueren Baukunft, fo liefern auch fie Beftitigungen fiir das, was wir bei den Alten
gefunden und durch das Mittelalter verfolgt haben. Wir nennen nur die Fagaden
der Hauptwache und des Mufeums in Berlin von Sckinkel (Fig. 79), die alte Pina-
kothek und die Propylden von Klenze in Miinchen (Fig. 78), indem wir die Analyfe
diefer Bauwerke dem Lefer iiberlaffen. Bei dem letztgenannten Beifpiel find zwei
Arten der Uebereinftimmung zu unterfcheiden; die oberen Stockwerke der Thiirme
find der Durchgangshalle und die Thore den ganzen Thiirmen analog gebildet.

Fig. 78.
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Propylden in Miinchen.

24) Gefchichte der Renaiffance in Italien. Stuttgzu"t 1868. S. 41.
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die Gliederung des Thiirrahmens
nachahmen (Thiiren des Vatican etc.),
So befonders in der Rococo-Zeit.

Endlich ift auch die Detail-
gliederung dem Gefetz der Analogie
unterworfen.  Fenfterumrahmungen
mit Verdachungen bilden {chon ihrer
Structur nach Analoga des Haufes.
Die Fenfterbekronungen entfprechen
dem Hauptgefimfe; ihre Ausladung
und Hohe ift durch diefes vorge-
zeichnet. So oft das Kranzgefims
in die Fagaden-Hohe aufgeht, fo oft
geht die Fenfterkronung in die Hohe
des Fenftergeftells (fiehe Fig. 63).
Kranzgefims und Fries des Palaftes
Pandolfini geht achtmal in die Ge-
fammthohe, die Fenfterkronung,
welche alle Glieder des Hauptge-
fimfes wiederholt, mit ihrem Fries
ebenfalls achtmal in die Hohe der
Aedicula. Beim Palaft Bartolini (fiehe
Fig. 64) find die entfprechenden Ver-
haltniffe 1:8 und 1:7. Wo das
Erdgefchofs als Unterbau auftritt,
bezieht fich das Kranzgefims auf die
ubrige Fagaden-Hohe. Bei den mehr-
ftockigen romifchen Paliften trifft dies
nur anndhernd zu.

Ift das Fenftergeftell z. B. den
dritten Theil der Fagade hoch, fo
mifft auch feine Kronung nur ein
Drittel des Hauptgefimfes (Palifte
Sciarra und Negroni in Rom). Bei
Fagaden mit Pilafter- oder Siulen-
ordnungen f{ind deren Gebilke fiir
die Fenfterftirze mafsgebend, wenn
fie nicht gleichzeitig als Hauptgefims
fungiren. (Vergl. Fig. 72.)

Auch die Profilirung felbft lafit
das Streben erkennen, die kleineren
Theile mit den grofsen in Einklang
zu bringen. Die Kranzgefimsplatte,
die fie ftitzenden und unter ihrem
Schatten liegenden Glieder, fo wie
der glatte Streifen (Fries) darunter
bilden eine Gruppe, die fich in der
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Bogentftellung von Palladio.

Fig. 74. /)

Von der Bafilika in Vicenza.
Fig. 75. |

i [mm]i)(iizal ]

Hauptfaal des Palaftes Ma//imi in Rom.

71.
Detail-

gliederung.

72.
Profilirung
und
Ornament.
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Mufeum in Berlin.

So nahe liegt die Regel, fo allgemein macht fie fich geltend, dafs bei un-
zdahligen Wohnhdufern der Gegenwart die Fagaden nach der Aechnlichkeit der
Figuren eingetheilt werden, Gewohnlich bildet eine Fenftergruppe oder ein reicher
gegliederter Facadentheil die Wiederholung der Hauptfigur, oder die Figur eines
Fenfters entfpricht dem Fagaden-Abf{chnitt, zu welchem es gehort etc.

Auf einem richtigen Gefiihl beruht es ferner, wenn beim Einrahmen von
Kupferftichen oder dergleichen der Rand an den fchmalen Seiten breiter genommen
wird als an den langen, oder wenn bei der Ausfchmiickung von Titelblittern die
Verzierung eine dem ganzen Blatt dhnliche Figur umfchliefst.

Schlufshetrachtungen.

Man kann es fich nicht verfagen, wenn in der Mannigfaltigkeit der Er{chei-
nungen ein Gefetz wie diefes nachgewiefen worden ift, nach dem Grunde deffelben zu
fragen. Machen wir den Verfuch, noch etwas tiefer in das Verftindnifs einzudringen,

Ein bedeutender Aefthetiker hat es ausgefprochen: »Die Plaftik ift die Nach-
ahmung des Menf{chen, die Architektur Nachahmung der Pflanzennatur.c Die an-
organifche Natur liefert die geometrifchen Elemente, die organifche Natur zeigt in
der Pflanzenwelt und insbefondere in dem Baumwuchs das Vorbild fiir den Aufbau,
die Wiederholung der Grundform in den einzelnen Theilen, mit anderen Worten,
das Gefetz der Aehnlichkeit und Proportion. Die ganze Geftalt des Baumes re-
flectirt fich im Zweig; fie erfcheint fogar oft in der Figur des Blattes oder der
Frucht. . _

In der Pflanzenwelt ergiebt fich diefe Wiederholung aus dem Wachsthum,
indem die Anfangs zarten Zweige zu Aeften erftarken und aus dem Keim ein voll-
ftandiger Organismus wird. In der That kann auch das vollendete Bauwerk bildlich
ein Organismus genannt werden. Aus einer Grundform wiachft das Ganze hervor
und entwickelt fich in mannigfaltigen Variationen.

Es giebt aber noch einen anderen Grund des Wohlgefallens, welcher auf der
Thitigkeit der Seele beruht, die darin befteht, fich aus den verfchiedenen Gefichts-
eindriicken eine Vorftellung von dem Ganzen zu bilden. Je einfacher die Be-
ziehungen der Theile zu einander und je ofter fich diefelben wiederholen, um fo
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leichter und bereitwilliger folgt das Auge den Linien, und um fo befriedigender ift
das Gefammtbild, das wir gewinnen.

Blofse Aehnlichkeit der Figuren ohne Variationen und Contrafte wiirde man
mit Recht eintonig und langweilig finden. Eben defshalb bedarf diefes Gefetz
einer Ergidnzung durch den Contraft, der Contraft einer Erginzung durch die Pro-
portion, Contraft ohne etwas Gemeinfames wiirde nur ftérend, herausfordernd oder
fogar licherlich erfcheinen.

Das éfthetifche Urtheil des Auges wird durch die Analogie in der Mannig-
faltigkeit befriedigt. Gilt nicht das Gleiche von dem ifthetifchen Urtheil des
Ohres? Was ift der Reim, auf welchem der eigenthiimliche Zauber der modernen
Poefie beruht, anderes, als diefer Gleichklang, der nicht zur Identitit werden darf,
der eben in feiner Verflechtung mit dem Mannigfachen und Wechfelnden ergétzt.
Wir kennen jetzt einen Reim auch in der Architektur, ‘

In der Mufik fchreibt der Generalbafs dhnliche Regeln vor. Ueberhaupt giebt
es ja fiir die Bezeichnung des Schonen in der Welt der Téne und in der Welt der
Geftalten einen gemeinfamen Begriff und Ausdruck: Harmonie.

Harmonie in der Baukunft ift eben die Analogie der Theile mit dem Ganzen;
Dpartium et totius operis commodulatio, um mit dem alten Vizruv zu reden.

Keine Regel der Kunft erfetzt den Mangel des Genies. Der fleifsige Gebrauch
des Reimlexikons macht noch keinen Dichter; doch mufs der Dichter die Regeln
des Reims forgfiltig beobachten.

So wird auch die Kenntnifs des hier dargelegten Gefetzes noch Niemanden
zum Baukiinftler machen. Doch wird es dem Talente dienen, um den Weg des
Verfuches abzukiirzen und es vor Ausichreitung zu bewahren. Es bezeichnet ihm
eine heilfame Schranke, innerhalb deren das Genie fich zu bewegen hat, um Werke
hervorzubringen, die das afthetifche Gefiihl befriedigen und zugleich vor dem
forfchenden Verftande fich rechtfertigen kénnen.

77-
Harmonie.



