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Kurzfassung

Wissenschaft baut deterministisch auf Erkenntnissen auf und erfordert damit deren
Veroffentlichung. Open Science beschreibt eine Erweiterung des klassischen
wissenschaftlichen Arbeitsprozesses, sodass nicht nur die Erkenntnis alleine, sondern
alle Datenbestdnde, genutzte Softwaretools und eine Beschreibung der angewandten

Methoden bereits wahrend des Forschungsprozesses offen zuganglich gemacht werden.

Damit einhergehend wird die Effizienz und Qualitit der wissenschaftlichen Arbeit
positiv beeinflusst. Forschungsergebnisse, die mittels Steuergelder finanziert werden,
konnen ohne zusatzliche Kosten und durch einen barrierefreien Online-Zugang von der
Gesellschaft genutzt werden. Die Reproduzierbarkeit der wissenschaftlichen Arbeit

steigt und wird vereinfacht.

Offenheit und freier Zugang sind eingebettet in eine komplexe Rechtsprechung. Das
Urheberrecht regelt die Rechte der Urheberinnen und Urheber an ihren Werken und
geistigen Schopfungen. Die Tragheit der Osterreichischen Gesetzgebung in Bezug auf die
Rechte der Veroffentlichung und Nutzung wissenschaftlicher Werke stellt fiir den

Offenheits-Gedanken ein Hemmnis dar.

Open Access und Open Source sind bereits seit Jahren diskutierte Themen und finden
weiterverbreitet ~Anwendung. Open Science schlieft die Offnung der
Forschungstagebiicher ~und einen offenen Qualitatssicherungsprozess fiir
wissenschaftliche Publikationen mit ein. Ein offener Zugang zu Bildungsmaterialien gilt

als selbstverstandlich.

Diese Arbeit zeigt die einzelnen Phasen des offenen wissenschaftlichen
Arbeitsprozesses, stellt einige Werkzeuge dafiir in Kurzform dar und gibt eine

Handlungsempfehlung fiir die weitere Umsetzung von Open Science an der TU Graz
ab.

Schlagworter: Offene Wissenschaft, Zweitveroffentlichungsrecht, Bibliometrische
Kenngrofien, Researchgate, Openess, Open Educational Resources, Open Access, Open

Methodology, Open Peer Review, Holacracy ®



Abstract

Scholarship is deterministically built on findings in science and demands on releasing
them into the public domain. Open Science describes an enhancement of the classic
science work process. It includes the possibility of having open access to all datasets, any
used software tool and a full description of the used method while the research process

is still going on.

By using the idea of Open Science, the efficiency and quality of scientific work is
influenced in a positive way. Results of the research, which was funded by the public,
can be accessed without any additional costs or other limitations. The reproducibility of

the scientific result increases and is handled a lot easier.

Openess and Open Access are enclosed by extensive jurisdiction. The copyright law
defines privileges regarding every physical and intellectual creation of any author. The
Austrian dispensation of justice is very lazy regarding the right of publishing and using

scientific knowledge.

Open Access and Open Source are well known topics, discussed over years. Open
Science includes granting access to datasets and databases, scholarly diaries,
descriptions of used techniques including an open quality management system for
scientific publication. Data and papers used for educational reasons are opened by using

the idea of open educational resources.

This work introduces every part of the open scientific working process, presents some
tools for implementation and recommends next actions to implement Open Science at

the University of Technology Graz.

Keywords: Open Science, Right of publishing a second time, bibliometric parameters,
Researchgate, Openess, Open Educational Resources, Open Access, Open Methodology,

Open Peer Review, Holacracy ®
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1  Uber diese Arbeit

Veroffentlichungen und Ergebnisse, die durch den wissenschaftlichen Arbeitsprozess
an Hochschulen generiert werden, sind heutzutage meist schwer zugénglich und
nutzbar. Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler arbeiten im deutschsprachigen
Raum bis zur Veroffentlichung ihrer Erkenntnisse, meist hinter ,verschlossener Tiire”
und nur ein kleiner Kreis von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ist in den
Forschungsprozess eingebunden. Aufienstehende haben keine Moglichkeit bereits im
Verlauf des Forschungsprozesses erste Ergebnisse, Fortschritte und Trends zu sehen
und zu nutzen. Bei einem sehr groffen Teil der Forschungsarbeiten und
Veroffentlichungen ist das wissenschaftliche Prinzip der Wiederholbarkeit und der

Riickfithrbarkeit nur eingeschrankt gegeben? (Alexander et al. 2012).

Open Science bezeichnet einen Trend unter Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern,
der sich in verschiedenen Fachgebieten sowie in verschiedenen Kulturkreisen der Welt
unterschiedlich schnell entwickelt. Dabei steht die Offnung des wissenschaftlichen
Schaffungsprozesses und seine Erfolge und Misserfolge im Mittelpunkt. Ein dhnlicher

Trend, Open Innovation, ist in der Wirtschaft zu beobachten.

Open Science legt einen zentralen Fokus auf vier fundamentale Vorgange in der
Wissenschaft:

» Wissen generieren

> Wissen verarbeiten

> Wissen sammeln und speichern
>

Wissen weitergeben

Die Arbeit beginnt mit der Aufarbeitung verschiedener literarischer Quellen und stellt
in den nachsten Kapiteln mogliche Anwendungen, Vorteile und Nachteile, Chancen und
Risiken tiberblicksmafsig dar. Um den Fokus zu behalten, wird der rote Faden strickt an
den Begriff Open Science gebunden und geht auf bereits gut belegte und seit
Jahrzehnten immer wieder aufgegriffene Themen von Open Access und Open Source
nur geringfligig ein. Im Vordergrund stehen der wissenschaftliche Arbeitsprozess, wie
er an Osterreichischen und deutschen Hochschulen gelebt wird, das Publikationswesen

sowie Prozesse und Methoden der Wissensspeicherung und Wissensarchivierung.

2 https://osf.io/ezcuj/ Reproducibility Project: Psychology (abgerufen am 03.05.2016)


https://osf.io/ezcuj/
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Es sollen nicht nur die Ergebnisse wissenschaftlichen Arbeitens untersucht und
analysiert werden. Der gesamte Forschungsprozess, von der ersten Idee iiber das fertige
Produkt bis hin zur Archivierung und Zuganglichmachung des generierten Wissens,

werden betrachtet.

Alle diese Bereiche werden von komplexen Gesetzsprechungen begleitet. Allen voran

ist in dieser Arbeit das Osterreichische Urheberrechtsgesetz (UrhG) von Interesse.

1.1 Aufgabenstellung

Es wird im Rahmen einer Literaturrecherche die Bedeutung der Offnung der
Wissenschaft im Rahmen von ,Open Science” fiir Wissenschaft und Gesellschaft
aufgezeigt. Die Offnung der Wissenschaft ist stark von der geltenden Rechtslage
abhéngig und wird von dieser teilweise gehemmt. Daher ist dem Urheberrecht und der

aktuellen Novelle 2015 ein eigenes Kapitel gewidmet.

Der Wert von Publikationen fiir die Wissenschafts-Gemeinschaft wird klassisch durch
bibliometrische Kenngroflen abgebildet. Open-Access-Publikationen sind meist
elektronisch erhaltlich. Damit ergibt sich der Vorteil, parallel zu klassischen Kenngrofien
wie dem h-Index, neue Kenngréfien wie Downloadzahlen, Ansichtszahlen zu definieren
und auszuwerten. Wissenschaftliche Plattformen wie Researchgate errechnen eine
eigene Kenngrofle. Klassische und moderne Online-Kenngrofien sollen im Verlauf der

Arbeit diskutiert werden.

Open Scientists, Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die ihren gesamten
wissenschaftlichen Arbeitsprozess nach den Regeln von ,Openess” offen zuganglich
machen, bedienen sich verschiedener Tools und Plattformen. Ausgewahlte Plattformen

werden kompakt betrachtet und in dieser Arbeit angefiihrt.

Der wissenschaftlichen Plattform Researchgate wird besondere Aufmerksamkeit zuteil,
da diese Plattform gemessen an Benutzerzahlen, die am starksten wachsende und damit
fiir Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler die interessanteste Plattform darstellt um
sich untereinander und international zu vernetzen. Die Plattform bietet die Moglichkeit
eigene Publikationen online zu stellen und motiviert mit einem eigenen Researchgate
Score die Benutzerinnen und Benutzer, ihre Publikationen online zu stellen, wobei es

sich dabei nicht ausschliefilich um Open-Access-Publikationen handelt.

Darauf aufbauend soll eine Ableitung einer Handlungsempfehlung fiir die Technische
Universitat Graz erfolgen, wie der Beginn einer Einfiihrung von Open Science aussehen

konnte.
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Aus dieser Aufgabenstellung haben sich sieben Kernkapitel herauskristallisiert:

YV V V V V V VY

Digitale Evolution als Grundlage fiir eine offene Wissenschaft
Offene Wissenschaft — Open Science

Urheberrecht und Lizenzierungsmodelle

Bibliometrische Kenngrofien - Impact Factor

Werkzeuge und Plattformen fiir Open Science

Ein soziales Netzwerk fiir die Wissenschaft

Handlungsempfehlungen fiir Open Science an der TU-Graz
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2 Digitale Evolution als Grundlage fiir eine offene
Wissenschaft

Ohne die Erfindung des Internets und der damit einhergehenden Vernetzung der
Weltbevolkerung auf Basis digitaler Technologie, ist der derzeitig rasant wachsende
Fortschritt der Menschheit nicht vorstellbar. Offenheit und Transparenz von Daten,
Entscheidungen, Informationen, Tagesnachrichten und vielem mehr, wird durch

Online-Technologien erst moglich gemacht.

2.1 Der Informationshunger der modernen Gesellschaft

Informationsfluss, Informationsverbreitung und Informationsspeicherung haben eine
lange und wechselhafte Geschichte. Die dgyptische Zivilisation verwendete Steintafeln
und schmiickte ihre Tempelanlagen mit Daten in Form von Hieroglyphen. Im spateren
Altertum, etwa ab dem dritten Jahrhundert vor Christi, wurden Papyrusrollen,

vergleichbar dem heutigen Papier, verwendet.?

Im 1. Jahrhundert vor Christus wurde im romischen Reich das Acta Diurna (lat.
Tagesgeschehen) als erstes, offentliches und taglich herausgegebenes Informationsblatt
auf, an mehreren Orten in der Stadt Rom aufgestellten, wiederverwendbaren Holztafeln
(tabulae dealbatae) herausgegeben. Der Commentarius Rerum Novarum erschien etwa
zur selben Zeit und stellte ein wochentlich erscheinendes Medium dar. Parallel dazu
wurden vereinzelt Reden der Kaiser und bestimmte Beschliisse des Senates auf Stein-,
Bronzetafeln und kleinen Silbersaulen verdffentlicht, wobei diese Medien haltbarer
waren, als die taglich wiederverwendeten Holztafeln fiir die Masseninformationen. Die
Informationsverbreitung und damit die Offentlichkeit des Acta Diurna war zu grofien
Teilen auf die Stadt Rom begrenzt und die synchrone Weitergabe in die rémischen

Provinzen von vielen verschiedenen Faktoren abhéangig. (Gregor Weber 2003)

Mit der Entwicklung der Druckerpresse um 1440 durch Johannes Gutenberg, gab es
erstmals die Moglichkeit, Kopien von Schriftwerken in hoherer Auflage und in kiirzerer
Zeit zu produzieren. Davor war die Erstellung von Kopien ein aufwandiges, handisch
ausgefiihrtes Verfahren. Als Théophraste Renaudot (1586-1653) die Zeitung "La Gazette"
(Hrsg. 1631-1915) in Paris ab 1631 herausgab, war damit der Grundstein des modernen

Journalismus geboren.

3 http://de.wikipedia.org/wiki/Papyrus 18.01.2015 21:24 Webcyss (abgerufen am 30.04.2016)
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Zeitschriften weisen folgende Eigenschaften auf:

» Zeitungen erscheinen in Druckform.
Zeitungen sind offentlich zuganglich.
Zeitungen erscheinen regelmafsig.

Zeitungen beinhalten aktuelle und zeitnahe Informationen.

YV V V V

Zeitungen bieten ein breites Spektrum an Informationen an.

Renaudot organisierte ab 1633 wochentliche Konferenzen mit Vortragen zu
unterschiedlichen Themenkreisen. Das Bemerkenswerte daran ist, dass die Inhalte
verschriftlicht und veréffentlicht wurden3¢. Das Verfahren ist vergleichbar mit der heute
tiblichen Abhaltung wissenschaftlicher Konferenzen und Vernetzungstreffen von
Forschenden und die Publikation der fiir diese Veranstaltungen eingereichten,

wissenschaftlichen Publikationen und Posters in Konferenzjournalen.

2.2 Die Digitalisierung der Gesellschaft

Im Jahre 1800 prasentierte Allessandro Volta (1745-1827) die Voltasche Saule in London.
Dieses technische Konstrukt stellte die erste Moglichkeit dar, einen kontinuierlichen
elektrischen Strom fiir weitere Anwendungen nutzen zu kénnen (Dibner 1964). Mit dem
Wissen, dass sich elektrische Ladungstrdager entlang eines Leiters bewegen und der
Funktionsweise der Voltaschen Sédule, sowie deren spateren Weiterentwicklungen,
begann die Entwicklung der kabelgebundenen Telegraphie. Im Jahr 1831 legte Michael
Farraday (1791-1867) den Grundstein der modernen, technisierten Zivilisation durch die
Entdeckung der elektromagnetischen Induktionswirkung.” Sie bildet das Grundprinzip,
dessen sich alle rotierenden und nicht rotierenden, elektrischen Maschinen wie Motoren,
Generatoren und Transformatoren bedienen. Es beginnt damit neben der
Gleichstromtechnik (z.B. Voltasche Saule) die Geschichte der Wechselstromtechnik.
Beide  Thematiken =~ zusammen  bilden das  Grundgeriist =~ moderner

Kommunikationstechnologien.

4 https://de.wikipedia.org/wiki/Zeitschrift 04.03.2016 00:43 SDKmac (abgerufen am 02.05.2016)
5 https://de.wikipedia.org/wiki/Th%C3%A9ophraste Renaudot 05.10.2014 22:51 Commons
Delinker (abgerufen am 02.05.2016)

¢ Information und Kommunikation in Geschichte und Gegenwart, Margarete Rehm 1994
verfasst und 1997 im Internet verodffentlicht, http://www.ib.hu-
berlin.de/~wumsta/infopub/textbook/umfeld/rehm.html (abgerufen am 22.02.2015)

7 https://de.wikipedia.org/wiki/Michael Faraday 22.02.2015 18:25 Succu (abgerufen am
02.05.2016)
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Als 1876 Graham Bell (1847 - 1922) seine technische Anordnung von Kabeln,
Metallmembranen und Spulen und damit das Telefon vorstelltes, waren die ersten
Grundsteine fiir die Entstehung von Massenmedien gelegt. Es folgte die Entstehung der
Kinos (ab 1893), die Einfithrung des Radios (Beginn des Rundfunkbetriebs z.B. 1920 in
Deutschland und 1924 in Osterreich) und des Fernsehers (Beginn des Fernsehbetriebs ab
1929 in Deutschland, regelmafiger Fernsehbetrieb in Osterreich ab 1958):.

Das in den 70er Jahren entwickelte ARPANET (Advanced Research Projects Agency
Network), stellte die Weichen fiir das heute bekannte, weltumspannende Internet. In
den 90er Jahren wurde die Mobiltelefonie massentauglich. Soziale Netzwerke auf Basis
von Web-2.0-Technologie (ab 2003) und die Weiterentwicklung von Mobiltelefonen zu
Smartphones (ab 2007), erlauben es Menschen, Informationen zu jeder Zeit und an den

wichtigsten Orten des Zeitgeschehens zu konsumieren und selbst bereitzustellen.

Die digitale Vernetzung der Gesellschaft nimmt heute stetig zu. Grundsatzlich lasst sich
dabei jeder Bereich des Alltaglebens digital vernetzen. Dabei ist es von nachrangiger
Bedeutung, grofse Mengen an Daten zu sammeln und zu generieren, wichtiger ist es, die
Information geeignet aufzubereiten und zu verarbeiten um diese fiir die Gesellschaft

nutzbar zu machen.

Das amerikanische Unternehmen Google hat es sich mit seiner gleichnamigen
Suchmaschine (1998) zum Ziel gesetzt, das Wissen der Welt durchsuchbar zu machen
und trdgt einen erheblichen Teil zum  wissenschaftlich-technisch und

sozialokonomischen Fortschritt bei (Peter Burke 2014).

Die Suchseite Google zeigt alle gefunden Treffer fiir einen eingegebenen Begriff, was
meist {iber der Millionengrenze liegt. Am 10.10.2015 gibt Google ungefahr 469 Millionen
an gefundenen Ergebnissen fiir den Begriff ,Open Science” an. Dabei erstellt die
Suchmaschine selbststandig eine gereihte Auswahl. Diese Auswahl wird von
verschiedensten Faktoren, wie dem Aufenthaltsort der Benutzerin und des Benutzers,
der eingestellten Sprache und der vorangegangenen Sucheingaben, sofern das Speichern
zugelassen wurde, beeinflusst. Damit steigt zwar die Wahrscheinlichkeit niitzliche und
aktuelle Informationen zum eingegebenen Begriff zu finden, allerdings gehen dabei
viele Eintrdge und Links verloren, die ebenso wichtige, genauere und aktuellere

Informationen enthalten.

8 http://de.wikipedia.org/wiki/Alexander Graham Bell 18.01.2015 22:26 Wdwdbot (abgerufen
am 02.05.2016)

9 https://de.wikipedia.org/wiki/Geschichte des Fernsehens in %C3%96sterreich 12.03.2016
00:21 Boshomi (abgerufen am 04.05.2016)
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Dies trifft oft wissenschaftliche Publikationen die zwar sehr aktuell sind, jedoch nur von
einem sehr eingeschrankten Kreis an Nutzerinnen und Nutzern konsumiert werden.
Daher landen diese Beitrige meist aufgrund der niedrigen Aufruf- und
Interaktionszahlen auf sozialen Plattformen, auf den hinteren Reihen des

Suchergebnisses.

Google Scholar (Vgl. Kapitel 6.2) ist ein Ableger der Google Suchmaschine und auf das
Sammeln von wissenschaftlichen Beitrdagen spezialisiert. Hier wird ein Profil erstellt um
eigene Beitrdage zentral auf einer Profilseite zu sammeln. In diesem Profil werden zur
Ubersichtsdarstellung der eigenen wissenschaftlichen Reputation verschiedene

bibliometrische Kenngrofien (Vgl. Kapitel 5) angezeigt.

Der Schneeballeffekt, die Eingabe eines zuféllig gewéhlten Begriffs um artverwandte
und artfremde Schlagworter und Verdffentlichungen zu einem Thema zu finden, wird
bereits vorab von Systemen und Algorithmen beeinflusst und gelenkt. Dem kann
entgegengewirkt werden, wenn Benutzerinnen und Benutzer moglichst viele

verschiedenen Plattformen, online und offline, fiir Literaturrecherchen nutzen.

Seit Jahrhunderten sammelten umfangreiche Nachschlagewerke, das Wissen der
Menschheit. Zwei bekannte Vertreter der modernen Zeitgeschichte sind die Brockhaus
Enzyklopéadie (ab 1808) und die Encyclopaedia Britannica (ab 1768)%. Die Online-

Vernetzung bietet die Moglichkeit, diese Nachschlagewerke zu digitalisieren.

Ein herausragendes Projekt hat einen neuen Weg eingeschlagen. Anstatt die Inhalte
bestehender Nachschlagewerke digital zu kopieren und kostenpflichtig zugéanglich zu
machen, sollen alle interessierten Personen, unabhangig ihrer Eignung, ein neues
Nachschlagewerk schreiben und laufend am aktuellsten Stand halten. Der Zugang zu

dieser Plattform soll offen und kostenfrei sein.

2004 hatte Jimmy Wales die Idee, Enzyklopéddien online zugreifbar zu machen. Daraus
entstand das Wikipedia Projekt, das bis heute lduft und von den verschiedensten
Personengruppen, unabhingig vom Bildungsgrad, genutzt wird. Ein herausragendes
Merkmal der Wikipedia ist die verschiedenartige Moglichkeit der Nutzung. Die
Nutzung kann passiv, daher reiner Informationskonsum oder aktiv, indem Artikel
erstellt, korrigiert und erweitert werden, erfolgen. Einer der grofiten Kritikpunkte an der
Wikipedia, ist die Fehleranfalligkeit, die bisher einige Male wissenschaftlich untersucht
worden ist. (Kolbitsch & Maurer 2006)

10 https://de.wikipedia.org/wiki/Enzyklop%C3%A4die 07.04.2016 15:55 Toni Miiller (abgerufen
am 24.04.2016)
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Eine Studie aus dem Jahr 2005 vom Fachmagazin Nature! fand in der Wikipedia 162
Fehler, die in kiirzester Zeit korrigiert werden konnten, verglichen mit 123 Fehlern in
der Online-Ausgabe der Encyclopaedia Britannica, die wenn iiberhaupt, erst in der

nachsten oder {iberndchsten Auflage richtig gestellt wurden.

Austria Forum — das Wissensnetz aus Osterreich2, mit Urspriingen, die auf das Jahr 1996
zuriickgehen, ist ein Lexikon, welches redaktionell bearbeitete, von
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler erstellte Artikel bereit halt, die auf
Korrektheit und Qualitat gepriift sind. Die Inhalte haben einen Schwerpunkt auf
osterreichische Thematiken. Die Plattform kann 6ffentlich genutzt werden. Bestimmte

Artikel, jedoch nicht alle, sind unter einer Creative-Commons-Lizenz nutzbar.

2005" digitalisierte Google mit Google Earth geografische Daten und bietet seitdem
digitalisiertes Kartenmaterial im Netz an. Heutzutage kann iiber Google Maps direkt
iiber jeden Webbrowser auf dieses Material im Grofsen und Ganzen kostenfrei
zugegriffen werden. Gleichartige Dienstleistungen bieten andere Konzerne wie Apple
an. Dem gegentiber steht der Aufbau von offenem Kartenmaterial durch freiwillige
Personen organisiert im Open-Street-Map-Projekt. Die Karteninformationen stehen

unter einer offenen Lizenz zur Verfiigung.

Apple brachte mit dem iPhone ein revolutiondres Gerdt auf den Markt, welches die
Schnittstelle zwischen Internet und Menschen mobil macht. Die Verbreitung der
Smartphone-Technologie ist im Jahr 2016 weiterhin im Gange und die Anzahl der auf
der Welt genutzten Smartphones tiibersteigt bereits die Anzahl konventioneller Stand-

PCs und Notebooks.

Apples Appstore lautete eine neue Ara der Verbreitung von Software auf
verschiedensten Geraten ein. Damit ist es moglich Informationen und Daten nicht mehr
nur auf PCs oder Smartphones, sondern auf handlichen Tabletcomputern oder
Fernsehern bereit zu stellen. Informationen zu erhalten und weiterzuverarbeiten ist ein
Grundbediirfnis der Gesellschaft, welches noch nie so stark nachgefragt wurde wie in

der heutigen Zeit.

11 http://www.nature.com/nature/journal/v438/n7070/full/438900a.html (abgerufen am
01.05.2016)

12 http://austria-forum.org/ (abgerufen am 01.05.2016)

13 https://en.wikipedia.org/wiki/Google Earth 17.04.2016 18:27 RusselMark93 (abgerufen am
04.05.2016)

14 https://www.openstreetmap.org(abgerufen am 01.05.2016)
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Wir bezeichnen uns als Wissens- und als Informationsgesellschaft. Dieser Begriff geht
auf die 1960er und 70er Jahre zuriick’> und bezeichnet die rapide Einflussnahme neues
Wissens und neuer Trends auf das Alltagsleben des Menschen. Beispielhaft
herangezogen weist die Ausstattung privater Haushalte einen hohen
Technisierungsgrad auf, was wiederum ein Basiswissen der Nutzung technischer Gerite
erfordert. Das Rundfunkprogramm ist mit wissenschaftlichen
Dokumentationssendungen durchdrungen. Neben wissenschaftlichen Publikationen
und Journalen sind in den Kiosken wissenschaftliche und pseudowissenschaftliche
Magazine erhaltlich. Das Produkt Wissen wird in der Gesellschaft als gemeinschaftliches
Eigentum und nicht als Eigentum einzelner Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler

oder einzelner Verlage und Konsortien verstanden.

Die Wissensgesellschaft weist folgende Merkmale auf (Pscheida 2010):

e Wissen stellt eine zentrale Ressource industrieller Produktionsprozesse dar.

e Die Wissensproduktion wird teilweise ausgelagert und Unternehmen schliefsen
sich zu gemeinsamen Forschungsgruppen zusammen. (z.B. Think-Tanks)

e Vervielfachung und Vervielféltigung der gesellschaftlichen Wissensbestande

e Die Gesellschaft selbst drangt nach neuen Erkenntnissen und wendet dabei

wissenschaftliche Methoden zunehmend an.

Wissen wird neben den herkommlichen Produktionsfaktoren Boden, Arbeit und
Kapital zentraler Bestandteil der gesellschaftlichen Wertschopfung. Der Wert eines
Produktes hangt immer starker von der darin eingeschlossenen Expertise und immer
weniger von den verwendeten Ressourcen, wie Arbeit und Rohstoffe, ab. Die @ffnung
der Wissenschaft mnach auflen ist somit ein Aspekt der anhaltenden
Wissensdemokratisierung und gehort untrennbar zum gesellschaftlichen Fortschritt.
(Pscheida 2010)

Open Science zeigt eine Moglichkeit, wie im Zuge der Erfordernisse einer modernen,
wachsenden und lernenden Gesellschaft mit Wissen, Daten und Informationen offen
umgegangen werden kann um den ganzheitlichen Fortschritt der Menschheit weiter zu

beschleunigen und nachhaltig nutzbar, sowie offen zuganglich fiir Alle, zu gestalten.

15 https://de.wikipedia.org/wiki/Wissensgesellschaft 22.04.2016 09:12 Newsletter-huhu66
(abgerufen am 20.04.2016)
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3  Offene Wissenschaft — Open Science

Der Begriff Open Science wird mit dem deutschen Begriff , Offene Wissenschaft”
sinngemaf’ iibersetzt. Der Begriff selbst setzt sich aus zwei einzelnen Fachbegriffen
zusammen. Offenheit, als moderner Begriff aus der Openess-Stromung und dem alten

Wort Wissenschaft, das bereits zu Zeiten von Aristoteles Verwendung fand's.

Forschung und Wissenschaft sind eng miteinander verbundene Begrifflichkeiten.
Forschung ist eine Tatigkeit, die durch das Streben nach neuen Erkenntnissen gepragt
ist und damit die Wissenschaft bereichert. Die Wissenschaft (engl.: Science, Scholarship)
wird als ein Uberbegriff verstanden, indem Forschung eine wichtige Rolle spielt. Die

Weitergabe von Wissen, die Lehre, bildet einen weiteren wichtigen Bestandteil.

|
SN

Grundlagenforschung Angewandte Forschung

Abbildung 1: Begriffsdefinition "Forschung"

Der Begriff Forschung, dargestellt in Abbildung 1, wird in zwei Bereiche strukturiert.
Der erste Bereich umfasst Grundlagenforschung, der zweite Bereich umfasst
angewandte Forschung. Die Grundlagenforschung beschreibt alle Tatigkeiten, die zur
Erlangungen neuer Erkenntnisse betreffend elementarer Gesetzmafsigkeiten und

grundlegenden Funktionszusammenhangen fiihren. (Verbeck 2001)

Neben der Grundlagenforschung wird, vorzugsweise im industriellen Sektor,
angewandte Forschung betrieben. Dabei steht der Erkenntnisgewinn unter Anwendung
von Wissen aus der Grundlagenforschung mit dem Ziel eine spezifische Anwendung zu
entwickeln, im Vordergrund. Gilt die Theorie der Aerodynamik als Grundlagenwissen,
so sind durch angewandte Forschung Teilgebiete wie Tragflachentheorie,

Uberschallaerodynamik oder Raumfahrtaerodynamik entstanden.

16 https://de.wikipedia.org/wiki/Wissenschaft 20.02.2016 20:02 Fomafix (abgerufen am
30.04.2016)
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Vollstandigkeitshalber wird der Begriff , Translationale Forschung” erwahnt, die eine
Schnittstelle zwischen Grundlagenforschung und angewandter Forschung darstellt,
wobei gezielt Grundlagenforschung fiir eine weiterfithrende Anwendung betrieben

wird?.

Das Wort ,,Open”, zu Deutsch ,Offen”, bezeichnet die Bereitstellung samtlicher
Informationen und Daten, die im Verlauf des wissenschaftlichen Prozesses gesammelt
oder generiert werden, und zwar so, dass keine technischen, wirtschaftlichen,
finanziellen oder andersartigen Barrieren vom Nutzer iiberwunden werden miissen &.
In Zusammenhang mit dem Begriff ,,offen” wird der Begriff , frei” verwendet. Oftmals
werden beide Begriffe in Kombination genutzt um die Offnung fiir einen moglichst
grofien Personenkreis und die Freiheit, also die Hindernislosigkeit des Auffindens und

Verwertens zu betonen.

Im Zuge der Ergebnisse, die durch Forschung entstehen, miissen zwei weitere Begriffe
eingefiihrt werden. Das geistige Eigentum und der Begriff des Werkes. Alles was
schopferisch geschaffen wird, unterliegt in Osterreich dem Urheberrechtsgesetz (UrhG).
Werke bezeichnen kiinstlerische Darbietungen, bildliche Darstellungen, Ton- und
Lichtbilder, Filme, Computerprogramme, wissenschaftliche und literarische Werke
sowie Sammlungen und Datenbanken (UrhG i.d.g.F. Abschnitt I). Bereits von der Idee
an, sind Werke, unabhéngig davon ob es sich dabei um kiinstlerische Werke oder andere

Sachen handelt, rechtlich geschiitzt (Vgl. Kapitel 4.1).

Folgende Merkmale zeichnet ein offen zur Verfiigung gestelltes Werk aus's:

» Verwendung eines offenen Datenformats

Verwendung einer freien Lizenz®

Keine finanzielle oder andersartige Barriere, die eine Nutzung verhindert
Keine Diskriminierung von Personen oder Gruppen

Vollstandigkeit des Werkes

YV V V V

Ein Datenformat gilt dann als offen, wenn seine Beschreibung offentlich und frei

verfiigbar ist und die Nutzung des Formats barrierelos erfolgen kann (Vgl. Kapitel 3.3.1).

17 https://de.wikipedia.org/wiki/Forschung 15.02.2016 8:20 88.117.66.96 (abgerufen am
09.04.2016)

18 Definitionsbeschreibung fiir ,Offenheit” durch das Projekt ,,Open Definition”:
http://opendefinition.org/od/1.1/de/ (abgerufen am 31.12.2013)

19 Vgl. ,Open Science Projekt” http://openscience.alpine-geckos.at/about/ (abgerufen am
31.12.2013)
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Der Begriff Lizenz beschreibt eine Vereinbarung, ein Regelwerk bzw. eine rechtliche
Bedingung, unter der ein Werk verfligbar ist, sowie genutzt und weiterverarbeitet

werden darf.

Mit offenen Inhalten kann Geld verdient werden. Daraus haben sich mehrere
Geschiftsmodelle im Openess-Bereich etabliert. Keine finanziellen Barrieren bedeutet
daher in der Praxis, die Inhalte werden fiir die Leserinnen und Leser kostenlos
angeboten. Drei wesentliche Trends haben sich am Markt herausgebildet® (Vgl. Kapitel
3.8):

» Finanzierung durch die Autorin oder den Autor

» Finanzierung durch eine Institution

> Finanzierung durch Publikationsfonds

Unter andersartigen Barrieren werden unter anderem die Hinderungen der Nutzung
durch komplexe Registrierungsprozeduren auf Plattformen, Pflichtmitgliedschaften in
Vereinen oder Institutionen und die verpflichtende Nutzung einer speziellen Art von
Hardware verstanden. Ebenso darf es keine Einschrankung des Verwendungszwecks,
wie ausschliefilich nicht kommerzielle Nutzung, geben. Wichtig ist eine zeitnahe
Publikation um die Aktualitdt zu gewéahrleisten?'. Einige Zeitschriftenverlage sind dazu
iibergangen zuerst eine geschlossene, kostenpflichtige Publikation zu veréffentlichen
und eine Open-Access-Version derselben Publikation nach einem bestimmten Zeitraum

zur Verfligung zu stellen.

Im Open-Bereich diirfen keine Einzelpersonen und keine Institutionen von der Nutzung
ausgeschlossen werden. Dies entspricht dem grundsatzlichen Diskriminierungsverbot,
welches in der Europdischen Union gelebt wird und in den Menschenrechten

niedergeschrieben ist2.

Allerdings gibt es begriindete Félle und Anlésse, in denen eine Diskriminierung sinnvoll
erscheint. Ein hdufiger Fall ist der Vandalismus von Open-Access-Artikeln auf
verschiedenen Plattformen. Dabei werden Inhalte von Dokumenten derart verfalscht,
dass diese unwahr, sinn frei, zusammenhangslos, mit falschen Autorinnen und Autoren

benannt oder mit strafbaren Anschuldigungen versehen wurden. Eine mogliche

20 https://open-access.net/AT-DE/informationen-zu-open-access/geschaeftsmodelle/ (abgerufen
am 02.01.2016)

21 https://www.data.gv.at/infos/open-data-prinzipien/ (abgerufen am 02.01.2016)

22 http://www.europarl.europa.eu/brussels/website/media/
Lexikon/Pdf/Diskriminierungsverbot.pdf (abgerufen am 02.01.2016)
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Schutzmafinahme ist, bestimmte Personenkreise oder Nutzerinnen und Nutzer

temporar von der Verwendung und vom Zugang auszuschliefien.

Leseproben von wissenschaftlichen Artikeln, Zeitschriften oder Biichern sind ein oft
genutztes Mittel um das Interesse des Publikums anzuregen. Der vollstindige Text ist
in weiterer Folge nur lesbar und nutzbar wenn eine weitere Aktion durch die Leserinnen
und Leser durchgefiihrt wird. Diese Aktion kann das Bezahlen eines Preises oder das
Einreichen einer eigenen Publikation fordern. Immer wieder tauchen Publikationen auf,
in welchen nur einzelne Kapitel aus dem Gesamtwerk zur freien Nutzung zur
Verfiigung stehen. Ein solches Werk ist nicht mit dem Begriff , offen” oder ,open” zu

bezeichnen, da ein Grundmerkmal eines offenen Werkes seine Vollstandigkeit ist.

3.1 Wissenschaftliche Prinzipien

Unabhédngig vom Forschungsfachgebiet und von der Forschungsabteilung bzw.
Forschungseinrichtung werden wissenschaftliche Prinzipien festgeschrieben. Damit
wird eine einheitliche Qualitat der Forschungsergebnisse und Forschungsarbeiten

innerhalb der Gemeinschaft der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler angestrebt.

Es lassen sich sechs Eigenschaften, die in Abbildung 2 dargestellt sind, ausmachen
(Miiller 2008). Sie flieflen als solche in die Grundsatze verschiedenster
Publikationsmedien ein. Diese Eigenschaften werden je nach Bedarf, Schwerpunkt und

Ausrichtung der einzelnen Forschungseinrichtungen unterschiedlich schwer gewichtet.

Wissenschaftliche
Prinzipien

Eindeutigkeit Transparenz Objektivitat Uberpriifbarkeit Verl3dsslichkeit Redlichkeit

Abbildung 2: Wissenschaftliche Prinzipien; Eigene Darstellung nach (Rotzoll 2008)

Eindeutigkeit: Begrifflichkeiten und Sachverhalte werden so klar wie notwendig

definiert, sodass darauf basierend, eindeutige Aussagen zu Stande kommen.

Transparenz: Alle verwendeten Quellen werden offengelegt und angewandte
Methoden so ausreichend beschrieben, dass eine Nachvollziehbarkeit und

Weiterverwendung moglich ist. Fremde Erkenntnisse konnen von der Leserin und dem
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Leser, von den Erkenntnissen der Autorin und des Autors klar getrennt, erkannt

werden.

Objektivitit: Das Ergebnis wird nicht durch bestimmte Rahmenbedingungen oder

personliche Vorziige, Meinungen oder politische Praferenzen beeinflusst und gesteuert.

Uberprﬁfbarkeit: Werden die Quellen und Methoden, die unter dem Begriff
Transparenz beschrieben werden, von anderen Personen angewendet, so stellt sich

dasselbe Ergebnis logisch nachvollziehbar ein.

Verlisslichkeit: Es wird nachvollziehbar, regelhaft angegeben, unter welchen
Rahmenbedingungen bestimmte Daten und Fakten fiir welchen Zeitraum giiltig sind,

um zum selben Ergebnis gelangen zu konnen.

Redlichkeit: Behauptungen und Datenbestinde werden weder gefdlscht noch
vernichtet. Die Eigenschaft der Redlichkeit ldsst sich auf die Autorin und den Autor
iibertragen, die bzw. der nach den Regeln der wissenschaftlichen Nachweisbarkeit
Hypothesen und Behauptungen aufstellt um diese in ehrlicher, gesetzeskonformer Art

und Weise zu bearbeiten.

Daraus lasst sich weiter ableiten, dass ein erkenntnisorientiertes Handeln unter
Anwendung einer fachiibergreifenden Wissenschaftssprache, eine Voraussetzung fiir

die wissenschaftliche Arbeit darstellt.

3.2 Der wissenschaftliche Arbeitsprozess

Der Begriff , Prozess” ist weitverbreitet. So erhalt er unterschiedliche Definitionen im
Bereich der Rechtsprechung, der Naturwissenschaften und der technischen
Wissenschaften. Weiterfolgend wird in dieser Arbeit unter Prozess eine deterministische
Abfolge von Handlungen verstanden, die wiederum in Teilprozesse zusammengefasst

werden konnen.

Der Arbeitsprozess einer Forscherin und eines Forschers, weist die Eigenschaft der
»Wissenschaftlichkeit” auf, wenn dieser auf den wissenschaftlichen Prinzipien (Vgl.

Kapitel 3.1) basiert.

Der wissenschaftliche Arbeitsprozess setzt sich aus einzelnen Teilprozessen zusammen:

e Forschungsprozess

e Publikationsprozess
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Abbildung 3: Der wissenschaftliche Arbeitsprozess

Der Forschungsprozess beschreibt alle notwendigen Schritte um gezielt oder ungezielt
auf eine wissenschaftliche Erkenntnis zu stof3en, die einen bestimmten Grad an Neuheit
enthdlt. Um die Erkenntnis zu prasentieren und diese durch die Gemeinschaft der
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler nutzbar zu machen, wird diese durch einen

Publikationsprozess veroffentlicht.

Der Forschungsprozess, wie er in Abbildung 3 gezeigt wird, ist unabhangig vom
Publikationsprozess, wobei umgekehrt der Publikationsprozess immer von einer
wissenschaftlichen Erkenntnis oder einem Ergebnis, das verdffentlicht werden soll,
abhéangt. Wissenschaftliche Erkenntnisse konnen ohne Publikation entstehen, wobei
eine Nachnutzung durch eine Verodffentlichung entweder nicht gewiinscht oder
aufgrund von Organisationsstrukturen oder unverhéltnisméfiigen Aufwanden, nicht

moglich ist.

Es ist ebenso moglich, dass weitere wissenschaftliche Erkenntnisse und Ergebnisse
neben jenen entstehen, die die Autorin und der Autor fiir die Verodffentlichung
ausgewahlt haben. Solche Ergebnisse fiir sich allein gesehen konnen den Vorgaben
verschiedener Zeitschriften nicht geniigen und bleiben daher unverdffentlicht. Openess

macht solche ,nebensachlichen” Ergebnisse nachnutzbar.

Open Science bildet die Moglichkeit einer regulierten Nachnutzung, da im Verlauf der

Teilprozesse bereits Materialen offen zugénglich gemacht und genutzt werden konnen.



3 Offene Wissenschaft — Open Science 28

Somit bildet die Offenlegung einen immerwdhrenden Vorgang, der direkt Hand-in-
Hand mit jedem Arbeitsschritt im wissenschaftlichen Arbeitsprozess einhergeht. Dies
kann weitere Forschungsideen und Hypothesenbildungen anregen und Wissenschaft zu
einem hoch dynamischen und schnell agierenden Bereich in unserer Gesellschaft
machen, der auf verschiedene Herausforderungen (z.B. Ebola-Virus-Epidemie) in

kurzer Zeit Antworten und Losungen findet (Dye et al. 2016).

Abhéngig von der Art des Publikationsmediums (Journal, Report, Prasentation, Weblog,
Online Video) konnen den in Abbildung 3 aufgelisteten Teilaufgaben weitere Aufgaben
zur Publikation der Erkenntnis hinzugefiigt werden. Beachtenswert ist, dass
Teilaufgaben im Publikationsprozess, eine Qualitatspriifung und Qualitdtssicherung
anhand festgelegter Kriterien darstellen. Das bekannteste Verfahren hierzu ist das Peer-
Review (Vgl. Kapitel 3.3.4). Innerhalb des klassischen Forschungsprozesses allerdings
ist kein solches Verfahren erwartbar. Open Science schafft hierzu Moglichkeiten einer
zukiinftigen Qualitatssicherstellung wissenschaftlichen Arbeitens bereits wahrend der

Ausfiihrung des Forschungsprozesses.

Diese beiden zukiinftigen Moglichkeiten, die Veroffentlichung von interpretierten und
nicht interpretierten Datensdtzen, sowie die Priifbarkeit der eigenen Arbeit durch
andere Forschende, fiihren zu persénlichen Angsten und steigert im Allgemeinen die

Ablehnungsquote zu Open Science.

Diesen Herausforderungen miissen gesondert durch geeignete MafSnahmen bewaltigt
werden. So diirfen Fehler und Misserfolge nicht zu Reputationsverlust der
Wissenschaftlerin und des Wissenschaftlers fiihren. Insgesamt steigt die Qualitat der
wissenschaftlichen Arbeit unter Anwendung von Open Science. Fiir Wissenschaftler, die

offen arbeiten, ergeben sich weit mehr Vorteile als Nachteile.

3.3 Die sechs Prinzipien von Open Science

Open Science kann als , Offene Wissenschaft” verstanden werden und gilt als
Uberbegriff der in Abbildung 4 dargestellten Prinzipien. Zuordnungen zu den
Teilprozessen des wissenschaftlichen Arbeitens sind in Anlehnung an Abbildung 3
eingetragen. Open Science ist eine Weiterentwicklung der praktischen Ausfithrung

klassischer Wissenschaft.
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Abbildung 4: Die sechs Prinzipien von Open Science?

Open Data: Offene Daten sind Daten die frei genutzt, weiterverwendet und
weitergegeben werden diirfen. Die Daten miissen dabei vollstandig, moglichst iiber das
Internet, verfiigbar sein. Die verwendete Lizenz muss es erlauben, die Daten weiter zu
nutzen und weiter zu verarbeiten. Der Nutzerkreis darf keinesfalls eingeschrankt

werden.

Open Source: Der Quellcode der Software ist offen zuganglich und darf fiir eigene
Zwecke eingesetzt und verandert werden. Es darf die Software in der urspriinglichen
und in der veranderten Form weitergegeben und verteilt werden, wobei angeraten ist,
den Ursprung kenntlich zu machen. Hilfreich ist eine Versionierung um die Historie des
Quellcodes offen nachvollziehen zu konnen. Es stehen Lizenzen, definiert durch die

Open-Source-Initiative zur Verfligung.

Open Methodology: Dieser Begriff ist oft als Open Notebook zu finden. Es umfasst die
gesamte Dokumentation des Forschungsprozesses. Die Verwendung Offener Lizenzen

und Offener Werkzeuge und Plattformen sind Grundlagen fiir Open Methodology. Der

2 Vgl. “Open Science as a Practice” http://openscience.alpine-geckos.at/about/ (abgerufen am
31.12.2013)

24 http://opensource.org/osd (abgerufen 06.03.2016)



http://openscience.alpine-geckos.at/about/
http://opensource.org/osd

3 Offene Wissenschaft — Open Science 30

eigene Forschungsprozess des Offenen Wissenschaftlers wird dadurch transparent und

nachvollziehbar und soll zur aktiven Teilnahme anregen.?

Open Peer Review: Der Begriff ist ebenso als Public Peer Review zu finden und
beschreibt die Offnung des Begutachtungsverfahren wissenschaftlicher Publikationen.
Es stellt im wissenschaftlichen Publikationsprozess ein Qualitatssicherungssystem dar.
Im Vordergrund steht die aktive Teilnahme der Online-Community. Zum Vergleich zu
herkommlichem Peer Review, welches nur aus Gutachterinnen und Gutachtern sowie

Expertinnen und Experten besteht, bietet Open Peer Review einen breiteren Zugang.2

Open Access: Der Begriff beschreibt den Zugang zu Literatur ohne technische,
finanzielle oder andere Barrieren. Hierbei ist eine der groften Hiirden in Osterreich das
geltende Urheberrechtsgesetz. Der Nutzerin und dem Nutzer von Open Access stehen
alle Rechte frei, wobei darauf zu achten ist, die Arbeit der Autorin oder des Autors als

ihre oder seine zu kennzeichnen und zu zitieren.?”

,,Open Access beschreibt das Ziel, das weltweite Wissen in digitaler Form ohne finanzielle,

technische oder rechtliche Barrieren zuginglich und nachnutzbar zu machen.”?

Open Educational Resources: Der Begriff bezieht sich auf Lehr- und Lernmaterialien,
die unter einer offenen Lizenz veroffentlicht werden.? Dabei wird die Technologie die
die Bildungsressourcen nutzt, nicht eingeschrénkt sofern diese den Regeln der Offenheit

folgt. Zu OER zahlen Kursunterlagen, Lehrbiicher, Bildungspodcasts und dhnliches.

Der Beginn der Wissenschaft kann mit dem Einzug akademischer Journale festgelegt
werden, als es notwendig wurde, dass einzelne Gruppen ihre Forschungsergebnisse
miteinander teilen mussten um weiter einen Fortschritt erzielen zu konnen, da die
Problemstellungen immer komplizierter wurden und einen grofieren Kreis von

Expertinnen und Experten aus unterschiedlichen Fachdisziplinen erforderte. (Vgl

% http://r0.unctad.org/ecommerce/event docs/fossem/cooper.pdf (abgerufen am 30.06.2014)
26 http://bjp.rcpsych.org/content/176/1/47 (abgerufen am 30.06.2014)
77 http://open-access.net/at de/startseite/ (abgerufen am 30.06.2014)

28 Wortliches Zitat nach: http://www.allianzinitiative.de/handlungsfelder/open-access.html
(abgerufen am 06.03.2016)

2 https://wiki.tugraz.at/oer/index.php/Offene Bildungsressourcen (abgerufen am 30.06.2014)
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Kapitel 0 und Théophraste Renaudot, erste wissenschaftliche Journale und Konferenzen

um 1631 und 1633.%)

Der wissenschaftliche Publikationsprozess ist zentral fiir den wissenschaftlichen und
gesellschaftlichen Fortschritt verantwortlich. Dadurch wird es mdglich, dass die
Produktion neuen Wissens auf bestehende Erkenntnisse aufbaut und sich auf bekanntes

Wissen beziehen kann. (Miiller 2008)

Diese Vernetzung von Expertinnen und Experten, Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftlern, kann durch Open Science und seine Teilgebiete weiter gefordert und

transparenter werden.

3.3.1 Open Data

Open Data bezeichnet Datensatze, die frei genutzt, weiterverarbeitet und geteilt werden
konnen. Neben den rechtlichen Rahmenbedingungen sowie der korrekten Lizenzierung

spielt in diesem Bereich die technische Umsetzung eine herausragende Rolle3'.

Ein Datensatz muss in einem Format vorliegen, welches erlaubt die Daten ohne grofere
Hindernisse zu lesen, zu visualisieren, zu aggregieren und plattformiibergreifend mit
verschiedenen Softwarepaketen zu nutzen. Die Struktur in der die Daten abgelegt
werden, spielt eine grofse Rolle. Damit ein solches Datenformat offen nutzbar ist, muss
seine Struktur (Liste, Array, treap oder hash table) sowie die Spezifikation® offengelegt
werden. Es stehen eine Reihe offener Datenformate zur Verfiigung, die von vielen

populdren Softwarepaketen gelesen werden konnen.

Eine Auswahl der bekanntesten offenen Datenformate wird hier beispielhaft angefiihrt.
Neben diesen Datenformaten stehen weitere Formate fiir verschiedene
Anwendungsfelder wie Audio- und Videospeicherung oder Datenarchivierung und
Datenkompression zur Verfiigung. Die Entwicklung offener Datenformate wird

kontinuierlich fortgesetzt und steht unter der Aufsicht verschiedener Gremien.

» XML: (Extensible Markup Language) Eine Beschreibungssprache zur
Darstellung hierarchisch strukturierter Daten in Form einer Textdatei. Die Daten

werden dabei in speziellen Bereichen (Tags) eingeschlossen und sind in einer

30 http://icc.oxfordjournals.org/content/13/4/571 (abgerufen am 02.01.2016)
31 http://opendatahandbook.org/guide/de/what-is-open-data/ (abgerufen am 02.01.2016)

32 https://de.wikipedia.org/wiki/Offenes Format 22.09.2015 09:53 Trustable (abgerufen am
03.05.2016)
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Baumstruktur angeordnet. Mittels XML-Parser, die plattformiibergreifend zur

Verfiigung stehen, erfolgt das Auslesen der Daten.

> HTML: (Hypertext Markup Language) Bezeichnet eine Beschreibungssprache
zur Strukturierung von Dokumenten. Die Strukturierung bezieht sich dabei auf
die semantische Form. Die visuelle Darstellung der Dokumente mit
entsprechender Formatierung wird in CSS-Dateien ausgelagert, wobei CSS
selbst eine speziell, fiir die Festlegung der Formatierung entworfene Sprache,
darstellt. Beide Sprachen bilden heute eines der meistgenutzten Datenformate

zur Darstellung von Inhalten im Internet.

> CSV: (Comma-separated values) Stellt ein textbasiertes Tabellenformat da. Die
Datensatze sind durch ein bestimmtes Sonderzeichen, zumeist ein
Zeilenumbruch, die Spalten zumeist durch ein Komma, getrennt. Aufgrund der
uneinheitlichen Definition des Zeichensatzes, miissen fiir eine vollstindige
Interoperabilitat zwischen verschiedenen Systeme im Vorfeld der Verwendung
weitere Spezifikationen festgelegt werden. Im Unterschied zu XML worin der

Zeichensatz im Kopf der Beschreibung definiert ist.

> PNG: (Portable Network Graphics) Ein offenes Grafikformat, welches sehr
Haufig im Internet Anwendung findet. Es ist als weitere Option zum Format GIF
(Graphics Interchange Format) entwickelt worden, da das GIF-Format
patentbelastet ist. Allerdings mit einigen Nachteilen behaftet wie der nicht
vollstandig plattformiibergreifenden Darstellungsmoglichkeit der Farbtiefen
und der Transparenz. Sollen Bilddateien verandert werden, stellt eine weitere
Alternative das Bildformat SVG (Scalable Vector Graphics) dar, die auf dem
Datenformat XML beruht und bereits von vielen Webbrowsern untersttitzt wird.
Bei SVG werden Bildinformationen nicht mehr auf Basis eines Pixelrasters
sondern als frei skalierbare Vektoren gespeichert, was viele Vorteile betreffend
der Darstellungsqualitat und Drucktauglichkeit bietet.

> Open Document: Stellt einen international quelloffenen und genormten
Standard (ISO/IEC 26300) fiir Texte, Tabellen, Prasentationen, Bilder und
Diagramme dar. Es basiert auf den offenen Beschreibungssprachen XML und
HTML und nutzt deren Eigenschaften. Auf Basis dieses Datenformats entstand

ein komplettes Office-Softwarepaket genannt Open Office. Microsoft Office

3 https://www.openoffice.org/de/ (abgerufen am 02.06.2015)
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2007, unterstiitzt das Open-Document-Format parallel zu geschlossenen

Datenformaten.

> ePub: (electronic publication) Fiir die Veréffentlichung von Publikationen als
EBook stehen ebenso offene Datenformate zur Verfiigung. Eines der
bekanntesten Formate ist dabei das ePub-Format, welches auf den vorher
genannten Standards XML, PNG, SVG und HTML basiert.

Zu beobachten ist ein zunehmendes Interesse von Regierungen an der Nutzung von
Open Data zur Bereitstellung von Datensatzen fiir die Gesellschaft. Forciert wird die
Weiterverwendung von Informationen des offentlichen Sektors durch die gleichnamige
Richtlinie des Europdischen Parlamentes und des Rates mit der Kennnummer RL
2003/98/EG (Europdisches-Parlament n.d.). Es werden hierbei unterschiedliche Ziele
verfolgt, die unter dem Begriff Open Government (Vgl. Kapitel 3.6) zusammengefasst

werden.

Ein bereits weit getriebener Teil von Open Science ist der Bereich der Offnung von
Datenbestinden. In Osterreich gibt es eine Vielzahl an parallellaufenden Projekten um
offentliche Datenbestinde leichter auffindbar und weiter nutzbar zu machen.
Universititen und verschiedenen Forschungsinstitutionen unterstiitzen Open-Data-

Projekte.

https://www.opendataportal.at/, Open-Data-Portal Osterreich ist eine gemeinniitzige,

nicht gewinnorientierte Plattform, die eine Infrastruktur fiir das Einstellen von
Datensdtzen aus Bereichen der Wirtschaft, Kultur und der Forschung bietet. Auf der

Plattform kénnen ebenso Privatpersonen Datensitze einstellen.

https://www.data.gv.at/, Data-gv-at ist eine offizielle Plattform in Osterreich, betrieben

durch das Bundeskanzleramt und den Magistrat der Stadt Wien. Es stellt dabei einen
Katalog dar, iiber den weitere Metadaten anderer Datenbanken der 6ffentlichen Hand
zentralisiert werden. Veroffentlichen konnen auf dieser Plattform ausschliefdlich

Institutionen der offentlichen Hand.

3 https://support.office.com/de-de/article/Verwenden-von-Word-zum-%C3%96ffnen-oder-
Speichern-eines-Dokuments-im-OpenDocument-Textformat-ODT-20e5189f-86{8-4d8f-ae74-
ea06b7df3b0e (abgerufen am 16.04.2016)
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Bei der Offenlegung der Datensétze sind verschiedene Kriterien zu beachten:

» Geheimhaltungspflicht und rechtliche Beschrankungen.

» Personenbezogenen und unternehmensbezogenen Daten anonymisiert.
» Urheberrecht und eventuell erwachsende Lizenzpflichten.
>

Datenqualitat muss vorab gepriift werden.

Im englischsprachigen Raum hat sich der Begriff Open Science Data* als spezielle
Untergruppe des Begriffs Open Data seit dem Jahr 1950 etabliert. Dabei werden gezielt
Daten aus dem wissenschaftlichen Forschungsprozess offentlich nutzbar gemacht. Auf
Basis dieser Daten ist eine Wiederholung der Analyse und Auswertung mdoglich, was
schlussendlich die Reproduzierbarkeit der Ergebnisse einer Forschungsarbeit

signifikant erhoht.

Die steigende Zahl von Anbietern eréffnet Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern
die Moglichkeit ihre Daten 6ffentlich abzulegen. Zumeist stellt die eigene Institution ein
Cloudservice zur Verfiigung (z.B. Auf Basis von OwnCloud). Ein bekannter Anbieter
zur Ablage von Datensatzen und fiir die Zusammenarbeit an Open Source Projekten ist
Github% (Vgl. Kapitel 6.7). Dabei konnen in der Basismitgliedschaft unbegrenzt
offentliche Verzeichnisse angelegt und andere offentliche Verzeichnisse durchsucht

werden.

3.3.2 Open Source

Softwarepakete und deren Quellcode wird dann als Open Source bezeichnet, wenn es
der Definition” der Open Source Initiative3s (OSI) entspricht. Dabei kann dann von Open
Source gesprochen werden, wenn die Software folgende Eigenschaften aufweist:

> Freie Weitergabe und Nutzung einer freien Lizenz.
> Der Quellcode muss offentlich zuganglich sein.
> Die Lizenz muss die Weiterentwicklung und Weiternutzung des Quellcodes

erlauben.

A\

Die verwendete Lizenz muss technologieneutral sein.

> Die Verbreitungsart darf nicht eingeschrankt werden.

% https://en.wikipedia.org/wiki/Open science data 20.04.2016 03:39 Fgnievinski (abgerufen am
02.01.2016)

% https://github.com/ (abgerufen am 02.01.2016)
37 https://opensource.org/osd-annotated (abgerufen am 02.01.2016)

3 https://opensource.org/ (abgerufen am 02.01.2016)
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Zu beachten ist, erfiillt eine Software nur teilweise die genannten Eigenschaften, so ist
die Software nicht als Open Source im Sinne der OSI zu verstehen. Es sind die Prinzipien

der Offenheit anzuwenden.

Folgende zwei Begriffe treten im Bezug zu Open Source auf:

> Freeware

» Shareware

Freeware bezeichnet Softwarepakete die meist kostenlos angeboten werden, die jedoch
einige Einschrankungen beziiglich der Weitergabe und der kommerziellen Nutzung

aufweisen. Zumeist ist bei Freeware der Quellcode nicht frei zugéanglich.

Shareware bezeichnet eine spezielle Art der Softwareweitergabe. Das Ziel ist dabei, der
Benutzerin und dem Benutzer der Software die Moglichkeit zu geben vor einer
kommerziellen Lizenzierung, die Software zu testen. Der Testzeitraum ist dabei limitiert

und nach Ablauf ist eine Weiterverwendung nicht mehr mdoglich.

Open Source ist keine rechtsfreie Software, sondern es muss die geltende Rechtslage
angewendet werden. So greift bei Open Source das Urheberrecht, das Patentrecht, das
Markenrecht und weitere Rechtsmaterien, die einen Schutz fiir Open Source Software
garantieren. Open Source Software wird unter Anwendung freier Lizenzen (Vgl. Kapitel

4.4) verteilt und genutzt.

Im Rahmen der wissenschaftlichen Arbeit entstehen oftmals Softwaretools um
bestimmte Arbeiten zu automatisieren und bestimmte Datensitze gezielt auszuwerten.
Werden solche Tools im Rahmen von Open Science im Netz fiir andere
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler zur Verfligung gestellt, bedeutet dies einen
Mehrwert fiir die gesamte Community indem gleiche Aufgaben mit den bereitgestellten
Tool abgearbeitet werden konnen. Weitere Einsatzmoglichkeiten sind durch die freie
Modifikation des Codes denkbar.

Dies bedeutet eine Zeitersparnis und einen Entwicklungsvorsprung was unter anderem
erlaubt, sich auf die Interpretation von Forschungsdaten zu fokussieren. Als Beispiel
einer Programmierplattform zur Umsetzung solcher Softwaretools sei Python® genannt.
Python ist eine universelle, interpretierte hohere Programmiersprache und ist Open

Source®,

% https://www.python.org/ (abgerufen am 16.04.2016)
40 https://docs.python.org/2/license.html (abgerufen am 16.04.2016)
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Open Source bietet eine hohere Produktqualitit, da die Entstehung von
Softwarepaketen meist zur Losung eines spezifischen Problems ohne Zeitdruck auf
Softwareentwickler geschieht. Es muss kein Entwicklungsprozess durchlaufen werden
der primar ein Produkt kreiert, welches Umsétze fiir Unternehmen am Markt generieren
muss. Open-Source-Softwarepakete besitzen eine hohere Sicherheit, da der Quellcode
offen gelegt wird und Softwarefehler, Backdoors oder schadhafter Code somit schneller
ersichtlich sind. (Renner et al. 2005)

Ein weiterer Vorteil von Open Source gegeniiber Closed Source Software sind die
unzahligen Erweiterungen, die mittels herunterladbarer Plug-Ins von der Community
der Open-Source-Entwicklerinnen und Open-Source-Entwicklern zur Verfligung
gestellt werden. Beispielhaft sei hier der Open-Source-Editor Notepad++' genannt. In
der Basisvariante konnen eine Vielzahl von Dateien, die in einem offenen Dateiformat
(Vgl. Kapitel 3.3.1) vorliegen, gelesen und bearbeitet werden. Benétigt die Benutzerin
und der Benutzer eine bestimmte Funktionserweiterung, wie Syntax Coloring fiir Source
Code oder automatische Vergleiche zweier Textdateien, so konnen diese Funktionen
iiber Open Source Plug-Ins der Basisversion des Editors hinzugefiigt werden. Es ist

moglich eigene Plug-Ins zu entwickeln und dem Editor hinzuzufiigen.

Neben einigen fundamentalen Vorteilen von Open Source Software gegentiber Closed
Software, sind einige Nachteile zu beachten. Zumeist gibt es keinen direkten Support
durch die Entwicklerin und den Entwickler fiir das Softwarepaket. Je nach Grofie der
Community, die sich um ein Produkt sammelt, sind Tutorials, Handbiicher,
Internetforen und Beispieldateien erhaltlich. Die Entwicklung von Open-Source-
Projekten kann jederzeit ohne Vorankiindigung eingestellt werden. Geeignete
Mafsnahmen, wie Aufbewahren einer Kopie des Installers und des kompilierbaren

Source Codes liegen in der Eigenverantwortung der Anwenderinnen und Anwender.

Es ist schwierig Dateien kommerzieller Produkte in Open-Source-Anwendungen
weiterzuverarbeiten, da eine Beschreibung der verwendeten Dateiformate der Closed
Source Produkte nicht 6ffentlich zuganglich ist. Einige weitverbreitete Produkte wie das
Microsoft-Office-Paket bieten inzwischen die Moglichkeit an, anstelle der Microsoft
eigenen Dateiformate, offene Dateiformate wie das Open-Document-Format (Vgl.
Kapitel 3.3.1) zu verwenden. Dabei ist zu beachten, dass dabei einige Funktionen des
Office Pakets aufgrund der Definitionen des offenen Dateiformates nicht mehr zur

Verfiigung stehen.

41 https://notepad-plus-plus.org/ (abgerufen am 16.04.2016)
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3.3.3 Open Methodology

Im Verlauf des Forschungsprozesses nutzen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
eine Vielzahl verschiedener Verfahren und Werkzeuge oder entwickeln neue Tools, die
offen zur Verfligung gestellt werden. Informationen iiber die Art und Weise der
Anwendung gehen zumeist im Verlauf des Forschungsprozesses verloren und werden
in der Veroffentlichung der Ergebnisse nicht erwédhnt weil eine Erwdhnung den Rahmen

der Publikation sprengen wiirde. (Kraker et al. 2011)

Um die Reproduzierbarkeit der veroffentlichten Ergebnisse zu gewdhrleisten sind
mitunter weitere Informationen, als jene in der Publikation (Literaturhinweise,
Quellverweise der Rohdaten auf offenen Plattformen) genannten, notwendig. Dabei
kann es sich um spezielle Anleitungen, Verfahrensabldufe, Testreihenfolgen oder

diverse Interpretationen handeln.

Open Methodology, in englischsprachiger Literatur oft Open Notebook genannt,
beschreibt die Offenlegung der gesamten Methodik, die die Wissenschaftlerin und der
Wissenschaftler angewendet haben um zum veroffentlichten Ergebnis zu gelangen.
Wenden andere Personen dieselbe Methodik laut der offengelegten Beschreibung an
und nutzen dieselben unter Open Data gespeicherten Datensitze sowie dieselben unter
Open Source verfiigbaren Softwaretools, so kann davon ausgegangen werden, dass sich

das veroffentlichte Ergebnis erneut einstellt.

Eine Auswahl an Informationen, die unter Open Methodology relevant sind:

> Handbiicher zur Verwendung der eingesetzten Softwaretools
Installationsanweisungen zu Softwarepaketen

Beschreibung spezieller Einstellungen an Labor- und Messgeraten
Bestimmte Entscheidungsabfolgen, die eingehalten werden miissen
Kabellangen und spezielle Sensoren

Kalibrationsdaten von Geraten und Sensoriken

Griinde fiir Genauigkeitsabweichungen

Speziell getroffene Annahmen

VVV V VYV V VY V

Beschreibung der Umgebung am Messort (z.B. EMV Beeinflussung,
Raumtemperatur, Luftfeuchte)

A\

Anmerkungen zu eventuell aufgetretenen speziellen Umwelteinfliissen
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Die Reproduzierbarkeit verbessert sich unter konsequenter Anwendung der Open-
Science-Prinzipien signifikant. Plattformen wie Mike 2.0 oder openwetware®
unterstiitzen die Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler zielgerichtet bei der

Anwendung von Open Methodology. (Kraker et al. 2011)

3.3.4 Open Peer Review

Seit vielen Jahren existieren fiir die Qualitdtssicherung wissenschaftlicher Publikationen
etablierte Werkzeuge. Eines der verbreitetsten ist das Peer-Review-Verfahren. Ein bei
einem peer-reviewten Publikationsmedium eingereichtes Manuskript, wird von der
Herausgeberin und dem Herausgeber an einen Kreis von Gutachterinnen und
Gutachtern (Peers), die demselben oder dhnlichem Forschungsgebiet angehoren wie die

Autorin und der Autor anhand von festgelegten wissenschaftlichen Kriterien gepriift.

Es werden die Methode, die Ausfithrung der Experimente, die Struktur des Manuskripts
und der Erkenntnisgewinn eingeschiatzt. Nationalitat, Geschlecht, Reputation, Religion
oder bestimmte politische Ausrichtungen der Autorin und des Autors diirfen dabei
keine  Berticksichtigung  finden.  Daraus resultiert eine  nichtbindende
Entscheidungsgrundlage fiir die Herausgeberin und den Herausgeber in Bezug auf die

endgiiltige Veroffentlichung des eingereichten wissenschaftlichen Textes. (Miiller 2008)

Diese Priifung kann durch folgende Arten des Peer-Reviews durchgefiihrt werden:

> Single Blind Peer Review (Autorinnen und Autoren sind den Gutachterinnen
und Gutachtern bekannt, die Gutachterinnen und Gutachter sind den
Autorinnen und Autoren nicht bekannt.)

» Double Blind Peer Review (Weder die Autorinnen und Autoren kennen die
Gutachterinnen und Gutachter, noch kennen die Gutachterinnen und Gutachter
die Autorinnen und Autoren)

> Reverse Blind Peer Review (Gutachterinnen und Gutachter sind den
Autorinnen und Autoren bekannt, die Autorinnen und Autoren sind den
Gutachterinnen und Gutachtern nicht bekannt)

> Open Peer Review (Autorinnen und Autoren, sowie Gutachterinnen und

Gutachter sind sich gegenseitig bekannt)

Werden die Mechanismen von Openess und die Veroffentlichung von
Forschungstagebiichern, Notizen und Rohdaten (Vgl. Kapitel 3.3.3) dem Peer Review zu

Grunde gelegt, kann daraus abgeleitet werden, dass die Open-Peer-Review-Variante die

# http://mike2.openmethodology.org/ (abgerufen am 16.04.2016)

# http://openwetware.org/wiki/Main Page (abgerufen am 16.04.2016)
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geeignetste Art und Weise fiir offen agierende Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler ist. In einem Double Blind oder Reverse Blind Peer Review ist es
aufgrund der Vielzahl an offen zuganglichen Quellmaterialien der Autorin und des
Autors, sehr wahrscheinlich moglich, dass die Gutachterinnen und Gutachter die Person

hinter dem anonymisierten Manuskript herausfinden und die Anonymitét aufheben.

Dies fiihrt dazu, dass bekannte positive Effekte des Double Blind Reviews wie eine
fairere Begutachtung der von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern eingereichten
Publikationen und hohere Akzeptanz der Manuskripte von Jungwissenschaftlerinnen

und Jungwissenschaftlern nicht wirksam werden.(Snodgrass 2007)

Das Single-Blind-Peer-Review-Verfahren, welches in der traditionellen Publikation
oftmals Anwendung findet, hat den Nachteil, dass Interessenskonflikte und daraus
resultierende mangelnde Objektivitit der Gutachterinnen und Gutachter nicht

nachverfolgt werden kénnen. (Miiller 2008)

In Open Science werden diese Interessenskonflikte durch konstruktive, zeitnahe und
offene Zusammenarbeit minimiert. Es zahlt weniger, welche Person als erster publiziert,
sondern die Inhalte der Publikationen und die Moglichkeiten der weiteren Nutzung
stehen im Vordergrund. Anstelle von Mehrfachpublikationen dhnlicher Ergebnisse,

kann Open Science zu gemeinschaftlicher Publikation fiihren.

Alle beteiligten Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler gelangen in kiirzerer Zeit
zum Ziel und die finale Ver6ffentlichung beleuchtet Sachverhalte und Ergebnisse aus
mehreren unterschiedlichen Aspekten. Damit gewinnt die Publikation insgesamt an

Wert, Qualitdt und Aussagekraft.

Wird in diesem Fall jedoch eine Leistungsbewertung auf Basis der Rangfolge der
Autorinnen und Autoren, wie diese auf der Publikation vermerkt zu finden sind,
vorgenommen, verzerrt dies die Aussagekraft erheblich. Hier sei vorgeschlagen,
generell die Namensreihenfolge alphabetisch zu sortieren und nicht mehr auf Grund
von Erstautorin oder Erstautor und Zweitautorin oder Zweitautor zu gewichten. Das
fiihrt unmittelbar zur Frage, ob es weiterhin relevant ist, dass besonders bekannte
Personen eingeladen werden, einen kleinen Teil der Publikation zu verfassen um durch

ihre Popularitit die Veroffentlichung voran zu bringen.

Eine Moglichkeit die Art der Entscheidungsfindung von wissenschaftlichen

Publikationsmedien offen zuginglich zu machen, ist den Peer-Review-Prozess
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transparent zu gestalten. Nature Communications* legt ab Janner 2016 die Kommentare
und den Weg der Entscheidungsfindung, sofern die Autorin oder der Autor dem
zustimmt, offen. Damit Gutachterin und Gutachter, Herausgeberin und Herausgeber
sowie Autorin und Autor weiterhin auf einer privaten Ebene miteinander

kommunizieren kénnen, bleiben bestimmte Diskussionen und Dokumente geheim.

Die Organisation Royal Society Open Science in Grofibritannien stellt Kriterien auf, nach
welchen zukiinftige Publikationen peer reviewed werden kénnen. (Morey et al. 2016)

> Alle notwendigen Daten fiir die Bewertung und die Reproduzierbarkeit der
Ergebnisse sind offen zuganglich gemacht. (Open Data)

> Griinde, die eine Offenlegung der Daten verhindert haben, miissen im
Manuskript klar dargestellt werden.

> Alle relevanten sonstigen Materialien, Softwaretools und Notizen sind offen
zuganglich. (Open Methodology)

» Sind spezielle Anweisungen fiir die Anwendung der offen gelegten Daten und
Softwaretools notwendig, so sind diese zuganglich zu machen. Darunter wird
ebenso die Angabe der verwendeten Lizenzen verstanden.

> Die verwendeten offenen Plattformen fiir die Ablage der Daten, Softwaretools,

Notizen sind im Manuskript zu nennen.

Dariiber hinaus gelten die allgemein giiltigen wissenschaftlichen Prinzipien (Vgl.
Kapitel 2.1). Das Journal Nature® Genetics* ist eines der ersten Publikationsmedien,

welches die genannten Kriterien konsequent von den einreichenden Autoren einfordert.

Die Initiative Open Scholar¥ in Grofibritannien hat sich zum Ziel gesetzt, Wissenschaft
transparent und offen zu gestalten. Sie betreibt das Self-Journal of Science®, ein
nichtkommerzielles Repository (online-Archivverzeichnis) fiir wissenschaftliche
Veroffentlichungen. Als zweiten Schwerpunkt widmet sich Open Scholar der
Entwicklung eines Open-Peer-Review-Moduls®. Dabei hat die Organisation weitere

Regeln fiir das Open Peer Reviewing verdffentlicht.

Hierbei liegt der Schwerpunkt auf der offentlichen Zugénglichmachung des gesamten

Begutachtungsprozesses und seiner Dokumenten {iber eine Publikation, wobei die

44 http://www.nature.com/ncomms/2015/151214/ncomms10277/full/ncomms10277.html
(abgerufen am 16.04.2016)

4 http://www.nature.com/authors/policies/availability.html (abgerufen am 16.04.2016)

4 http://www.nature.com/ng/index.html (abgerufen am 16.04.2016)

7 http://www.openscholar.org.uk/an-open-organisation/ (abgerufen am 16.04.2016)

48 http://sjscience.org/ (abgerufen am 16.04.2016)

# http://www.openscholar.org.uk/open-peer-review-module-for-repositories/ (abgerufen am
16.04.2016)
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Gutachterinnen und Gutachter namentlich genannt werden. Es konnen jederzeit weitere
Gutachten hinzugefiigt werden. Die Autorin und der Autor konnen auf Basis der
Gutachten eine aktualisierte Version ihrer und seiner Publikation, Bezug nehmend auf

das jeweilige Gutachten, einreichen. (Open Scholar n.d.)

3.3.5 Open Access

Der Begriff Open Access bezieht sich auf den Zugang zu wissenschaftlichen Arbeiten.
Dieser Zugang wird dann als Open bezeichnet, wenn dieser der Openess-Definition
geniigt und spielt bei der Umsetzung von Open Science eine zentrale Rolle, da es direkt
die Art und Weise des Publikationsprozesses beeinflusst und unterstiitzt. Viele
wissenschaftliche Verlage wie Elsevir und Springer bieten Kkostenintensive
Lizenzierungsmodelle, die die Nutzung der Publikationen auf einen bestimmten
Nutzerkreis einschranken und den offenen Zugang hemmen. Zwar bieten inzwischen
die Verlage® Open-Access-Programme an, der Wandel des Geschiaftsmodells vollzieht

sich jedoch nur sehr trage.

Vorteile von Open-Access-Publikationen gegeniiber herkdmmlich publizierten
Veroffentlichungen:

> Gezielte Auffindung in Online-Suchmaschinen
Rasche Verteilung, Verlinkung und Zitation
Barriereloser online Zugriff

Nutzung einer freien Lizenz

Kostenfreier Zugang zu den Publikationen

YV V V V VY

Neue bibliografische Kenngrofien wie Seitenzugriffszahlen und Downloads

Es haben sich mehrere Ansatze fiir Open Access etabliert:

» Green Way
> Golden Way
> Hybrid Open Access

Der Green Way von Open Access basiert auf Dokumentenservern (Repositories) die von
Forschungsinstitutionen, Universitaten oder staatlichen Stellen zur Verfiigung gestellt
werden. Die Veroffentlichung ist grundsatzlich kostenfrei und {iber Publikationsfonds
moglich. Ein wissenschaftlicher Verlag ist demnach fiir die Publikation nicht mehr in

jedem Fall notwendig.

% Springer: ,,Open Choise” und Elsevir ,,Sponsored Articles”
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Praktisch gesehen, verOffentlichen viele Universititen parallel zu peer-reviewten
Publikationen in  Verlagen nach einer bestimmten Sperrfrist weitere
Forschungsarbeiten, die normalerweise keinen ausgiebigen
Qualitdtssicherungsprozess durchlaufen miissen. Dazu zdhlen Master- und
Diplomarbeiten, Aufsdtze, Seminararbeiten, Prasentationen und Dissertationen.
Arbeiten, die fiir den Abschluss eines Studiums erforderlich sind, durchlaufen an vielen
Universititen Deutschlands und Osterreichs eine voll- oder halbautomatische

Plagiatspriifung. (Scholze 2006)

Unter Golden Way von Open Access werden Geschaftsmodelle verstanden, bei denen
die Autoren und Institutionen Geld in die Hand nehmen mitissen, damit der Artikel
publiziert wird. Der Verlag bietet im Zuge der Publikation dieselbe Qualitédtssicherung
mittels Peer-Review, wie im traditionellen Publikationsprozess. Der Zugang zur
veroffentlichten Arbeit ist dann jedoch kostenfrei. Die Weiterverbreitung und Nutzung

der Publikation ist {iber freie Lizenzen geregelt. (Scholze 2006)

Hybrid Open Access beschreibt ein Geschaftsmodell, welches den Verlagen weiterhin
erlaubt, den Zugang zu wissenschaftlichen Publikationen entgeltlich zu gestalten.
Parallel dazu kann die Autorin und der Autor wahlen, dass sie und er selbst die Kosten
fiir die Publikation tragt und fiir diese spezielle Publikation ein offener und entgeltloser
Zugang bereitgestellt wird. Diese Variante ist als Option fiir Autorinnen und Autoren
zu verstehen, die ihrem Verlag treu bleiben mochten, fordert jedoch nicht den offenen
Zugang in der Art und Weise, wie es der Green Way oder der Golden Way von Open
Access tun. (Bjork 2012)

Ein umfassender Index iiber Open-Access-Journale stellt das DOAJ® (Directory of Open
Access Journals) zur Verfiigung. Das DOAJ wird von der Universitat Lund (Schweden)
bereitgestellt und betrieben. Viele Plattformen und Open Policies verschiedener
Forschungsorganisationen und - institutionen referenzieren bereits auf dieses Directory

als eine zentrale Sammlung.

Qualitat, Redlichkeit und Ehrlichkeit sind Eigenschaften, die eine wichtige Rolle bei der
erfolgreichen Anwendung von Open Access spielen. Da im Internet grundsatzlich von
jeder beliebigen Person ein Open-Access-Journal bereitgestellt werden kann, fiihrt diese
Freiheit zu dem Risiko, dass bestimmte Journale nur erfunden sind um Autorinnen und

Autoren zu betriigen.

51 Vgl. Zweitveroffentlichungsrecht des dsterr. UrhG (Kapitel 4.2)
52 https://doaj.org/ (abgerufen am 17.04.2016)
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3.3.6 Open Educational Resources (OER)

Ein Schwerpunkt der UNESCO ist, Bildung mdglichst offen fiir jede Person zuganglich
zu machen und damit eine hohe Durchdringung weltweit zu erzielen. Dies stellt eine
direkte Umsetzung des Rechts auf Bildung fiir jede Person, wie es im Artikel 26.1 der
Allgemeinen Erkldarung der Menschenrechte verfasst ist, dar. Der Begriff ,Open
Educational Resources” fand 2002 auf einer UNESCO Veranstaltung erstmalig
Verwendung. Eine erste Definition wurde 2012 in der Pariser FErkldarung

niedergeschrieben. (Malina & Neumann 2013)

Unter OER sind demnach Materialen zu verstehen, die vorrangig Bildungszwecken
dienen. Diese Ressourcen werden nach dem Prinzip der Offenheit zuganglich gemacht.
Die Definition der Pariser Erklarung zu OER versucht alles zu erfassen, was in
irgendeiner Form als Bildungsressource verstanden und angewendet werden kann,
unabhiéngig von der Art und Technologie des Bildungsmaterials. Die dabei verwendete
Technologie muss ebenso den Regeln der Offenheit entsprechen. Besonders gefordert

wird die Beachtung des nationalen und internationalen Urheberrechts. (UNESCO 2012)

Kriterien fiir Materialien, die als OER gelten (Rossegger 2012):

» Veranderung und Weiterentwicklung ist durch die verwendete Lizenz und
durch die verwendete Technologie grundsatzlich moglich.

> Weitergabe der Originalversion sowie der angepassten Version, ist durch die
gewahlte Lizenz erlaubt.

> Die Ressource enthdlt klare Informationen zur Urheberschaft und der
vergebenen Lizenz in einer Weise, die der Nutzerin und dem Nutzer der
Ressource ihre und seine Nutzungsrechte klar beschreibt und unter Umstanden
beschrankt.

Die Aufgaben der Universititen in Osterreich sind durch das Universitatsgesetz (UG)
geregelt. So findet sich darin neben der Pflicht Wissenschaft zu entwickeln, die Pflicht
ein umfassendes Bildungsangebot bereitzustellen. Das UG hebt hervor, dass
Wissenschaft als Kombination aus Forschung und Lehre verstanden werden muss. §3
UG 2002 i.d.g.F. nennt hier die Qualifizierung von Personen fiir die Ausiibung von
Tatigkeiten, welche die Anwendung wissenschaftlicher Erkenntnisse und Methoden

erfordern und die Forderung des wissenschaftlichen Nachwuchses.

Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler sind neben ihrer Forschungstatigkeit zu

einem erheblichen Teil an der Lehre beteiligt. Ist bereits der wissenschaftliche

5 http://www.ohchr.org/EN/UDHR/Pages/Language.aspx?LangID=ger Artikel 26.1 (abgerufen
am 09.03.2016)
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Erkenntnisprozess sowie die Veroffentlichung des Ergebnisse offen, ist die

Weiternutzung und Einbindung in offene Lehrmaterialen ein effizienter Prozess.

3.4 Best Practice Example Open Access: Landesregierung

Schleswig-Holstein

,,Open Access beschreibt das Ziel, das weltweite Wissen in digitaler Form ohne finanzielle,

technische oder rechtliche Barrieren zugdinglich und nachnutzbar zu machen. [...]"

Open Access wird bereits an vielen Osterreichischen Forschungseinrichtungen geférdert
und aktiv gelebt. In Deutschland fordert die Landesregierung von Schleswig-Holstein
gezielt mit einer ,Open Access Strategie 2020“ die Veroffentlichung von
wissenschaftlichen Ergebnissen und Erkenntnissen mittels Open Access. Dieses
Bestreben soll langfristig eine zeitnahe Verbreitung wissenschaftlicher Erkenntnisse
ermoglichen. Unterstiitzt wird dies durch den Aufbau eines Publikationsfonds und der
Etablierung einer Anlaufstelle fiir rechtliche Fragen rund um das Thema Open Access.
(Schleswig-Holstein ~ Ministerium  fiir =~ Soziales-Gesundheit-Wissenschaft ~ und

Gleichstellung 2014)

Um die Teilnahme an Open Access fiir Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
attraktiv. zu machen, wird ein Schwerpunkt auf die Sichtbarmachung ihrer
Publikationen im nationalen und internationalen Umfeld gelegt. Es wird erwartet, dass
die Effizienz der eingesetzten Mittel und Ressourcen dadurch steigt, indem
Forschungsergebnisse durch den offenen Zugang schneller ausgetauscht werden

konnen und damit insgesamt der Innovationsprozess angetrieben wird.

Durch den erleichterten Zugang zu wissenschaftlichen Publikationen wird weiter
erwartet, dass die Zitationshaufigkeit von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern
steigt. Damit verbunden steigen Impact-Faktoren wir der h-Index und andere
bibliometrische Kenngréflen (Vgl. Kapitel 5). Die Popularitit sowie der
Bekanntheitsgrad der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler sowie deren

Institutionen werden positiv beeinflusst.

Die Landesregierung versteht ihre Strategie als einen ersten Schritt in einem grofleren

Transformationsprozess. Die Offnung aller Teile des Forschungsprozesses soll folgen

5 Definition der Initiative , Digitale Information”,
http://www.allianzinitiative.de/handlungsfelder/open-access.html (abgerufen am 17.04.2016)
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und 2020 soll der iiberwiegende Teil der Publikationen von Forschungsinstitutionen im

Land Schleswig-Holstein, als Open Access erscheinen.

Direkte MafSnahmen der Landesregierung sind u.a.:

> Bereitstellung finanzieller Mittel fiir
o Errichtung eines Online-Repositories
o Errichtung einer Rechtsberatung mit dem Fokus Open Access
o Errichtung eines Open-Access-Publikationsfonds

Y

Open Policies fiir alle Forschungsinstitutionen

Y

Einrichtung eines Gremiums um Open Access weiterzuentwickeln

» Forschungseinrichtungen sind zur verstarkten Gewichtung von Open-Access-
Publikationen im Rahmen von Einstellungs- und Berufungsverfahren
angehalten.

> Einrichtung geeigneter Bewertungsindikatoren zur Analyse der Auswirkungen

der Open-Access-Strategie.

Das Thema Sichtbarmachung steht fiir die Landesregierung im Fokus um weiterhin mit
geeigneten Mafinahmen den positiven Erfolg von Open Access zu steuern und zu
fordern. Ab dem Jahr 2018 erhebt die Landesregierung hierzu regelmaflig die Anzahl
der Dokumente im Repositories und deren Zugriffszahlen und analysiert diese Werte.
Es wird die Anzahl an  Open-Access-Publikationsfondantragen  von
Nachwuchsforscherinnen und Nachwuchsforschern ermittelt und analysiert. Als
erreichbare und messbare Meilensteine gibt die Landesregierung ab 2018 fiir die

genannten Indikatoren Zielwerte vor.

Nach und nach forcieren weitere deutsche Bundeslander und Forschungseinrichtungen
Open Access als Moglichkeit der Zuganglichmachung von wissenschaftlichen
Erkenntnissen in Form von Publikationen. Das Land Berlin hat 2015 ebenso eine Open-
Access-Strategie entworfen. In dieser Strategie wird festgehalten, dass 2020 der Anteil
an Open Access zuganglichen Zeitschrift-Artikeln bei 60% liegen soll. Dieser Wert
betrifft alle im Bereich des Landes Berlin publizierten Artikel. Die Offenlegung der
Forschungsdaten (Open Methodology und Open Data) wird gezielt geférdert um eine
effiziente Nachnutzung zu erméglichen. (Abgeordnetenhaus Berlin 2015)
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3.5 Open Innovation

Open Innovation® ist ein dhnlicher Trend wie Open Science, der sich auf Organisationen
und Unternehmen bezieht und damit vermehrt in der Wirtschaft zu bemerken ist. Eine
Initiative der Osterreichischen Bundesregierung setzt im Bereich der Forschungsinstitute
und Universititen einen Schwerpunkt um mittels Open Innovation den
wissenschaftlichen Erkenntnisprozess weiterzuentwickeln mit dem Zweck neuartiges
Wissen zu generieren. Hierzu wird ein Vorschlag diskutiert, ein Forschungszentrum fiir

die Anwendung von Open Innovation in der Wissenschaft zu griindenss .

Im Zuge von Open Innovation werden Methoden zur Offnung des
Innovationsprozesses zur Anwendung gebracht. Das Resultat besteht dabei nicht nur in
der Ergebnisverdffentlichung oder der Schaffung neuen Wissens, sondern der
Umsetzung von Ideen in direkt vermarktbare Produkte und Dienstleistungen die
wiederum direkt einen Einfluss auf den Umsatz und den Gewinn der Unternehmen

haben.

Antriebsfaktoren fiir Open Innovation sind:

e Wettbewerbsdruck

e Kostendruck

e Globalisierung

e Begrenzte Ressourcen innerhalb des Unternehmens

e Chancenerhchung bei gleichzeitiger Risikominimierung

e Schnelllebige Markte und sich schnell andernde Anforderungen
e Geregelte, gemeinschaftliche Arbeit an hochkomplexen Systemen

e Akademikermangel in bestimmten Fachern der Naturwissenschaften

% https://en.wikipedia.org/wiki/Open_innovation, 06.10.2015 23:06 Ronz (abgerufen am
06.03.2016)

% http://openinnovation.gv.at/ Initiative der Osterr. Bundesregierung (abgerufen am 06.03.2016)
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Entwicklungsfortschritt des Produktes bis zur Marktreife

Abbildung 5: Darstellung Open Innovation im Verlauf des Produktentwicklungszyklus
U...Unternehmen P...Produkt

Unternehmen 6ffnen ihren Innovationsprozess nach aufsen. Sie eréffnen die Moglichkeit
ihre Innovationen durch andere Marktteilnehmerinnen und Marktteilnehmer zu
lizenzieren und zu verwenden. Damit ergibt sich, dass Klein- und Mittelstandische
Unternehmen ohne  Aufbau  kostenintensiver = Forschungsabteilungen  an

hochkomplexen Thematiken arbeiten kénnen.

Es werden die in Abbildung 5 dargestellten und mit dem Buchstaben U bezeichneten
Unternehmen betrachtet. Die Unternehmen entwickeln einzeln und fiir sich
verschiedene Produkte, mit dem Buchstaben P bezeichnet, die nach einer bestimmten
Zeit Marktreife haben miissen. Trichterformige Verldufe stellen alle Schritte der

Entwicklung bis hin zur Markreife des Produktes schematisch dar.

Unternehmen U1l und U4 entwickeln Produkt P1, Unternehmen U2 entwickelt Produkt
P2 und Unternehmen U3 entwickelt das Produkt P3. Verschiedene Entwicklungsschritte
des Produktes P2 {iberschneiden sich mit den Entwicklungsschritten der Produkte P1
und P3. Unter der Annahme, dass alle Unternehmen grundsatzlich in der Lage und
gewillt sind ihren Entwicklungsprozess und ihr Wissen nach aufien hin zu 6ffnen, sowie
Wissen von auflen innerhalb ihres Unternehmens zu nutzen, kann eine Zusammenarbeit

in bestimmten Bereichen des Produktentwicklungsprozesses zwischen den



3 Offene Wissenschaft — Open Science 48

Unternehmen U1 und U2, U2 und U4, sowie U2 und U3 erstrebenswert sein. Aus der
Sicht des Unternehmens U2 werden diese Bereiche der Zusammenarbeit als ,,open”

bezeichnet.

Eine Zusammenarbeit zwischen Ul und U3 ist nicht zielfithrend, da keine
Uberschneidungen im Produktentwicklungsprozess der Produkte P1 und P3 existieren.
Eine Zusammenarbeit zwischen Ul und U4 ist wegen der gemeinsamen
Entwicklungsschritte fiir das Produkt P1 sinnvoll, aufgrund von Konkurrenz und
moglicherweise abweichenden Unternehmenszielen 6ffnen die Unternehmen Ul und
U4 ihren Entwicklungsprozess jedoch nicht gegenseitig. Bereiche in denen eine
Zusammenarbeit hemmend oder zurtickwerfend wirkt und als nicht sinnvoll erscheint,

werden aus Sicht des Unternehmens U2 als ,,closed” bezeichnet.

In Osterreich wurde durch die Steuerreform 2015/167 dieser Trend der Zusammenarbeit
durch die Neuregelung des Crowdfunding begilinstigt. Ein Anstieg der
Mitgliederzahlen in Think-Tanks (Denkfabriken) ist zu bemerken. Think-Tanks
beschreiben Organisationsstrukturen in denen sich verschiedene Institutionen und
Unternehmen zusammenschliefSen und ihre Forschungsergebnisse und Innovationen in
einem geregelten Rahmen miteinander teilen. Personen aus der Gesellschaft nehmen
freiwillig und zumeist ohne bestimmte Vertrdage im Rahmen des Crowdsourcing an der

Offnung des Innovationsprozesses teil.

Ein Beispiel fiir die Anwendung eines Think-Tanks betrifft den Bereich Verkehr, der
einen Schliisselursache fiir die weltweite Klimaerwarmung darstellt. Abbildung 6 zeigt
den Osterreichischen Energiemix. So hat der Energieverbrauch zwischen 1990 und 2010
im Bereich Verkehr am starksten zugenommen (+76% Verkehr, +66% Dienstleistungen,
+47% industriell produzierender Bereich, +18% private Haushalte). Die Energie fiir den
Sektor Verkehr ist dabei zu 95% aus Erddlprodukten gewonnen worden. Dieser Trend

ist europaweit sichtbar.

57 Wirtschaftskammer Osterreich, Kurzinformation zu den Eckpunkten der Steuerreform
2015/16 (abgerufen am 02.01.2016):
https://www.wko.at/Content.Node/branchen/oe/sparte iuc/Werbung-und-

Marktkommunikation/Steuerreform-2016:-Einschaetzung-der-Wirtschaft-zur-Reform.html

58 http://www.umweltbundesamt.at/umweltsituation/energie/energie austria/ (abgerufen am
02.01.2016)
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https://www.wko.at/Content.Node/branchen/oe/sparte_iuc/Werbung-und-Marktkommunikation/Steuerreform-2016:-Einschaetzung-der-Wirtschaft-zur-Reform.html
http://www.umweltbundesamt.at/umweltsituation/energie/energie_austria/

3 Offene Wissenschaft — Open Science 49
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Abbildung 6: Der osterreichische Energiemix 1990-2010

Um die Rohstoffimporte in Europa zu senken und damit ein energiemaflig
unabhéangigeres Europa zu etablieren, sowie verbesserte Klimabilanzen zu ermoglichen,
forciert die Osterreichische und europaische Politik in den nédchsten Jahren den Bereich

Elektromobilitat.

Die Umstellung der konventionellen Anriebe erfolgt jedoch nur trige, da der
Strukturwandel tiefgreifend ist und mit einer Reihe von Hemmnissen, nicht nur
technischer Natur, einhergeht. In Osterreich basierten 2014 etwa 1,2% der

neuzugelassenen Fahrzeuge auf einem alternativen Antrieb®.

Die weltweit umsatzstarksten Automobilhersteller schaffen zur Beschleunigung der
Entwicklung von elektrischen Fahrzeugen regelmafsig neue Think-Tanks, Cluster und
unternehmensiibergreifende Kooperationen um die Kosten der Entwicklung neuer

Antriebssysteme, Speichertechnologien und Ladesysteme zu verringern.

Unter Anwendung der Prinzipien von Open Innovation, indem bestimmte Bereiche des
Produktentwicklungsprozesses fiir bestimmte Mitbewerber getffnet werden, entstehen
zielgerichtet Produkte fiir den Markt. Open Science 6ffnet den wissenschaftlichen
Arbeitsprozess und seine Ergebnisse hingegen fiir die Allgemeinheit und schrankt das

Ergebnis und deren Nutzung nur bedingt durch gesetzliche Vorgaben ein.

Am Beispiel der Entstehung von Programmcodes ist diese Begebenheit deutlich zu
erkennen. Im Zuge von Open Innovation entsteht immer Closed Source Code, der unter

bestimmten Umstanden in Open Source Code umgewandelt wird. Unter Anwendung

5 http://www.austrian-mobile-
power.at/amp/AMP_Factsheets/Austrian Mobile Power Factsheet 09 Entwicklung Elektr
omobilitaet OEsterreich.pdf (abgerufen am 02.01.2016)
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von Open Science entsteht hingegen immer Open Source Code, der der Allgemeinheit

zur Verfligung gestellt wird.

3.6 Open Government

Regierungen zeigen ein steigendes Interesse bestimmte Prozessabldufe,
Antragsprozeduren, und die Veroffentlichung von Datenbestanden und statistischen
Analysen online offen und frei zuganglich zu publizieren und anzubieten. Zumeist
koénnen diese Aktionen und Plattformen nur rein passiv genutzt werden und stellen eine
Vereinfachung von Behdrdenwegen fiir die Bevolkerung dar. Ein langfristiges Ziel ist
eine verstarkte politische Partizipation der Bevolkerung und die Errichtung einer neuen

Dialogebene auf Basis moderner Webtechnologie.

Die Veroffentlichung von Haushaltszahlen verschiedener Staaten tragt dazu bei, die
Transparenz der Regierung und der staatlichen Strukturen zu erhéhen. Derzeit im Trend
liegt vor allem die Visualisierung von Geldfliissen wie die Einnahme und Verwendung
eingehobener Steuergelder um die Steuermoral innerhalb des Staates zu verbessern. Die
Open Knowledge Foundation® (OKFN) hat die Plattform , wheredoesmymoneygo” ¢!
ins Netz gestellt. Diese Plattform analysiert den Kapitalfluss des Steuergeldes basierend

auf Haushaltsdaten der Regierung Grofibritanniens.

Umgekehrt bietet Open Government nicht nur neue Moglichkeiten fiir die Biirger,
sondern fordert Politikerinnen und Politiker zu einem {iberlegteren und weitsichtigeren
Handeln auf. Die Verwendung des Open-Begriffes in Open Government entspricht nicht
dem in dieser Arbeit behandelten Begriff der Offenheit und sollte damit nicht vermischt

werden.

3.7 Citizen Science

Die Verbreitung von digitalen Fotoapparaten, Smartphones, portablen
Gesundheitsmessgeraten, Tablet-Computern hat einen hohen Grad der Durchdringung
erreicht. Staindig wird mit diesen Geréten eine hohe Zahl an Informationen generiert und
weiterverarbeitet. Nicht nur staatliche Behorden sind an diesen Daten interessiert. Grofse
Datensammlungen und die Moglichkeiten der Generierung durch Laien, unterstiitzen

ebenso die Wissenschaft. Die Wissenschaftlerin und der Wissenschaftler von heute sind

60 https://okfn.org/ (abgerufen am 24.04.2016)
o1 http://wheredoesmymoneygo.org/ (abgerufen am 24.04.2016)
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nicht mehr nur darauf angewiesen Daten selber zu sammeln und auszuwerten.
Vielmehr gilt es, die Menge an generierten Daten auszuwerten und in einen sinnvollen

und fiir die Gesellschaft nutzbaren Kontext zu bringen.

Im Osterreichischen Rundfunk sind seit einigen Jahren laienhafte Wettermelder bekannt.
Dabei handelt es sich zumeist um Personen, die in einem bestimmten Gebiet das Wetter
und bestimmte Umweltgroflen wie Temperatur, Windgeschwindigkeit und
Luftfeuchtigkeit beobachten und an eine Zentrale weiter melden. Die Tatigkeit des
Datensammelns wird vom Laien dabei als Freizeitbeschéftigung betrieben. Die
Auswertung der Daten iibernimmt eine Wetterzentrale oder die Wetterredaktion in
Abstimmung mit den einzelnen Gsterreichischen Wetterdiensten. Im Rundfunk werden
die Daten kombiniert und dabei die Wettersituation an verschiedenen pragnanten Orten
in Osterreich verglichen. Dieses Verhalten ist unter dem Begriff , Citizen Science light”

bekannt geworden.

Citizen Science bezeichnet eine Wissenschaft, die vom Laien ausgefiihrt wird, wobei dies
ebenso die Aufstellung von Hypothesen und Forschungsfragen sowie die analytische
Erarbeitung der Antworten umschliefSt2. Praktisch gesehen, beschrankt sich Citizen
Science auf das Sammeln von Daten und der Datenanalyse. Auffallend ist eine hohe Zahl
an zuriickgewiesenen Publikationen, die auf Datenbestdnden, erhoben durch Citizen
Scientists, basieren. Das Peer-Review ergab bei diesen Publikationen Verstofie gegen die

Einhaltungen grundsétzlicher wissenschaftlicher Prinzipien.(Bonney et al. 2014)

Open Science unterstiitzt Citizen Science in der Hinsicht, dass es die Einhaltung der
wissenschaftlichen Prinzipien (Vgl. Kapitel 3.1) einfordert und damit einen
grundlegenden Qualitatsanspruch an die erhobenen Datensétze stellt. Es reglementiert
die Offenlegung der Daten und gibt einen offenen Weg bis zur erfolgreichen Publikation

VOr.

3.8 Geschiftsmodelle im Bereich Open Science

Verschiedene Geschidftsmodelle haben sich in den Teilgebieten von Open Science
gebildet und etabliert. Die bekanntesten sind im Bereich Open Access zu finden und

betreffen den Publikationsprozess inklusive dem Open Peer Review Prozess.

Dabei wird zum einen das herkdmmliche Geschaftsmodell mit der Moglichkeit den

Artikel Open Access zu publizieren erweitert, zum anderen haben sich

62 https://de.wikipedia.org/wiki/Citizen Science 22:12 13.04.3016 Aka (abgerufen am 24.04.2016)
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Geschaftsmodelle etabliert, bei denen der Artikel in einem Open-Access-Journal
publiziert wird. Hier entstehen fiir die Leserin und dem Leser keine Zugangsgebiihren.
Die Publikation des Artikels wird von den Autorinnen und Autoren oder Institutionen

finanziert.

Bezahlt werden die Publikationsgebiihren fiir offenes Publizieren durch, an den
Forschungsinstitutionen und in bestimmten Landern, eingerichtete Forschungsfonds.
Diese werden durch einen Teil des Institutionsbudgets, Steuergelder, Drittmittel und

Spenden finanziert.

Mehrere Universitaten haben begonnen eigene Open-Access-Journale zu verlegen und
nutzen dazu bestehende Infrastruktur und Ressourcen. Zumeist unterliegen diese

Journale einem Peer-Review-Prozess zur Qualitatssicherung.

Ein weiteres Open-Access-Geschéftsmodell, genannt Community Fee-Modell, finanziert
sich auf Basis von Mitgliedsbeitragen. Dabei sind die Autorinnen un Autoren, sowie
Leserinnen und Leser Mitglied in einem Verein der Open-Access-Zeitschrift. Es konnen
je nach Strategie der einzelnen Verlage und Plattformen, zu gleicher Zeit ebenso mehrere

Geschaftsmodelle parallel Anwendung finden. (Molitor 2011)

Unabhédngig davon welches Geschaftsmodell wissenschaftliche Verlage und
Publikationsplattformen anwenden, die spezifischen Eigenschaften des Marktes
wissenschaftlicher Publikationen haben sich dadurch nicht gedndert. Diese
Eigenschaften lauten (Dettwiler 2016):

» Produzentinnen und Produzenten (die Autorin und der Autor) von
wissenschaftlichen Publikationen, erhalten kein Geld fiir ihre Arbeit von Seiten
der Verlage und Publikationsplattformen. Dem Verlag entstehen keine Kosten
fiir die Produktion der wissenschaftlichen Erkenntnisse oder der Manuskripte,
die er mit einer bestimmten Preishohe decken miisste.

> Die Nutzung und der Ankauf der wissenschaftlichen Zeitschriften durch
Bibliotheken miissen nicht zeitgleich sein. Treten Preisveranderungen bei den
Zeitschriften ein, so hat dies keine oder eine nur geringfiigige Auswirkung auf
den Bedarf der Bibliotheken.

> Bibliotheken miissen mit ihren Budgets haushalten und konnen nur in
eingeschrankten Mafle auf Preisverdanderungen reagieren. Da es einige grofse
wissenschaftliche Verlage gibt, die den Markt dominieren und Kernzeitschriften
fiur die wissenschaftliche Arbeit anbieten, haben Bibliotheken nur einen
eingeschrankten Entscheidungsraum. So werden zumeist bei Preissteigerungen,
Abos von etwas unpopulérerer Zeitschriften, als erste Mafsnahme gekiindigt.
Damit konnen grofie wissenschaftliche Verlage den Markt monopolistisch

steuern und kleinere Verlage aus dem Markt verdrangen.



3 Offene Wissenschaft — Open Science 53

In den Bereichen Open Source, Open Data und Open Methodology, haben Vereine und
Organisationen Plattformen aufgebaut, die limitierten Speicherplatz zur Verfiigung
stellen. Benutzerinnen und Benutzer konnen bei Bedarf kostenpflichtige Monats-Abos
zur  Vergroflerung des  Speicherplatzkontingents — abschlieffen.  (Freemium-

Geschiftsmodell)

Gezielt platzierte Werbung ist ein Geschéftsmodell, das sich durch die Einfithrung des
Internets gebildet und etabliert hat. Auf offenen Plattformen ist dieses Geschaftsmodell
oft zu finden, insbesondere in sozialen Netzen, die sich auf Wissenschaftlerinnen und

Wissenschaftlern als Zielgruppe spezialisiert haben (Researchgate, Academia.edu).

3.9 Die Open-Science-Bewegung in Osterreich

Angefangen von Open Access hin zu Open Government existieren in Osterreich eine
Vielzahl an Fordervereinen und Zusammenschliissen von Expertinnen und Experten,
die sich zum Ziel gesetzt haben Offenheit weiter auszubauen und in Osterreich als

Standard zu etablieren. Einige ausgewahlte Organisationen werden hier erwéhnt:
Open Access Network Austria®

Das 2012 gegriindete Open Access Network Austria (OANA) steht unter dem Dach des
Osterreichischen Wissenschaftsfonds (FWF) und der Osterreichischen
Universitatenkonferenz. Das OANA baut ein Informationsangebot fiir Forschende mit
dem Schwerpunkt Openess auf. Es stimmt die Aktionen beziiglich Open-Access-
Aktivitaten unter den einzelnen wissenschaftlichen Institutionen und Organisationen in
Osterreich ab und koordiniert die gemeinsamen Positionen gegeniiber
wissenschaftlichen Verlagen. 2016 wird die laufende Arbeit in vier Arbeitsgruppen
wahrgenommen, die damit die Schwerpunkte des OANA reprasentieren:

» Finanzierung Open Access

> Nationale Open Access Strategie

» Open Access und Urheberrecht

» Open Access und Scholarly Communication

63 http://www.oana.at/ (abgerufen am 24.04.2016)
64 http://www.oana.at/arbeitsgruppen-2015-2016/ (abgerufen am 25.04.2016)
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Open Knowledge Foundation Austria (OKFN-Austria)®

Das OKFN-Austria ist ein Teil der internationalen OKFN Organisation und hat sich zum
Ziel gesetzt, den offenen Zugang und die Verbreitung von freiem Wissen
voranzutreiben. Begriindet wird dies damit, dass freies Wissen einen Grundbestandteil
demokratischer Gesellschaftssysteme darstellt und daher unerlasslich ist. Derzeit wird
an der Offnung von Daten betreffend den dsterreichischen Staat gearbeitet. Es soll der
Zugang zu allen Statistiken, Sitzungsprotokollen, Haushaltsdaten und weiteren
Regierungsdaten gedffnet werden. Innerhalb der OKFN fokussieren sich Personen in
einer Arbeitsgruppe auf Open Science und setzen Aktionen um die Offnung der
Wissenschaft in Osterreich populir zu machen. Dabei wird auf eine enge
Zusammenarbeit mit anderen Organisationen gesetzt indem die Open Science

Arbeitsgruppe Mitglied im Open Access Network Austria ist.
Open Science — Lebenswissenschaften im Dialoge

Dieser Verein ist aus dem Vienna Open Lab hervorgegangen und sieht sich als
gemeinniitziger, wissenschaftlicher Verein, der den Dialog zwischen Offentlichkeit und
Wissenschaft fordert. Dazu wird ein grofies Informationsangebot bereitgestellt und
regelmafiig zu unterschiedlichen Veranstaltungen geladen. Der Verein ist Mitglied in
nationalen und internationalen Organisationen, die sich mit
Wissenschaftskommunikation beschéftigen und wird u.a. vom Bundesministerium¢” fiir

Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft unterstiitzt.
Open Science Projekts (Alpine-Geckos)

Das Open-Science-Projekt ist eine Online-Plattform und Webseite, die fundierte
Informationen zu Open Science bereitstellt und Veranstaltungen mit Fokus Open
Science organisiert. Das gesamte Projekt wird ehrenamtlich betreut und ist als
Anlaufstelle fiir interessierte Personen gedacht, die an der Offnung der Wissenschaft

mitwirken mochten.

o http://okfn.at/ (abgerufen am 24.04.2016)
6 http://www.openscience.or.at/ (abgerufen am 25.04.2016)

67 http://www.openscience.or.at/uns/f%C3%Bérdergeber (abgerufen am 25.04.2016)

% http://openscience.alpine-geckos.at/about/ (abgerufen am 25.04.2016)
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4  Urheberrecht und Lizenzierungsmodelle

Viele unserer heutigen Rechtsgrundlagen basieren auf dem romischen Recht der Antike.
Dieses Recht fand seinen Ausgangspunkt in der Stadt Rom und erhielt im Laufe der Zeit
Giltigkeit im gesamten romischen Reich. Nach dessen Untergang geriet es zunachst in

Vergessenheit und wurde im Mittelalter wiederentdeckt. (Riifner n.d.)

Das Urheberrecht allerdings hat seinen Ursprung nicht im romischen Recht obwohl die
Beziehung zwischen Werk und Autorin oder Autor eine Rolle in der romischen
Gesellschaft gespielt hat. Das Wort ,Plagiat” findet sich in der griechischen Sprache als
»plagios” (Bedeutung: hinterlistig, unredlich) und in der lateinischen Sprache als

»plagium” (Bedeutung: Menschendiebstahl, Seelenverkaufer).

Im Jahr 1710 wurde , The Statute of Anne” in Grofibritannien eingefiihrt, das erstmalig
in der Geschichte die Rechte der Autorinnen und Autoren an ihren eigenen Werken
gegeniiber den Verlegern rechtlich regelte (Yale Law School Lillian Goldman Law

Library 2016). Der Begriff des , geistigen Eigentums” begann sich zu formen.

4.1 Das osterreichische Urheberrechtsgesetz

Das Urheberrecht definiert, schiitzt und reguliert die Schopfung, die Verwertung, die
Nutzung und die Ubertragung von geistigem Eigentum. Die Basis des heute in
Osterreich anwendbaren Urheberrechtsgesetzes wurde im BGBL. 111 des Jahres 1936
veroffentlicht und in den Jahren 1949 bis 2015 bisher 19 Mal novelliert, jedoch nie von

Grund auf erneuert.
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Abbildung 7: UrhG-Zeitstrahl; schwarze Jahreszahlen: UrhG-Novellen

griine Jahreszahlen: Zeitgeschehen in der Digitalisierung® 70 71

6 https://de.wikipedia.org/wiki/Videorekorder 10.01.2016 20:57 Aka (abgerufen am 28.02.2016)

70 Facebook und Internetstatistik: http://socialmediaradar.at/facebook, (abgerufen am
28.02.2016)
7t Weitere Jahreszahlen wurden bereits in den vorhergehenden Kapiteln referenziert.
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Die Einfithrung neuer Technologien zur Publikation und Reproduktion von Inhalten
erfordert Anpassungen und Erweiterungen des Urheberrechts. Abbildung 7 stellt

Meilensteine der Digitalisierung den Jahreszahlen der UrhG Novellierungen gegentiber.

Wird das Urheberrecht nicht zeithah an die Erfordernisse der modernen,
demokratischen und weltoffenen Gesellschaft weiterentwickelt, so stellt es ein Hemmnis
fiir den gesellschaftlichen Fortschritt dar und kann positive Entwicklungen blockieren.
Es nimmt grofien Einfluss auf die Art und Weise, wie das Wissen innerhalb der
Gesellschaft archiviert und fiir unsere Nachfahren gespeichert und zuganglich sein

wird.

Das UrhG in Osterreich ist ein Persdnlichkeitsrecht und schiitzt vor Eingriffen in den
personlichen Lebensbereich. Eine direkte Folge aus den Schutzmechanismen des UrhG
ist beispielhaft ,das Recht am eigenen Bild”. Es regelt wann, wo und in welcher Art und
Weise ein Bild von einer Person gemacht werden darf, vor allem dann wenn das Bild

veroOffentlicht werden soll.

Das UrhG regelt und definiert folgende wichtige Begriffe und Mechanismen:

> Begriff des Urhebers” und des Werkes

Das Recht am personlichen geistigen Eigentum
Mechaniken der Rechteiibertragung und Werksnutzung
Schutzfristen und Hinterlassenschaft des Autors”

Folgen einer Rechteverletzung

YV V.V V V

Veroffentlichungs-, Zweitveroffentlichungs- und Zitationsrecht

Unter dem Begriff des , geistiges Eigentums” wird die kreative Leistung eines Menschen
verstanden, woraus ein Werk entsteht. Daraus folgt aus der Grundeigenschaft einer
wissenschaftlichen Publikation, welche die geistige Leistung einer Forschenden und
eines Forschenden reprasentiert, dass diese durch den Begriff des Werkes (UrhG 2015
§2) gesetzlich geschiitzt ist.

Das UrhG definiert den Begriff der freien Werke (UrhG §7). Das sind Werke die fiir sich
keinen Schutz geniefsen und gemeinfrei zuganglich sind. Dabei handelt es sich um

> Gesetze und amtliche Verlautbarungen

» Vorwiegend fiir den amtlichen Gebrauch hergestellte Werke

Die Urheberin’ und der Urheber eines Werkes, ist jene Person die es geschaffen hat. Der

urheberrechtliche Schutz beginnt zum Zeitpunkt der Werkserstellung und muss in

72 Das UrhG ist in der geltenden Fassung keiner Genderung der Begriffe unterworfen.

73 Im osterr. UrhG werden Erben des urspriinglichen Urhebers ebenso als Urheber behandelt.
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keinem Verzeichnis 6ffentlich eingetragen werden (Unterschied zu Patentrecht). Wird
das Werk veroffentlicht, so wird es mit der Einwilligung der Urheberin und des
Urhebers der Offentlichkeit zugéinglich gemacht. Was Offentlichkeit dabei bedeutet, ist
eine philosophische Frage. Zumeist wird darunter verstanden, dass eine grofiere, nicht
vorab festzumachende Anzahl an Personen Zugang zu einem Werk haben und dieses

konsumieren konnen.

Die Urheberin und der Urheber bestimmen tiber folgende grundlegende Rechte:

» Verwertungsrecht
» Vervielféltigungsrecht
> Verbreitungsrecht

Wissenschaftler, die ihre geistigen Schopfungen publizieren”, haben die Absicht, ihr
Werk der Offentlichkeit zuginglich zu machen. In der heutigen Zeit steht hierfiir eine
Vielzahl an Moglichkeiten zur Verfiigung:

> Wissenschaftliche Journale und Magazine, Zeitungen
Online-Plattformen, Webseiten, Blogs, Wikipedia, soziale Netzwerke
Konferenzen, Tagungen und sonstige Veranstaltungen

>
>
» Als Buch im Eigenverlag oder mittels eines kommerziellen Verlages
>

Rundfunk- und Fernsehsendung

4.2 Novellierung des UrhG

Die Novelle (BGBL. 11/2015 und 99/2015) des UrhG bringt einige Anderungen, die

Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler an universitaren Einrichtungen betreffen.

Zweitveroffentlichungsrecht von Urhebern wissenschaftlicher Beitrige

(UrhG §37a)

Wird ein wissenschaftlicher Beitrag in einer mindestens zweimal jahrlich erscheinenden
Sammlung verdffentlicht, so hat die Urheberin und der Urheber das Recht nach Ablauf
von 12 Monaten, gezdhlt ab der Erstverdffentlichung, denselben Beitrag nicht
kommerziell und unter Nennung der Quelle der Erstverdffentlichung, offentlich
zuganglich zu machen. Dieses Recht steht nur Urhebern zu, die Angehorige” einer

mindestens zur Halfte durch 6ffentliche Mittel finanzierte Forschungseinrichtung?s sind.

74 Ausgenommen sind akademische Abschlussarbeiten, welche einen Sperrvermerk enthalten.

75 Studierende, Projektmitarbeiter, Angestellte mit befristeten Vertragen und emeritierte
Universitatsprofessoren zdhlen im Normalfall nicht zu den Universitdtsangehorigen. Dieses
Verhiltnis wird in den jeweiligen Satzungen der Universitaten geregelt,

76 Dazu zahlen alle im Universitdtsgesetz (UG) genannten Einrichtungen.
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Es gilt zu beachten:

» Das Werk muss erschienen sein.

» Zusatzlich sollte das Zweitveroffentlichungsrecht vertraglich mit dem
gewdhlten Verlag oder der Herausgeberin oder des Herausgebers der
Erstveroffentlichung  vereinbart werden. Somit besteht eine hohere
Rechtssicherheit ebenso in Landern ohne Zweitveroffentlichungsrecht oder

anderslautender Formulierungen.

In Deutschland ist das Zweitveroffentlichungsrecht bereits langer juristische Praxis. Die
osterreichische Umsetzung weicht dahingehend ab, dass das Gesetz fordert, dass die
Urheberin und der Urheber, Angehorige und Angehoriger einer zu Halfte durch
offentliche Mittel finanzierten Einrichtung sein miissen. Das deutsche UrhG fordert
hingegen, dass der wissenschaftliche Beitrag im Rahmen einer mindestens zur Halfte

durch offentliche Mittel geforderten Forschungstatigkeit entstanden ist.

Das Zweitveroffentlichungsrecht fordert den offenen Zugang zu wissenschaftlichen
Publikationen und schafft eine starkere Rechtssicherheit fiir Urheberinnen und Urheber.
Die Sperrfrist von 12 Monaten fiihrt jedoch dazu, dass Publikationen im Wege des Open
Access verzogert zur Verfiigung stehen. Je nach Themenaktualitdt sind kommerzielle
Verlage damit Open-Access-Journals und Open-Access-Plattformen grundséatzlich
bevorzugt. Einige Verlage erlauben eine kiirzere Frist als 12 Monate”. Damit liegt es an
der Forschungseinrichtung mittels geeigneter Mittel die unverzogerte Open-Access-

Publikation zu unterstiitzen und nachhaltig zu férdern.

In Osterreich ist vor der Beschlussfassung iiber ein Gesetz, eine Begutachtungsfrist
vorgesehen, in welcher Stellungnahmen” an den Gesetzgeber gesendet werden konnen.
Organisationen und Gremien, die sich mit Open Access und Open Science beschéftigen,
haben dabei folgende Wiinsche und Forderungen an den Gesetzgeber gestellt:

> Ausweitung auf Beitrdge, die online publiziert werden

» Verkiirzung der Schutzfrist (Niederlande: 0 Monate, Schweden und Vereinigtes
Konigreich: 6 Monate)

» Der raumliche Geltungsbereich ist derzeit unklar definiert. So steht die Frage im
Raum, ob die Regelung fiir in Osterreich publizierte Beitrége oder ebenso fiir
Beitrage, welche durch Osterreichische Autorinnen und Autoren im Ausland

veroffentlicht werden, anwendbar ist.

77 http://www.sherpa.ac.uk/romeo/index.php (abgerufen am 27.04.2016)

78 Stellungnahmen zur Novelle 2015 unter
https://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/XXV/ME/ME 00132/ abrufbar. (abgerufen am
02.03.2016)
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Kommerzielle Verlage sehen die Entwicklung grundsatzlich sehr kritisch:

> Existenzbedrohende Regulierung, da Publikationen nach Ablauf von 12
Monaten weiterhin einen wirtschaftlichen Wert haben.

> Benachteiligung heimischer Wissenschaftsverlage gegeniiber internationalen
Verlagen.

4.3 Das osterreichische UrhG im Kontext europdischer

Rechtsprechung

Urheberrecht ist landerspezifisch unterschiedlich geregelt. Durch die weltweite
Vernetzung der Menschen ist es moglich, dass online zugreifbare Werke, die in einem
Land einen bestimmten Schutz geniefSen in einem anderen Land keinen solchen Schutz
besitzen. Um Klarheit zu schaffen wird das Territorialitatsprinzip (Internationales
Privatrecht IPR §34 i.d.g.F. nach Novelle BGBL 87/2015) angewendet. Somit bestimmt
die Rechtsprechung jenes Land, indem das Werk genutzt wird, die urheberrechtlichen
Schutzmechanismen  und  deren  Strafbestimmungen im  Falle  einer

Urheberechtsverletzung.

In der Europdischen Union wird eine Harmonisierung der national geltenden
Urheberrechtsregelungen angestrebt. Diese Harmonisierung schreitet langsam voran
und ist bereits seit einigen Jahren immer wieder auf den Agenden der EU-Behdrden.
Kern dieser Bestrebungen bildet die RL 2001/29/EG des Europdischen Parlamentes und
des Rates vom 22.Mai 2001 zur Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urheberrechts
und der verwandten Schutzrechte in der Informationsgesellschaft (Europdisches
Parlement und Rat 2001). Mit der Einfiithrung der Richtlinie sollen die bis dato geltenden,
teilweise sehr unterschiedlichen, nationalen Bestimmungen und Begriffsdefinitionen
angepasst werden um Hemmnisse und Verzerrungen im europdischen

Gemeinschaftsmarkt zu minimieren®.

7 https://de.wikipedia.org/wiki/Richtlinie 2001/29/EG (Urheberrechtsrichtlinie) 30.01.2016
10:55 Horst Gréabner (abgerufen am 25.04.2016)
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Der Vollstandigkeit halber wird der Zusammenhang des Osterreichischen
Urheberrechtes mit anderen Rechtsmaterien gelistet:

» CP-RL 91/250/EWG; Computerprogramm-Richtlinie

» IPRED-RL 2004/48/EG; Schutz und Durchsetzung der Rechte an geistigem
Eigentum

» Wahrnehmung 2014/26/EG; Richtlinie iiber die kollektive Wahrnehmung von
Urheber- und verwandten Schutzrechten und die Vergabe von
Mehrgebietslizenzen fiir Rechte an Musikwerken fiir die Online-Nutzung im

Binnenmarkt
» DB-RL 1996/9/EG; Rechtlicher Schutz von Datenbanken

4.4 Freie Lizenzierung

Eine Lizenz ist eine Erlaubniserteilung von einem grundsatzlichen Verbot, das aus den
Schutzmechanismen des Urheberrechts und der gewerblichen Schutzrechte entsteht
und entspricht daher einem Vertragsgegenstand. Das Osterreichische Urheberrecht
gewdhrt bereits von sich heraus die Lizenz, in bestimmten Bereichen und zu definierten
Zwecken, Werke zu vervielféltigen. Eine solche Lizenz fallt unter dem Begriff der
gesetzlichen Lizenzen, die in viele verschiedene Thematiken regulatorisch eingreifen.
Beispielhaft sei hier das Gliickspielmonopol (Vgl. GSpG - Gliicksspielgesetz zuletzt
geandert mit BGBL 118/2015) des Osterreichischen Staates erwdhnt, in dessen Rahmen

Lizenzen fiir Kasinos erteilt werden.

Der Staat reguliert {iber eine gesetzliche Lizenz, festgehalten im UrhG §42 u. f., die
Vervielfaltigung urheberrechtlich geschiitzter Werke zum privaten Gebrauch. Jede
Person hat nach UrhG §42 (2) die Erlaubnis, einzelne Kopien von geschiitzten Werken
zum eigenen Gebrauch und zu Zwecken der Forschung herzustellen. Diese Lizenz ist

auf den nicht kommerziellen Gebrauch eingeschrankt.

Das UrhG kennt den Begriff der freien Werknutzung und definiert diese fiir Werke der
Literatur (UrhG §43-8§50), Werke der Tonkunst (UrhG §51-§53) und Werke der bildenden
Kiinste (UrhG §54 und §55) in sehr eingeschranktem Maf3e.

Freie Lizenzierungsmodelle eréffnen dariiber hinausgehend, weitere Moglichkeiten ein
geschiitztes Werk legitim zu nutzen. In Abbildung 8 sind einige ausgewahlte
Lizenzmodelle in einem Mengendiagramm dargestellt. In den Bereich Open Licences,
gehoren jene Lizenzierungsarten, die eine nicht kommerzielle und eine kommerzielle
Verwendung  erlauben. Im  Bereich  Public  Licences  finden  sich

Lizenzierungsmdoglichkeiten, die eine kommerzielle Verwendung ausschlieflen (CC-



4 Urheberrecht und Lizenzierungsmodelle 61

NC) und die eine Bearbeitung des Werkes nicht erlauben (CC-ND), trotzdem unter einer

offenen Lizenz (CC-Creative Commons) stehen.

—

,/”C/)’pen Licenses N

CC-BY-NG \
CC-BY-NC-ND
CC-BY-NC-SA \

PDDL -
oDC f @creatwe ||
o | ()commons|

UK - OGL

Norway -
NLOD

\
ODC-Attribution / | CC-BY-SA
cCc-BY |
cC-0 /
/

Public License;/

-vs-pubic-icenses/

A
.

1Moy o

Abbildung 8: Verschiedene Lizenzierungsmodelle als Mengendiagramm dargestellt®.

Quelle: www .jordanhatcher.com (abgerufen am 02.01.2016)

Open Governance Licence®’ (OGL) ist ein Lizenzierungsmodell der Regierung
Grofsbritanniens und wird durch , The National Archives”, einer Regierungsinstitution
mit dem Wirkungsbereich auf England und Wales, weiterentwickelt und verwaltet.
OGL bietet tiiber das grofsbritannische Urheberrechtsgesetz (Crown-Copyright)
hinausgehend die Moglichkeit einer offenen Lizenzierung und ist vergleichbar mit dem
Modell der Creative Commons (CC-BY). Bei der Verwendung von OGL sind einige
Ausnahmen zu beachten.

> Das Werk darf keine personenbezogenen Informationen enthalten,

> keine Kopien von nicht veroffentlichten Werken,

> keine Wappen oder Logos, aufier diese sind ein integraler Bestandteil des
Werkes,

> keine militarischen Abzeichen.

» Wenn das Werk durch Rechte Dritter geschiitzt ist und diese Rechte durch die
Herausgeberin und den Herausgeber des Werkes nicht weiter lizenziert werden
darf.

> Keine durch gewerbliche Schutzrechte (Patent- und Markenrecht, Schutz von
Geschmackmuster) geschiitzten Werke und keine Dokumente, die nur durch
offizielle Stellen ausgegeben werden diirfen.

» Werke und Informationen, die als geheim eingestuft sind.

80 http://www .jordanhatcher.com/2010/open-licenses-vs-public-licenses/ (abgerufen am
02.01.2016)

81 http://www.nationalarchives.gov.uk/doc/open-government-licence/version/3/ (abgerufen am
10.04.2016)
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Die Norwegian Licence for Open Governmant Data®2 (NLOD) ist vergleichbar mit OGL
und weltweit verwendbar. Werden ein Werk welches unter NLOD und ein Werk
welches unter OGL lizenziert wurde miteinander verarbeitet, so kann das daraus
entstehende Werk generell unter OGL verdffentlicht werden. Wird ein Werk mit NLOD
und ein Werk unter Creative Commons BY verarbeitet, so kann das entstandene Werk
generell unter CC-BY veroffentlicht werden. Wichtig ist bei OGL und NLOD, dass die

Quelle des urspriinglichen Werks immer nachvollziehbar angegeben wird.

Creative Commonss (CC) bezeichnet eine Organisation in den Vereinigten Staaten von
Amerika, die verschiedene Lizenzvertrdge fiir Werke, die ebenso unter das
Urheberrechtsgesetz fallen, veroffentlicht. Diese Art der Lizenzierung bietet der
Urheberin und dem Urheber die Moglichkeit Benutzerinnen und Benutzern ihrer und
seiner geschaffenen und geschiitzten Werke, umfassende Rechte (und Pflichten)
einzurdaumen. Mittels Anwendung verschiedener CC-Lizenzen entstehen somit, jedoch
nicht nur freie Werke im Sinne des Openess-Gedankens und diirfen entweder nicht

kommerziell oder kommerziell weiterverarbeitet werden.

Urheberrecht und dessen Anwendung ist durch seine Vielfalt an Regelungen und
internationalen Unterschieden eine komplexe Rechtsmaterie. Creative Commons setzt
zur Vereinfachung und fiir die Forderung eines schnellen Verstandnisses Piktogrammes
ein, die die Verwendungsrechte fiir Nutzerinnen und Nutzer der lizenzierten Werke

anschaulich darstellen.

Eine Lizenzierung mittels CC# basiert auf speziellen Rechtemodulen. Diese sind
untereinander frei kombinier- und einsetzbar. Allerdings ist das Modul BY, die
Nennung des Urhebers bei allen CC-Lizenzen aufSer bei CCO verpflichtend. Die Module
ND und SA schliefien sich gegenseitig aus.

® BY (Namensnennung, attribution)

® NC (Nicht kommerziell, non-commercial)

® ND (Keine Bearbeitung, no derivatives)

© SA (Weitergabe unter selber Bedingung, share alike)

82 http://data.norge.no/nlod/en/1.0 (abgerufen am 10.04.2016)

8 https://creativecommons.org/ (abgerufen am 10.04.2016)

8 https://creativecommons.org/about/downloads/, Downloadméglichkeit CC Piktogramme
(abgerufen am 21.04.2016)

8 http://opendatahandbook.org/pdf/OpenDataHandbook.pdf (abgerufen am 30.06.2014)
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Ein Werk ldsst sich als freies Werk, unter den folgenden CC-Lizenzen, bezeichnen:

> BY-Namensnennung
> BY-SA-Namensnennung und Weitergabe unter selber Bedingung
» CCO0-bedeutet Weitergabe in Public Domain, was im deutschen Sprachraum als

»gemeinfrei” (bedingungslose Lizenz) bezeichnet wird.

Unter Anwendung des Zweitverdffentlichungsrechts der UrhG Novelle 2015 in
Osterreich kann die Creative-Commons-Lizenz fiir solche Werke immer nur mit den
Bausteinen CC-BY-NC publiziert werden. Abwandlungen des Werkes sind unter
Verwendung des Zweitverdffentlichungsrechtes nicht erlaubt. Das Recht der
Abwandlung muss daher zusitzlich beim Rechteinhaber angefragt und lizenziert

werden.

Creative Commons Search# ist eine Suchmaschine, die gezielt Publikationen und andere
Werke, die unter einer freien Lizenz gestellt sind, listet. Google, Flickr und YouTube
bieten inzwischen ebenso einen Filter zur gezielten Suche nach CC-lizenzierten

Eintragen an.

Neben den genannten Lizenzen existieren weitere Lizenzen, die bestimmte Bereiche
abdecken. Die Open Data Commons (ODC), ein Projekt der Open Knowledge

Foundation (OKF), stellen Lizenzen fiir freie Datenbanken bereit.

8 https://search.creativecommons.org/ (abgerufen am 24.04.2016)
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5 Bibliometrische Kenngrofsen - Impact Factor

Der Impact Factor (Journal Impact Factor) wurde erstmals in den 1960er Jahren vom
Institute for Scientific Information (ISI) errechnet und publiziert. Seitdem gilt dieser
Faktor als bibliometrische Bewertungsgrundlage fiir Zeitschriften, welche
wissenschaftliche Arbeiten veroffentlichen (Garfield 1972). Diese Kenngrofie basiert auf

Quantitaten und bewertet nicht direkt die Qualitat des Inhalts eines Artikels.
Allgemein wird folgende Hypothese angenommen:
,Wird ein Artikel Ofters zitiert so muss sein Inhalt relevant sein.”

Es kann fiir bestimmte Artikel bestimmter Fachdisziplinen eine Halbwertszeit (Cited

halflife) zusatzlich zur Bewertung herangezogen werden.

Fiir die Berechnung hat sich ein Zweijahres-Durchrechnungszeitraum etabliert, wobei
diese beiden Jahre von Eugene Garfield als die beiden Jahre, in welchen der Artikel am
haufigsten zitiert wird, erkannt wurden. Inzwischen wird dieser Betrachtungszeitraum
in Frage gestellt und fiir verschiedene Fachdisziplinen angepasst. Somit ergeben sich
weitere Berechnungsarten®”. Zudem findet die Betrachtungszeitdauer in der Linge von
zwei PhD-Perioden, das entspricht einem Zeitraum von sechs bis acht Jahren, haufig

Anwendung.

A
XZE (1)

X ... Impact Faktor fiir einen festgelegten Betrachtungszeitraum
A ... Anzahl der Zitationen im Betrachtungszeitraum

B ... Anzahl der Publikationen im Betrachtungszeitraum

Hat eine Zeitschrift oder ein Journal einen Impact Faktor von 1, so wurde im Mittel jede
darin vorkommende Veroffentlichung in einem festgelegten Betrachtungszeitraum

einmal zitiert.

8 Impact Faktor Beschreibung auf der Webseite der Bibliothek der Universitat Wien,
http://bibliometrie.univie.ac.at/indikatoren/impact-factor/ (abgerufen am 11.11.2014)
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Einschrinkungen der Bewertung mittels Impact Factor

>
>
>

A\

Ungeeignete statistische Verfahren konnen Publikationsraten verzerren.
Zitierung von Werken aus anderen Griinden wieder dem Sinn des Zitats.
Extremer Einfluss durch hohe Zitationsraten von Standardwerken, deren
Zitation zum guten Ton gehort.

Impact Faktoren sind zwischen verschiedenen Fachgebieten nur schwer
vergleichbar, da die Grofse der Wissenschaftsgemeinde und damit die Grofie des
Fachgebietes einen signifikanten Einfluss auf den Faktor haben.

Arbeiten, deren Inhalt zum Allgemeinwissen gezahlt wird, werden nur wenig
zitiert, obwohl der Einfluss des Werkes als hoch zu bewerten ist.

Welche Art der Publikation gewertet wird, entscheidet das Publikationsmedium.
Es fehlt hier eine einheitliche Regelung.

Es gibt keine Erneuerung des Index vor Ablauf des Betrachtungszeitraums, was
zu einer verzogerten Sichtbarmachung der Leistung der Forschenden fiihrt. (out
of date)

Vorzeitige Veroffentlichungen erhohen kiinstlich den Impact Factor.

Kleine Fachgebiete besitzen im Vergleich zu grofieren Fachgebieten, kleinere
Impact-Faktoren.

Gruppen von Wissenschaftlern und Institutionen sind in der Lage den Impact
Factor ~zu  beeinflussen. (z.B.  Gefilligkeitszitate, =~ Bildung  von

Zitationsgemeinschaften und Zitationskartellen)

5.1 Science Impact Index (SII)

Es handelt sich beim Science Impact Index um ein Medium zur Sammlung® von

Publikationen. Daraus wird ein Index erstellt, der digital und meist in gedruckter Form

bereitgestellt wird. Um die Grofie des Index zu beschrinken, werden einzelnen

Wissenschaftsbereichen jeweils eigene Indexe zugeordnet. Es handelt sich hierbei somit

um Zitationsdatenbanken (Zauchner 2010).

8 Science Impact Index http://scienceimpactfactor.com/ abgerufen am 06.03.2016
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Bekannte Indexe sind®:

» Social Science Citation Index

» Arts- and Humanities Citation Index
» Chemistry Citation Index

» Web of Science®

Es wird ein Punktesystem definiert, dass Mehrfachnennungen und Selbstzitate weniger
stark gewichtet als das Erstzitat des Erstautors in einem gelisteten Journal. Der Begriff
Index fiir Zitationsdatenbanken und Journalregister darf nicht mit dem nachfolgend
verwendeten Begriff des Index betreffend verschiedenen Bewertungsverfahren

vermischt werden.

5.2 h-Index

Der h-Index (Hirsch-Index), entwickelt von Jorge E. Hirsch und publiziert im Jahr 2005,
stellt eine Methode dar, die Laufbahn eines Forschenden quantitativ zu beschreiben.
Dabei wird die Anzahl der Zitationen mit der Anzahl der Publikationen innerhalb eines

Publikationsmediums verkniipft. Der h-Index ist somit eine autorenbezogene,

bibliometrische Kennzahl. (Hirsch 2005)

Anhand des Google-Scholar-Profils (Vgl. Kapitel 6.2) von Nikita Zhiltsov®!, einem
Wissenschaftler an der Universitat von Kasan (Russland) wird das Auffinden des h-
Index reprasentativ dargestellt. Abbildung 9 zeigt das Google-Scholar-Profil von Nikita
Zhiltsov am 9.Januar 2016. Dazu werden alle auf der Plattform verfiigbaren

Publikationen aufgerufen und sortiert.

Jahr <2010 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Zitationen | 3 40 9 1,1,0 84,1,1 52,2 2

Tabelle 1: Zeitlicher Zitationsverlauf von Nikita Zhilstov, Quelle: Google Scholar

Im Jahr 2013 wurden 4 Publikationen oder das Kurzzitat zu einer Publikation auf Google

Scholar vermerkt und Nikita Zhilstov zugeordnet. Die meistzitierte Publikation aus

8 https://en.wikipedia.org/wiki/List of academic databases and search engines 02:27
04.03.2016 AmandaSLawrence (abgerufen am 05.03.2016)
% https://webofknowledge.com von Thomson Reuters (abgerufen am 06.03.2016)

91 https://scholar.google.at/citations?user=XMqSa5QAA A AJ&hl=de Benutzerprofil Nikita
Zhiltsov (abgerufen am 9.1.2016)
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diesem Jahr weist 8 Zitierungen auf, die am zweit-haufigsten zitierte Publikation, weist

4 Zitierungen auf usw.

\ Nikita Zhiltsov ¥ Foigen ~ Google Scholar
0 . Kazan Federal University
4 Information Refrieval, Semantic Search, Mathematical Knowledge Management Q

Bestatigte E-Mail-Adresse bei kpfu.ru - Startseite

Zitationsindexe Alle Seit 2011
Zitate IE] 60
h-index 4 4
i10-index 1 1

Titel  1-14 Zitiert von Jahr

Publishing math lecture notes as linked data
C David, M Kohlhase, C Lange, F Rabe, N Zhiltsov, ' Zholudev 40 2010
The Semantic Web: Research and Applications, 370-375 B ADT A0S A0 An T AniE A

Logical structure analysis of scientific publications in mathematics

W Solovyev, N Zhiltsov Bl 2011 .

Proceedings of the International Conference on Web Intelligence, Mining and Koautoren Alle anzeigen
Alik Kirillovich

Bringing Math to LOD: A Semantic Publishing Platform Prototype for

Scientific Collections in Mathematics 8 2013

O Nevzorova, N Zhiltsov, D Zaikin, O Zhibrik, A Kirillovich, V Nevzorov Evgeny Lipachev

The Semantic Web-ISWC 2013, 379-394

Christoph Lange

Alexander Elizarov (Anexcanap Muxa.

Abbildung 9: Benutzerprofil von Nikita Zhiltsov auf Google Scholar

Alle Publikationen werden in Abhangigkeit der Zitationshaufigkeit absteigend sortiert.

Zitationen | 40 | 9 8 5 4 3 2 2 2 1 1 1 1 0

Position 1123|456 |7 |8]|9|10|11 |12 |13 |14

Tabelle 2: Absteigende Sortierung der Zitationen von Nikita Zhiltsov

Sobald die Anzahl der Zitationen kleiner als der Wert der Position der Publikation in
der sortierten Rangfolge ist, kann der h-Wert abgelesen werden. Dabei wird die

gefundene Position um 1 verringert. Der neue Wert reprédsentiert den h-Index.

Zitationen | 40 | 9 | 8 | 5| 4 |3 |2 | 2|2 1 1 1 1 0

Position 11234 |56 |7 |89 |10|11 |12 | 13 |14

Tabelle 3: Ermittlung h-Index von Nikita Zhiltsov auf Basis der Publikationsdaten von
Google Scholar

Der h-Index von Nikita Zhiltsov betragt 4.

Allgemein besagt der h-index, dass h-Veroffentlichungen aus einer Gesamtzahl von
Veroffentlichungen mindestens h-Mal zitiert wurden. Vier von Nikita Zhiltsov's

insgesamt 14 Veroffentlichungen bis zum Jahr 2015 wurden mindestens vier Mal zitiert.
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Alle restlichen Publikationen wurden hingegen maximal vier und niemals mehr als vier

Mal zitiert.

Eigenschaften des h-Index

>

Der h-Index enthdlt wenige bis keine zeitlichen Informationen
(Erscheinungsjahr, Publikationsperiode, Dauer der Forschungstitigkeit des
Forschenden). Eine erste zeitliche Zusatzinformation kann mittels m-Index
erstellt werden. Hier gilt zu beachten, dass der Einfluss des gewdhlten Startjahres

auf den Wert des m-Index enorm sein kann.

h
m=—
n

m ... m-Index
h ... h-Index

n ... Anzahl der vergangenen Jahre seit der ersten Publikation, welche in die Positionsbestimmung des h-Index

miteinbezogen wird.

Der h-Index andert sich erst wenn im oberen Beispiel, die Publikation an der
Stelle 5 mindestens 2 weitere Male zitiert wird. Es wiirde sich dann ein h-Index
von 5 einstellen.

Erhoht sich die Zitationszahl der ersten vier Publikationen, erhoht sich der
Impact Factor, nicht jedoch der h-Index. Bahnbrechende Einzelpublikationen
wirken sich nur wenig auf den Wert des h-Index aus.

Der h-Index verringert sich nicht, aufler es wiirden Publikationen aus der
Berechnung oder aus dem Publikationsmedium heraus fallen. (Plagiate,
Wiederrufen der Veroffentlichung)

Die Anzahl der Publikationen hat keine Auswirkungen auf den Indexwert, der
h-Index kann jedoch nur so grofs wie die Anzahl der Publikationen werden.
Gezieltes Zitieren bestimmter Werke durch eine Gruppe von Wissenschaftlern
aus Gefalligkeitsgriinden, kann eine Beeinflussung des h-Index zur Folge haben.
Ohne die Quelle des h-Index zu kennen, konnen h-Indizes nicht miteinander
sinnvoll und nachvollziehbar verglichen werden. Aktuelle Studien zeigen
Vergleiche verschiedener h-Indizes verschiedener Medien und Online-
Plattformen. So korrelieren beispielsweise die h-Indizes der Plattformen Google
Scholar und Scopus miteinander. Im Gegensatz zu den Plattformen Google
Scholar und Web of Science, deren h-Faktoren keine Gemeinsamkeiten

zueinander aufweisen(Farhadi et al. 2013).

92 http://mcinerneylab.com/research/h-index-m-index-and-google-citations/# (abgerufen am

10.01.2016)
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> Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler mit wenigen verdffentlichten
Publikationen, erreichen im Normalfall weitaus geringere h-Werte verglichen
mit Wissenschaftlern, deren Publikationen bereits Jahre lang zuganglich sind
und deren Anzahl an Publikationen und Zitationszahlen damit hoher ist.

> Selbstzitierungen wirken sich dann direkt auf den h-Index aus, wenn gerade
noch eine einzige Zitation fehlt, sodass sich in der Berechnung die h-Position

andert.

Der h-Index gilt weltweit als einer der anerkanntesten bibliometrischen Kenngrofsen
und ist schrittweise auf immer mehr Plattformen und immer héaufiger in Zeitschriften
zu finden. Da der Betrachtungszeitraum eine grofie Rolle bei der Wertermittlung spielt,
haben einige Plattformen Restriktionen und Erweiterungen in ihren

Durchrechnungszeitraumen eingefiigt.

Google Scholar verwendet neben dem h-Index einen i10-Index. Dabei werden nur
Publikationen mit mindestens 10 Zitationen gezahlt. Der Betrachtungszeitraum ist auf 5
Jahre eingeschrankt. Es werden im i10-index ebenso Publikationen berticksichtigt, die
bereits vor einigen Jahren verdffentlicht wurden, dennoch so aktuell und oft zitiert sind,
dass diese zwar auf Grund Ihrer Zitationszahl keinen Einfluss mehr auf den h-Index

jedoch einen Einfluss auf den i10-index ausiiben.

Scopus erweitert bis 2016 den Betrachtungszeitraum von 1996 beginnend, zuriick bis
zum Jahr 1970. Dies kann einen Einfluss auf die h-Werte von Wissenschaftlerinnen und

Wissenschaftlern haben, die bereits jahrzehntelang publizieren®.

5.3 g-Index

Ein Jahr nachdem Jorge E. Hirsch den h-Index publiziert hat, veroffentlichte Leo Egghe
den g-Index (Egghe 2006). Im Vergleich zum h-Index bertiicksichtigt der g-Index
herausragende Forschungsarbeiten und weist diesen Publikationen ein starkeres
Gewicht zu. (Zauchner 2010)

Zur Veranschaulichung der Berechnung des g-Index wird auf die Publikationsdaten von
Nikita Zhiltsov (Tabelle 3) zuriickgegriffen. Die Summe der Zitationen {iiber alle 14
betrachteten Publikationen betrdagt 79. Fiir die Index-Berechnung wird der
Zitationsdurchschnitt gebildet indem die Summe durch die Anzahl der Publikationen

dividiert wird. Es ergibt sich ein g-Index von 5,6.

9 http://blog.scopus.com/posts/scopus-h-index-being-updated-to-include-content-from-1970-to-
the-present (abgerufen am 08.01.2016)
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Verglichen mit dem h-Index von 4 liegt der g-Index nicht weit davon entfernt. Unter
Betrachtung beider Indizes kann daraus geschlossen werden, dass die Publikationen
insgesamt gleichen Impact generiert haben und dass sich unter allen Arbeiten keine
auflergewohnlich oft zitierte Publikation befindet. Wiirde sich die Zitationszahl der
Publikation aus dem Jahr 2010 auf 80 Zitationen verdoppeln, ergibt sich ein g-Index von

8,5 wahrend der h-Index unverandert bleibt.

G ... g-Index
A ... Zitate der i-ten Publikation

n ... Gesamtanzahl der Publikationen

Neben den vorher genannten Methodiken und Indizes existieren noch weitere
Berechnungs- und Bewertungsvarianten, die kontinuierlich diskutiert, evaluiert und
weiterentwickelt werden. Daraus kann geschlossen werden, dass in der Gemeinschaft
der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler ein grundlegendes Streben aus
verschiedenen Beweggriinden heraus herrscht, die eigene Popularitat und den eigenen
Rang innerhalb der Gemeinschaft bibliometrisch zu erfassen. Im Kontext der
wissenschaftlichen Qualitatsbewertung sollte dieses, allen Menschen innewohnende

Bedyiirfnis nach Anerkennung, Beriicksichtigung finden.

5.4 Mogliche Vorhersage der zukiinftigen Forschungsleistung

In den vorangegangen Betrachtungen wurden verschiedene Berechnungs- und
Bewertungsarten von wissenschaftlicher Leistung diskutiert. Zumeist werden die
Indizes dafiir verwendet, um auf Basis der vergangenen Leistung einer
Wissenschaftlerin und eines Wissenschaftlers, ihre und seine Reputation und
Forschungsleistung zahlenmaflig zu bewerten, zu gewichten und anderen Angehorigen

in derselben Institution gegeniiberzustellen und zu reihen.

Eine spannende Fragestellung ergibt sich, wenn eine Betrachtung auf Basis vergangener
Leistungen fiir eine Abschédtzung des zu erwartenden wissenschaftlichen Outputs in der
Zukunft versucht wird. Dies kann unter anderem Entscheidungen in akademischen

Berufungsverfahren wesentlich beeinflussen.

2007 hat der Erfinder des h-Index, Jorge E. Hirsch, Ergebnisse publiziert, die nahelegen,

dass der h-Index gut geeignet ist um Vorhersagen iiber die Forschungsleistung einer
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Wissenschaftlerin und eines Wissenschaftlers in der Zukunft zu treffen (Hirsch 2007).
Im Zuge der Studie wurden folgende Kenngrofien, auf Basis der ISI Web of Science
Database, ndher betrachtet:

> Absolute Zahl der Publikationen
> Zitationszahl der Publikationen
> h-Index

In Abbildung 10 ist die Entwicklung des h-Index der Zitationszahl tiber die Jahre
gegeniibergestellt. Grundsatzlich folgt der Werteverlauf des h-Index ndherungsweise
einer linearen Funktion. Im Gegensatz dazu folgt die Entwicklung der absoluten

Zitationszahl einer quadratischen Funktion.

a 12':} T 1 | T T 1 T | T T 1 | T IKE BU.D’E’D‘
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Abbildung 10: Entnommen aus J.E.Hirsch 2007, strichlierte Linie h-Index Naherung,
strich-punktierte Linie Naherung der Zitationszahl des Autors E.Witten

Aus diesem Verhalten lasst sich eine Naherungsformel basierend auf einem variablen

Faktor aufstellen.
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N
he=h|1+am (4)

ha ... Vorhersage
h ... h-Index

a ... Faktor in Abhéngigkeit der Korrelation

N ... Zitationszahl

Im Zuge der Untersuchung wurde ein @ = —0,1 und eine gute Korrelation bei 0,53

gefunden. Daraus konnte Jorge E. Hirsch folgende Hypothese aufstellen (Hirsch 2007):

Betrachtet werden zwei Wissenschaftler, die den gleichen h-Index zum Zeitpunkt t:
besitzen aber unterschiedliche Zitationszahlen aufweisen. Jener Wissenschaftler,
welcher die geringere Anzahl an Zitationen zum Zeitpunkt t1 aufweist, hat eine
hohe Wahrscheinlichkeit zukiinftig mehr Zitationen und damit einen héheren h-
Index zu erreichen als der Wissenschaftler, der zum selben Zeitpunkt bereits eine

hohere Anzahl an Zitationen aufweist.

Dieses Ergebnis wurde nach der Veroffentlichung weiter untersucht. So wurde

festgestellt, dass es eine signifikante Abhéangigkeit der Co-Autorenschaft gibt.

Aufgrund der Erkenntnis, dass die Anzahl der Zitationen ndherungsweise einer
quadratischen Funktion entspricht, kann eine Naherungsformel fiir die Berechnung des

h-Index angegeben werden.

h=+/N-0,53 (5)

h ... h-Index

N ... Zitationszahl

Neben dieser ausgewahlten Betrachtung des h-Index, gibt es eine steigende Anzahl an

Untersuchungen, die Forschungsleistung zu prognostizieren.
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5.5 Unique Author Identifier

Die korrekte Zuordnung der Publikationen zu den jeweiligen Autorinnen und Autoren
und zur Forschungsinstitution, bildet die Basis der Bewertung mittels bibliometrischer
Kenngroflen und erhoht die Wahrscheinlichkeit, dass die Publikation durch

Suchmaschinen gefunden und sinnvoll kategorisiert wird.

Die TU Graz hat dazu, in einer eigenen Richtlinie Schreibweise und Zuordnung definiert
und vereinheitlicht um den Impact generell durch gleiche Schreibweisen zu erhéhen.
Um den Namen der einzelnen Autorinnen und Autoren ohne Verwechslung mit
gleichnamigen Personen und um Fehler in der Namensschreibweise zu vermeiden, wird
ausdriicklich darauf hingewiesen einen Unique Author Identifier zu verwenden.

(Technische Universitat Graz 2016)

Unique Author Identifier:
» ISNI (ISO-zertifiziert)

» ResearcherID von Thomas Reuters
> Open Research and Contributor ID (ORCID)
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6  Werkzeuge und Plattformen fiir Open Science

Open Science nutzt hauptsédchlich das Internet als Werkzeug fiir Transparenz, Offenheit
und als Publikationsmedium. In diesem Kapitel werden etablierte Plattformen erlautert,

die fiir das Tagesgeschéft eines Open Scientist als geeignet erscheinen.

Die Auswahl der Plattformen wird unter folgenden Gesichtspunkten getroffen:

» Zielgruppenfokus Forschende
Einbindung von Impact-Faktoren
Sammlung wissenschaftlicher Publikationen

Aktive und passive Vernetzung von Forschenden

YV V V V

Literaturverwaltung und Zitationsdatenbanken

Viele Plattformen bieten eigens kreierte Kenngroflen, die die Auswirkung und
Verbreitung der eigenen wissenschaftlichen Arbeiten versuchen abzubilden und
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die auf den Plattformen agieren,

untereinander in einer dynamischen Rangfolge darzustellen.

6.1 Academia.edu

In direkter Konkurrenz zu Researchgate.net steht die Plattform Academia.edu. Die
Plattform wurde 2008 gegriindet und zahlt 2015, nach eigener Angabe, 26.5 Millionen
Benutzer, die 7 Mio. Publikationen auf der Plattform bereitstellen. Die monatlichen

Benutzerzahlen liegen bei rund 36 Mio. Besuchern®.

Die Plattform fokussiert stark auf die Open-Science- und Open-Access-Bewegung und
unterstiitzt diese aktiv. Dabei wird der Peer-Review-Prozess nicht vor der
Veroffentlichung durchgefiihrt, sondern soll sobald ein Artikel veroffentlicht ist, laufend
Anwendung finden. Zum einen wird damit die Wissenschaftlichkeit des Artikels

gesichert, zum anderen ist der Artikel in sehr kurzer Zeit verfiigbar.

Grofie Verlage wie Mendeley und Elsevir haben auf die Einfithrung von Academia.edu
negativ reagiert. Sie forderten Autorinnen und Autoren auf, ihre publizierten Artikel

wieder zurtickzuziehen®.

% https://www.academia.edu/about (abgerufen am 02.05.2016)

% http://chronicle.com/blogs/wiredcampus/posting-your-latest-article-you-might-have-to-take-
it-down/48865 (abgerufen am 02.05.2016)
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6.2 Google Scholar

Neben der bekannten Google-Suchmaschine, hat das Unternehmen Google einen
Ableger mit dem Namen Google Scholar seit 2004 ins Netz gestellt. Abbildung 11 zeigt
eine typische Ergebnisauflistung der Webseite. Hier liegt der Fokus auf dem gezielten
Auffinden wissenschaftlicher Literatur. Nach eigener Angabe werden folgende Arten
von wissenschaftlichen Arbeiten bereitgestellt:

e Seminararbeiten
e Magister-, Diplom-, Master- und Doktorarbeiten

e Biicher, Zusammenfassungen und Artikel aus Magazinen fiir Universitaten

Google *Open Science” - KN

[PDF] von open.ac.uk

Ahnliche Artikel

maTion] Al
Hartmar

Nach Datum sortieren
Sustaining and Extending the Open Science Grid: Science Innovation on a PetaScale

tionwide Facility (DE- 06ER41436) SciDAC-2 Closeout Report

Seiten auf Deutsch

ten (MM Promoting an open research culture: author guidelines for journals could help to promote (HTML] von nih.gov
tra ncy, ope eproducibility yes

Abbildung 11: Typische Ergebnisanzeige bei Google Scholar

Die Art der Bildung der Rangfolge der Suchergebnisse, entspricht derselben Technik,
wie Google dies in der allgemeinen Suchmaschine anwendet. Wobei das Ranking,
vollstandige Texte eines Artikels, den Erscheinungsort und die Anzahl der Zitationen

des Artikels in der wissenschaftlichen Literatur berticksichtigt.

Scholar-Einstellungen

Bibli iffsli anzeigen fiir (max. 5 Bibliotheken auswihlbar)

Sprachen
e (o]

Bibliothekslinks

z. B. Technische Universitat Minchen
Kento
 The Austrian Union Catalog - Austrian Union Catalog
¥ Universitat fur Musik und D Kunst Graz - E-R UG Graz
 Technische Universitat Wien / Universitatsbibliothek - yes
 Wirtschaftsuniversitaet Wien - SFX-Volltext - WU-Wien

Schaltflache

wvetmeduni vienna - Fulltext uber UBvetmed

Der Online-Zugriff auf Bi ist auf die Nutzer dieser Bibliothek
beschrankt. Moglicherweise konnen Sie sich mit Ihrem Biblicthekspasswort anmelden, einen
Universitatscomputer verwenden oder Ihren Browser fur die g eines B Proxy

Bitte schauen Sie sich die Website der Bibliothek an oder fragen Sie einen Ansprechpartner in der Bibliothek

Abbildung 12: Einbindung Osterreichischer Bibliotheken in Google Scholar

% https://scholar.google.at/intl/de/scholar/about.html (abgerufen am 01.05.2016)
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Aktiv bindet das Unternehmen Google dabei Universitatsbibliotheken in die Befiillung
der Register von Google Scholar ein. Abbildung 12 zeigt die Einbindung der
Osterreichischen Bibliotheken als Quelle fiir die Suche. Die Suchergebnisse fiihren direkt
auf die Webseiten und Suchfunktionen der Bibliotheken. Der Zugriff kann durch die
Bibliothek auf die eigenen Universititsangehorigen eingeschrankt werden. Um die
Ressourcen zu nutzen, meldet sich die Benutzerin oder der Benutzer mit Login-Daten

unter den Einstellungen der Google-Scholar-Seite zuerst an.

Fiir wissenschaftliche Publizistinnen und Publizisten bietet Google Scholar eine
statistische Auswertung der in der Suchmaschine indizierten Arbeiten an. Dabei folgen
die Autoren ihren jeweils eigenen Artikeln. Die Kennzahlen kénnen je nach Wunsch der
Autorin und des Autors automatisch von Google Scholar aktualisiert werden, oder
manuell durch die Autorin und den Autor, nach Freigabe auf der Plattform. Sobald
Artikel dem eigenen Profil hinzugefiigt wurden, erscheint eine tabellarische Auflistung
der Zitationen. Dabei beriicksichtigt Google Scholar die absolute Anzahl der Zitate, den
h-Index und den i10-Index”. Alle Nutzerinnen und Nutzer konnen ihre Profilseiten
privat setzen oder im Netz veroffentlichen. Sobald eine Profilseite veroffentlicht ist, ist
es moglich dieser Seite zu folgen und sich iiber neue Artikel per E-Mail informieren zu

lassen.

Google bietet nicht nur Suchergebnisse und ein Autorinnen- oder Autorenprofil,
sondern liefert eine grofSe Anzahl an statistischen Auswertungen, die kostenlos abrufbar
sind. Gewichtet nach den Indexwerten (h5-Index und h5-Median) werden die meist

zitierten Publikationen wahlweise nach Sprache und nach Fachgebiet gelistet.

Die Suchmaschine bietet abgestimmt auf die speziellen Formvorschriften, zu sehen in
Abbildung 13, fiir wissenschaftliche Arbeiten komplett vordefinierte Zitate, die
Benutzerinnen und Benutzer {iber ihren Webbrowser herunterladen und in ihre Arbeit
oder in ihr Literaturverwaltungsprogramm einpflegen. Es werden die Formate BibTeX,

EndNote, RefMan und RefWorks, sowie einfaches TXT unterstiitzt.

97 i10-Index bezeichnet einen h-Index, wobei eine Arbeit mindestens 10 Zitationen aufweisen
muss um relevant zu sein. Der i10-Index wurde im Juli 2011 durch Google eingefiihrt.
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Zitieren

Sie konnen formatierte Zitationen kopieren und einfligen oder sie Gber einen der Links in
einen Bibliographie-Manager importieren

APA  David, P. A. (1998). Common agency contracting and the emergence of” open
science” institutions. American Economic Review, 15-21.

) 6950 DAVID, Paul A. Common agency contracting and the emergence of" open
science” institutions. American Economic Review, 1998, 5. 15-21

BibTeX EndNote RefMlan RefWorks

Abbildung 13: Direkter Google-Scholar-Zitationsdownload von Artikeln

Als Vorteil der Plattform Google Scholar ist die intuitive und einfache Bedienbarkeit
hervorzuheben. Sie bietet einen einfachen Zugang zu wissenschaftlicher Literatur fiir
Laien. Fiir professionelle Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, diirften die
Suchergebnisse mitunter unbefriedigend ausfallen, da nur wenige Informationen tiber

die Verifikation der Korrektheit der Artikel verfligbar sind.

Der Nachteil an der Plattform ist, dass das Suchergebnis alle wissenschaftlichen
Arbeiten nach der eigenen Definition von Google umfasst, also wissenschaftliche
Hausarbeiten. Die Benutzer, die Benutzerin konnen nicht gezielt nach Artikeln suchen,

die einem nachgewiesenen Peer-Review-Verfahren unterzogen wurden.

In Hinsicht auf die Erfordernisse von Open Science bietet Google Scholar keine
Moglichkeit, Zusatzmaterial wie Messdaten und Rohdaten bereitzustellen oder
aufzulisten. Obwohl die Plattform seit Beginn einen Fokus auf Open-Access-Artikeln
gelegt hat, wird bei den Artikeln derzeit keine Lizenz, sondern bei Bedarf der Verlag

angezeigt.

Die Filter umfassen keine Funktionen, sodass Benutzerinnen und Benutzer gezielt nach
Artikeln unter Offenen Lizenzen suchen konnen. Verglichen mit Researchgate ist Google
Scholar eine statische Plattform und ldsst den sozialen Faktor der Vernetzung von

Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern aufler Acht.
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6.3 Mendeley

Mendeley* ist eine Literaturverwaltungsplattform, die seit April 2013 dem Elsevir
Verlag® gehort.
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Abbildung 14: Desktopanwendung Mendeley

Das herausragendste Merkmal dieser Verwaltungssoftware im Vergleich zu anderen
Literaturverwaltungsprogrammen, ist die Kombination aus Standalone-
Desktopanwendung, zu sehen in Abbildung 14, und einem webbasierenden sozialen
Netzwerk. Basiskonten verfiigen kostenlos iiber 2GB personlichem Speicherplatz'® und
kénnen weitere 100MB mit der Community teilen und somit iiber Mendeley online

zusammenarbeiten.

Die Grundfunktion der Desktopsoftware ist die Literaturquellenverwaltung basierend
auf den eigenen lokalen Ressourcen. Per Drag & Drop lassen sich Dokumente
hinzufligen. Metainformationen werden standardisiert aus den Dokumenten extrahiert
und mit der Datenbank von Mendeley, die auf Daten aus Google Scholar und PubMed
basiert, abgeglichen. Daraus ergeben sich Informationen fiir ein Zitat. Dokumente,
welche lokal gespeichert sind, konnen auf Wunsch mit der Cloud abgeglichen und

synchronisiert werden.

Unterstiitzend fiir den Aufbau und fiir die Verwaltung der Literaturquellen ist die
Moglichkeit eigene Quellangaben manuell hinzuzufiigen. Das Zitat kann direkt oder
tiber Plug-Ins in den jeweiligen Textverarbeitungs- oder Textsatzprogrammen
ibernommen werden. Aufgrund der eingegebenen Dokumente bietet Mendeley

zielgerichtete Vorschldage zu weiteren Publikationen in denselben und angrenzenden

% https://www.mendeley.com (abgerufen am 23.02.2016)

99 http://techcrunch.com/2013/04/08/confirmed-elsevier-has-bought-mendeley-for-69m-100m-to-
expand-open-social-education-data-efforts/ (abgerufen am 23.02.2016)
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Forschungsgebieten!?l. Die Plattform vernetzt indirekt Forschende untereinander und

fordert passiv den Austausch von Ergebnissen und Erkenntnissen.

Mendeley besitzt die Eigenschaften und Grundfunktionen eines sozialen Netzwerkes:

> Suche nach wissenschaftlichen Publikationen
Suche nach Personen und Gruppen

Feed bestimmter Personen folgen

Mit Personen aktiv in Kontakt treten
Darstellung eines Feeds als Startseite

YV V V V V

Moglichkeit Inhalte in einem Feed zu posten

Benutzerinnen und Benutzern ist es daher mdglich, passiv iiber die Empfehlungen
wissenschaftlicher Publikationen und aktiv mit Personen, die auf der Plattform
registriert sind, in Kontakt zu treten. Innerhalb von Gruppen konnen sich die

Forschenden organisieren und kollaborativ zusammenarbeiten.

Der Ansatz von Mendeley im Vergleich zu Researchgate unterscheidet sich
dahingehend, dass Forscherinnen und Forscher nicht direkt iiber einen Impact-Faktor
bewertet und gereiht werden. Obwohl Mendeley den Benutzerinnen und Benutzern, die
als Autorinnen und Autoren in der Datenbank gelistet sind, die Moglichkeit bietet ihre
Publikationen statistisch zu erfassen und zu analysieren, werden diese Werte nicht als
zentraler Fokus auf der Plattform weiterverwendet. Im Gegensatz hierzu animiert
Researchgate seine Benutzerinnen und Benutzer {iber langere Zeit aktiv zu bleiben und

bietet die Moglichkeit den eigenen Rang in der Community zu visualisieren.

Vorteile von Mendeley fiir Open Scientists:

> Online und offline Literaturverwaltung

> Verwaltung der Dokumente, die auf personlichen lokalen Ressourcen
gespeichert sind.

Direktes Einfiigen von Markierungen und Kommentaren in Dokumente
Abgleich der Metadaten und leichte Ubernahme fiir Zitationen

Vernetzung mit Forschenden im selben Bereich

Vorschlage von Publikationen

Indirekte Forderung der eigenen Zitationszahl und damit des Impacts

YV V.V V V V

Cloudspeicher mit Synchronisationsmoglichkeit der eigenen Bibliothek auf

mehreren Geraten

A\

Teilen von Dokumenten mit anderen Personen und Kommentarfunktion

101 https://www.mendeley.com/suggest/ (abgerufen am 23.02.2016)
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6.4 Web of Science

Das Web of Science!® ist eine Sammlung von Online-Zitationsdatenbanken, die von
Thomson Reuters betrieben wird und mehr als 9000 Zeitschriften listet. Der Zugang zur
Datenbank ist kostenpflichtig. Eine weitere Datenbank die vormals Web of Science
genannt wurde, heifst heute Web of Science Core Collection'® und beinhaltet neben

kostenpflichtigen Angeboten ebenso eine Liste an Open-Access-Journalen.

Das Web of Science bietet Journale aus vielen verschiedenen Bereichen der Sozial-,
Geistes- und Naturwissenschaften. Zu jeder Publikation werden bibliometrische
Kenngrofien gelistet (h-Index und Impact Faktor). Es stehen verschiedene
Suchwerkzeuge zur Verfiigung und es lassen sich ein eigenes Benutzerinnen- und
Benutzerprofil zur personalisierten Verwendung der Zitationsdatenbank anlegen,

Alarme auf neue Zitationen setzen und E-Mail-Benachrichtigungen einstellen.

6.5 CiteULike

CiteuLike™ ist eine, seit 2004 bestehende Social-Bookmarking-Plattform, auf der
Zitationen zu wissenschaftlichen Artikeln gesammelt und bereitgestellt werden. Dabei
greifen die Benutzerinnen und Benutzer auf die Informationsbestinde anderer
Nutzerinnen und Nutzer zu. Eigene gefundene Artikel werden im Benutzerinnen- und
Benutzerkonto gespeichert und automatisch den anderen Benutzerinnen und Benutzern
zur Verfiigung gestellt. Anstelle von Webcrawlern, wie sie Google einsetzt, setzt diese
Plattform auf den Aktionismus der eigenen Nutzerinnen und Nutzer. Wird davon
ausgegangen, dass Benutzerinnen und Benutzer ernsthaft nach allgemeinen
wissenschaftlichen Regeln arbeiten, entstehen hier durchaus interessante

Artikelbestande, die bereits , peer reviewed” sind.

102 http://ipscience.thomsonreuters.com/product/web-of-

science/?utm source=Adwords&utm medium=paid&utm campaign=WoS&gclid=CPaAq7-
IgMwCFZUWO0wodTq8D7wé&gclsrc=aw.ds (abgerufen am 24.04.2016)

103 http://wokinfo.com/products_tools/multidisciplinary/webofscience/ (abgerufen am
24.04.2016)

104 http://www.citeulike.org/ (abgerufen am 24.04.2016)
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| citeuLike  MyGiteULike GSearch | Logged inas andreaseneunold | Log Out

About = Profile =

citeulike is a free service for managing
and discovering scholarly references

.
M Easily store references you find online <1J [
W Discover new articles and resources r— L:> Username: andreasensuhold
W Autemnated article recommendations Joined: 2015-08-07
W Share references with your peers Email: andraas.neuhold @, 1

1 : i gmail.com
W Find out who's reading what you're reading <'_l — You haven't added vour profile yet

u haven't 3 your profile y

m Store and search your PDFs
my tag View] [Edit]
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Recommendations = 9

There aren't any recommendations for you yet. These are only generated once you have a 20 or You have no CiteULike neighbours

mare articlas in your library. See the recom ions page for more details. [View Al

Library =

You haven't added any articles to your library yet.

You can enter the URL of an article in the "Post URL" page which you can find within the
"My CiteULike" menu.

Abbildung 15: Benutzeroberflache von CiteULike

Die Bedienung der Oberflache, dargestellt in Abbildung 15, gestaltet sich fiir
Benutzerinnen und Benutzer schwierig. Die Einarbeitungszeit auf der Plattform ist hoch.
Einige Funktionen stehen nur gegen ein Entgelt zur Verfiigung. Einzuordnen ist die

Plattform als Konkurrenz zu Literaturverwaltungssystemen wie Mendeley.

In Hinblick auf Open Science lésst sich die Plattform bereits ab Beginn einer Arbeit
nutzen um die Literaturrecherche offen zu legen und direkt im Zuge der Recherche

anderen Nutzerinnen und Nutzern zur Verfligung zu stellen.

6.6 Open Science Cloud der Europdischen Union

Die Europdische Union fordert die Entwicklung von Open Science massiv mit der
Forderung von Infrastruktur im Netz und der Entwicklung verschiedener
Regulierungen. Im April 2016 wurde der Aufbau einer Open Science Cloud!® bekannt

gegeben.

Die Open Science Cloud wird eine Online-Plattform bieten, die es Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftlern ermdoglichen soll, ihre Daten zu speichern, weiterzuverarbeiten
und wiederzuverwenden. Unter Einsatz von online
Hochgeschwindigkeitsanbindungen, Supercomputern und grofien Speicherbéanken, soll

die Speicherung und Verarbeitung grofier Datenmengen moglich gemacht werden.

105 https://ec.europa.eu/research/openscience/index.cfm?pg=open-science-cloud (abgerufen am
24.04.2016)
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6.7 GitHub

Die 2008 gegriindete online Filehosting-Plattform GitHub% ist sehr gut geeignet, Open-
Source-Projekte zu verwalten und gemeinschaftlich an Softwareprojekten zu arbeiten.
Verschiedene Funktionen erleichtern die Ubernahme von Code, der von verschiedenen
Personen erstellt worden ist und in ein gemeinsames Repository (Verzeichnis)
zusammengefithrt werden kann. GitHub zdhlt 2016 nach eigener Angabe!” 14 Millionen
Benutzerinnen und Benutzer, sowie 35 Millionen Repositories. Das Geschaftsmodell
bietet kostenfreie Verzeichnisse an, die allerdings immer Offentlich, daher ohne
Anmeldung auf der Plattform, sichtbar sind. Im Premiumangebot erlaubt die Plattform
seinen Nutzerinnen und Nutzern die Einrichtung privater Repositories.
©Code  (lssues 0 [Pulrequests 0 Vi 4 Puse L Graphs
Mission Statement der deutschsprachigen Open Science AG

17 commits 1 branch 1 release 5 contributors

Eranch: master = ew pu Jues New file  Upload files  Find file HTTPS ~ | https://github.com/OKScie = [ 3| Download ZIP
E kenrad Redundanten Eintrag entfemt Latest commit 2227¢23 on 9 Dec 2014
E) Makefile

[E) Open_Science_AG-Mission_Statement. md

[E) Open_Science_AG-Mission_Statement. pdf

[E) README.md

[E) Unterstuetzer md Red

README.md

Mission Statement der deutschsprachigen Open-
Science AG

Siehe " Open_Science_AG-Mission_Statement md"

Abbildung 16: Benutzeroberflache von GitHub

In Abbildung 16 ist als Beispiel ein Repository auf GitHub zu sehen. Ziel der
Zusammenarbeit in diesem Repository ist, gemeinsam an Statements der
deutschsprachigen Open Science AG!s zu arbeiten. Dafiir wird anstelle von
Softwarecode mit Textdateien gearbeitet. Jedes Dokument kann, basierend auf dem
verwendeten Format, direkt auf der Plattform ohne zuséatzliche Software editiert und
weiterentwickelt werden. Die Anderungen werden versioniert und verdffentlichte

Versionen extra hervorgehoben. Notizen und wichtige Informationen lassen sich in

106 htps://github.com/explore (abgerufen am 24.04.2016)
107 https://github.com/about/press (abgerufen am 24.04.2016)
108 https://github.com/OKScienceDE/Mission Statement (abgerufen am 24.04.2016)
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einem eigenen Wiki-Bereich sammeln. Benutzerinnen und Benutzer konnen einzelnen
Repository’s folgen und sich iiber jede Anderung und jedes Kommentar informieren

lassen.

GitHub eignet sich ausgesprochen gut als Werkzeug zur Verwaltung von Inhalten in
den Bereichen:

» Open Data
» Open Source
» Open Methodology

Open Access kann hier ebenso realisiert werden, jedoch bietet GitHub im Vergleich zu
Open Access fokussierten Plattformen, keine Funktionen um Publikationen mit

Metadaten abzuspeichern und die Publikationen geeignet im Netz sichtbar zu machen.

6.8 Open Science Framework

Ahnlich wie GitHub stellt das Open Science Framework!® (OSF) eine Online-Plattform
dar. Dateien und Informationen werden in einzelnen Verzeichnissen, hier genannt
Projekte, organisiert. Im Gegensatz zu GitHub setzt das Open Science Framework einen
gezielten Fokus auf die Unterstiitzung von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern
im Verlauf des gesamten wissenschaftlichen Arbeitsprozesses. So lassen sich auf dieser
Plattform z.B. wissenschaftliche Konferenzen organisieren. Da GitHub sehr speziell auf
die Bediirfnisse von Softwareentwicklern = zugeschnitten  ist, werden
programmierunerfahrene Benutzerinnen und Benutzer sich im OSF schneller einleben.
Der softwaretechnische Begriff Framework, ist hier als der organisatorische Rahmen zur

Ausfithrung von Teilaufgaben des wissenschaftlichen Arbeitsprozesses zu verstehen.

6.9 Selfpublishing und ePub-Format

Elektronische Biicher, in Kurzform E-Books genannt, sind ein seit Jahren beherrschendes
Thema der Presse. Seit das Logistik-, IT- und Handelsunternehmen Amazon seinen
populdren E-Book-Reader Kindle vorgestellt hat und diesen in verschiedensten
technischen Ausfithrungen anbietet, steigen die E-Book-Verkdufe kontinuierlich an.
Andere Handelsketten, wie der Thalia-Buchhandel bieten ebenso eigene Lesegeréte an.
Der grofie Unterschied sind nicht technische Details, sondern vielmehr das verwendete

und das unterstiitzte Dateiformat der Gerate.

109 https://osf.io/ (abgerufen am 24.04.2016)
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Der Amazon Kindle Reader mit der Zusatzbezeichnung , Paperwhite” unterstiitzte
Anfang 2015 folgende Formate:

» Kindle Format 8 (AZW3),

Kindle (AZW)

TXT, PDF,

ungeschiitzte MOBI

PRC nativ

HTML

DOC, DOCX

JPEG, GIF, PNG, BMP nach Konvertierung (Bildformate)

YV V.V V V V V

Der , Tolino Vision 2 von Thalia und Weltbild unterstiitzt Anfang 2015 Dateien in
diesen Formaten:

» ePub
> PDF
> TXT
» JPEG, GIF (Bildformate)
Amazon, Weltbild und Thalia sind Buchhandelsketten, die zu ihren Gerateangeboten
grofie E-Book-Plattformen aufgebaut haben und diese auf ihre Gerate abstimmen. Der
Unterschied liegt allerdings in der Politik der Handelsketten, so unterstiitzt Amazon den

offenen E-Book-Standard ePub® (electronic publication) nicht, die Gerate von Thalia

und Weltbild jedoch schon.

Das ePub-Format baut auf offene Standards unter anderem XHTML (Extensible Hyper
Text Markup Language) und XML (Extensible Markup Language) auf. Die Struktur
basiert in weiterer Folge auf dem Open Publication Format (OPF), der Open Publication
Structure (OPS) und dem Open Container Format (OCF). Die Darstellung der Inhalte
basiert auf einer CSS-Definition (Cascading Style Sheet).

Der derzeit zu beobachtende Trend fiihrt weiter in Richtung Selfpublishing. Vorreiter ist
hier Amazon, ein Unternehmen, das ebenso als IT-Konzern bekannt ist. So bietet
Amazon professionelle Server- und Clouddienste an und baut seine technische
Infrastruktur kontinuierlich aus. Ein bekannter Service, welcher auf Amazon Servern
lauft, ist der Cloud-Dienst Dropbox. Ein Service, der eine virtuelle Festplatte im Netz auf
Basis eines synchron gehaltenen Ordners auf der Festplatte eines Computers bildet. Der
Dienst ist inzwischen ebenso fiir mobile Betriebssysteme erhiltlich und bietet eine sehr

gute Basis der Dateisynchronisation.

110 http://www.data2type.de/xml-xslt-xslfo/epub-ueberblick/ (abgerufen am 05.01.2015)
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Eigene Inhalte lassen sich als PDF- und MS-Word-Dokumente auf den Lesegeraten
anzeigen. Diese Formate sind jedoch nicht zu vergleichen mit dem eigentlichen E-Book
Format, welches die Moglichkeit auf den Readern bietet, ein automatisches
Inhaltsverzeichnis zu generieren. Ebenso haben die Benutzerinnen und Benutzer der

Gerate die Moglichkeit, die Schriftgrofie und die Schriftart zu verandern.

Der erste Schritt um Inhalte als eigenes elektronisches Buch zu entwerfen und
gemeinfrei anzubieten, ist die Konvertierung in das ePub-Format. Soll allerdings die
weltweit zugangliche Amazon Plattform' fiir das eigene Buch verwendet werden, so
reicht es aus, ein Microsoft-Word-Dokument bereit zu stellen. Die Server von Amazon

bilden automatisch ein korrekt formatiertes E-Book.

Die Tantiemen, die Autorinnen und Autoren auf der Plattform Amazon fiir ein E-Book
erhalten, bewegen sich zwischen 35% und 70% des Verkaufspreises, wobei hier die
abzufiihrende Steuer und eine anfallende Liefergebiihr abzuziehen ist. Obwohl das
Buch digital geliefert wird, verrechnet Amazon eine MB-abhangige Liefergebiihr, die
nicht der Kunde, sondern die Autorinnen und Autoren selbst tragen miissen. Bei
wissenschaftlichen Publikationen mit einem bildlastigen Anteil bestehend aus Grafiken
und Schemata, konnen diese Kosten eine Hohe annehmen, bei der die Publikation nicht

mehr kostendeckend veroffentlicht werden kann.

Seit 2012 bietet Amazon in Deutschland neben der Moglichkeit binnen kurzer Zeit das
eigene Buch weltweit online zu bringen, ebenso ein Print-on-Demand Service genannt
,Create Space”2. Hemmnisse zur Verwendung dieser Plattform sind ein hdoherer
Anspruch an technischem Knowhow fiir die Erstellung eines passenden Umschlags
sowie des Schriftsatzes und ein fundiertes Wissen iiber Steuergesetze. Trotzdem ist diese
Plattform nicht zu unterschétzen. Sobald eine Publikation auf der Handelsplattform
Amazon bestellt wird, erzeugen die Server einen Druckauftrag. Die Biicher, die iiber
,Create Space” angeboten werden, werden nicht in gedruckter Form auf Lager gehalten.
Binnen 48-Stunden sind die Produktion des bestellten Exemplars sowie der Versand

abgeschlossen!®.

111 KDP-Select Kindle Publishing Service, Amazon https://kdp.amazon.com/ (abgerufen am
05.01.2015)

112 Create Space — Print-on-Demand Service, Amazon https://www.createspace.com/ (abgerufen
am 05.01.2015)
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https://kdp.amazon.com/
https://www.createspace.com/
http://www.danielmorawek.de/2012/05/24/erfahrungsbericht-mein-erstes-print-buch-mit-amazons-createspace/
http://www.danielmorawek.de/2012/05/24/erfahrungsbericht-mein-erstes-print-buch-mit-amazons-createspace/

6 Werkzeuge und Plattformen fiir Open Science 86

Solch geartete Dienstleistungen bieten zukiinftig eine nicht zu unterschatzende
Moglichkeit, eigene Publikationen gemeinfrei im Zuge des goldenen Weges von Open
Access in Umlauf zu bringen, ohne dabei einen grofsen Wissenschaftsverlag bedienen zu
miissen. Die hier bereitgestellten Publikationen sollten bereits vor der Veroffentlichung

durch ein offenes Peer-Review-Verfahren gepriift worden sein.

6.10 Wikipedia — Eine Online Enzyklopadie

Die Gesellschaft sammelt und ordnet Wissen um es leichter auffindbar zu machen. Eine
lange Tradition haben Lexikon-Reihen, die von verschiedenen Verlagen herausgebracht
werden. Zu den bekanntesten Lexikon-Reihen zahlte die Brockhaus Reihe, die zuletzt
vom Bertelsmann Verlag in 30 Banden herausgegeben und Anfang 2014 eingestellt

wurde.

Zur Jahrtausendwende 2000 erschien im Internet Nupedias als Plattform, die
wissenschaftliche Artikel in Lexikon-Form online zugéanglich machte. Die einzelnen
Beitrdge auf der Plattform wurden von Fachautoren erstellt und durchliefen ein

aufwendiges Peer-Review-Verfahren.

Im Jahre 2001 begann einer der beiden Nupedia Griinder, Jimmy Wales, die Arbeit an
einem weiteren Lexikon-Projekt und gab diesem den Namen Wikipedia. Es entstand
urspriinglich als Motivationsanreiz zur Erstellung von Beitrdgen fiir Nupedia, war
allerdings fiir alle Autorinnen und Autoren offen zuganglich und hatte kein
aufwendiges Qualitatssicherungsverfahren. Was eine Autorin und ein Autor direkt auf
der Plattform geschrieben hatten, erschien in dieser Fassung unmittelbar nach der
Verarbeitung auf dem Wikipedia-Server online und konnte von allen anderen
Internetbenutzerinnen und Internetbenutzer direkt abgerufen werden. Diese Offenheit
entwickelte in kurzer Zeit eine hohe Eigendynamik, die heute noch in der Wikipedia

spiirbar ist.

Die Wikipedia finanziert sich zu einem grofsen Teil aus freiwilligen Spendengeldern und

wird durch die Wikipedia Foundation Inc'¢ verwaltet. Weder die Nutzerinnen und

114 https://de.wikipedia.org/wiki/Brockhaus Enzvklop%C3%A4die 06.04.2016 11:02 Richard
Huber (abgerufen am 03.05.2016)
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(abgerufen am 03.05.2016)
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Nutzer noch die Autorinnen und Autoren miissen fiir die Nutzung der Plattform ein

Entgelt bezahlen.

Artikel sind in verschiedenen Sprachen, wie in Abbildung 17 dargestellt, abrufbar,
wobei die Sprache Englisch, die als allgemein anerkannte Sprache in der Wissenschaft

gilt, die meisten Artikel bereitstellt.

Entwicklung der Artikelanzahlen der acht gréBten Wikipedias
5.000.000

4500000 /

4000000
3500000

3000000 —— Englisch
Schwedisch

— Deutsch

—— Niederandisch

2500000

Franzasisch
2000000 —— Russisch
—— ltalienisch

s Spanisch
1500000

1000000

500000

2002 2003 2004 2006 2007 2008 2010 20m 2m2 2014

Abbildung 17: Entwicklung der Artikelzahlen der acht grofiten Wikipedia, Stand 03-
2015, CC-BY-SA 3.0 by Kopiersperre (Vers. 03-2015)

War die Plattform zur Griindungszeit vollig offen und ohne Qualitatssicherungssystem,
gilt es in der aktuellsten Version der Plattform fiir neu angemeldete Autorinnen und
Autoren einige Hiirden zu absolvieren. So werden Texte und Bearbeitungen von
Artikeln grundsitzlich mit einem Sichtungsvermerk ausgestattet. Erfiillen
Benutzerinnen und Benutzer verschiedene Voraussetzungen, so werden Bearbeitungen
automatisch gesichtet, ansonsten muss die Sichtung durch andere Benutzerinnen und

Benutzer mit Sichtungsrechten durchgefiihrt werden.

Eine Benutzerin und ein Benutzer erhalten ein passives Sichtungsrecht, wenn folgende
Bedingungen erfiillt sind"”:

» mind. 30 Tage auf der Plattform registriert

» mind. 150 Bearbeitungen von Artikeln der Wikipedia oder mind. 50
Bearbeitungen eines Artikels

keine Benutzerkontosperre

mind. 7 Bearbeitungen die jeweils einen Abstand von 3 Tagen aufweisen

mind. 8 verschiedene Artikel wurden bearbeitet

YV V V V

bei mind. 20 Bearbeitungen wurde die Zusammenfassungszeile benutzt

117 http://de.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Gesichtete Versionen 13.01.2015 20:31 Zollernalb
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Eine Benutzerin und ein Benutzer erhdlt ein aktives Sichtungsrecht wenn folgende
Bedingungen erfiillt sind"”:

» mind. 60 Tage auf der Plattform registriert

» mind. 300 Bearbeitungen von Artikeln der Wikipedia oder mind. 200
Bearbeitungen eines Artikels, wobei diese Bearbeitungen durch andere Benutzer
gesichtet wurden

keine Benutzerkontensperre

mind. 15 Bearbeitungen die jeweils einen Abstand von 3 Tagen haben

mind. 14 verschiedene Artikel wurden bearbeitet

bei mind. 30 Bearbeitungen wurde die Zusammenfassungszeile benutzt

YV V V V V

weniger als 3% der Bearbeitungen der Benutzerin und des Benutzers wurden

von anderen Benutzerinnen und Benutzern riickgangig gemacht

Dieses Regelwerk wird standig aktualisiert. ,,Editwars” bezeichnet ein Phdnomen auf
offenen Plattformen, bei denen einzelne Benutzerinnen und Benutzer versuchen, durch
kurz aufeinanderfolgende Artikelbearbeitungen, ihre Meinung und ihren Wissensstand
in einen oder mehrere Artikel einzubringen. Zumeist handelt es sich dabei um
Informationen, die nicht durch externe Quellen belegbar sind oder zum Ziel haben einen
Artikel moglichst unbrauchbar zu machen oder falsche Informationen zu verbreiten.
Solche Bearbeitungen werden normalerweise durch andere Benutzerinnen und

Benutzer binnen einer kurzen Zeitspanne entdeckt und riickgangig gemacht.

Die Entstehung eines Artikels in der Wikipedia ist ein eigenstandiger, zeitintensiver
Prozess. Viele Anderungen werden, auf der zum Artikel zugehorigen Diskussionsseite,
aktiv von Benutzerinnen und Benutzern diskutiert. Erst wenn allgemein anerkannte
Quellen gefunden wurden, die fiir andere Benutzerinnen und Benutzer ohne
Hindernisse nachpriifbar sind, indem diese in Bibliotheken, Akademien oder offen im
Internet zuganglich sind, werden Anderungen an einem Artikel allgemein akzeptiert

und haben dauerhaften Bestand.

Jeder Wikipedia Artikel weist eine komplette Versionsgeschichte auf, die durch die
Benutzerin und den Benutzer abrufbar sind. Wird ein Artikel zitiert, so ist darauf zu

achten, einen Hinweis auf die verwendete Version in die Zitation aufzunehmen.
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7  Ein soziales Netzwerk fiir die Wissenschaft

Die Plattform ResearchGate.net!® stellt ein soziales Netzwerk dar, indem Personen
wissenschaftliche Veroffentlichungen und Ergebnisse vermerken koénnen. Es kann der
Volltext der Arbeit oder nur ein Auszug und ein Link zum betreffenden Verlag

angeboten werden.

Gegriindet wurde die Plattform 2008 und betreibt derzeit neben Biiros in Boston (USA),
Biiros in Berlin (DE). 2013 gab die Plattform bekannt, dass sich 3 Millionen
Benutzerinnen und Benutzer registriert haben und die Datenbanken mehr als 50
Millionen Veroffentlichungen beinhalten'. Darunter befinden sich neben Rohdaten
erfolgreicher Experimente ebenso Datensitze fehlgeschlagener Experimente um die

Wiederholungsrate derselben Fehler zu reduzieren.!20

Die Plattform erfordert eine Registrierung durch die Benutzerin und den Benutzer. Um
das eigene Netzwerk rasch zu vergrofiern, werden Benutzerinnen und Benutzer an
derselben Bildungsinstitution angezeigt. Die Startseite ermutigt die Nutzerinnen und

Nutzer unmittelbar Aktionen auszufiihren.

Solche Aktionen konnen die Erstellung von Fragen an die Gemeinschaft oder die
Beantwortung von Fragen, sowie das Hinzufiigen neuer Publikationen umfassen. Jede

Aktivitat hat Einfluss auf eine metrische GrofSe, den Researchgate-Score.

7.1 Researchgate-Score

Der Researchgate-Score ist auf der Plattform als zentrale Grofle integriert, die den
Einfluss (Impact) der eigenen Veroffentlichungen wiedergeben soll. Dieses
Punktesystem dient zur Motivation Aktivitaten auf der Plattform auszufiihren und sein

Profil auf einem aktuellen Stand zu halten.

Sehr viel interessanter fiir einzelne Benutzerinnen und Benutzer, ist die Wiedergabe des
eigenen Ranges unter allen auf Researchgate.net registrierten Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler. So zeigt Researchgate iiber die Darstellung von Perzentilen, einen
ungefdhren Rang, verglichen mit anderen Mitgliedern des Netzwerks an. Direkten

Einfluss auf dieses Punktesystem haben die Anzahl der Dokumente, die Anzahl

18 hitp://www.researchgate.net (abgerufen am 11.11.2014)

119 https://www.researchgate.net/about (abgerufen am 07.06.2015)

120 https://explore.researchgate.net/display/news/2013/06/26/
Celebrating+three+milliontmembers (abgerufen am 11.11.2014)
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gestellter und beantworteter Fragen sowie die Anzahl jener Mitglieder, die sich iiber die

Follow-Funktion mit dem Benutzer vernetzt haben.

Im Benutzerkonto werden die folgenden Kenngrofien angezeigt:

>

YV V.V V V

Anzahl der Aufrufe der Dokumente als Absolutzahl sowie als Zahl iiber die
letzten 7 Wochentage

Anzahl der Volltext-Downloads

Anzahl der Volltext-Anfragen

Anzahl der Heruntergeladenen Datensatze

Leserinnen und Leser, sortiert nach Herkunftsland und Institution

Impact Points der Verdffentlichungen anhand des  gewdhlten
Publikationsmediums (nicht zu verwechseln mit dem Researchgate

Punktesystem)

Die Gewichtung sowie die Berechnung des Researchgate-Scores, sind nicht offentlich

zuganglich. Die Plattform zeigt in den Benutzerkonten jedoch Hinwiese an, die auf die

Zusammensetzung der Punkte teilweise riickschliefsen lasst.

Bei einem ausgewahlten Benutzer wurden folgende Kenngrofien gelistet:

Absolute Anzahl Prozent am RG-Score
Veriffentlichungen 244 83%
Gestellte Fragen 5 6%
Beantwortete Fragen 31 11%
Followers 250 0%
Zitierungen 664 0%
Open Reviews 0 0%

Tabelle 4: Gewichtung des Researchgate-Scores

Die angegebene Prozentzahl zeigt den Einfluss der jeweiligen Aktivitdt auf den

Researchgate-Score. Die Neuberechnung des Scores erfolgt in wochentlichen

Intervallen.



7 Ein soziales Netzwerk fiir die Wissenschaft 91

7.2 Hochladen und Verkniipfen des Publikationsmediums

Die Plattform unterscheidet Publikationen in drei Hauptkategorien:
» Journal- und Zeitschriftenartikel
> Konferenzbeitrage
o Papers
o Vortrage und Préasentationen
o Poster
> Sonstige Forschungsergebnisse
o Rohdaten
o Negative Forschungsergebnisse
o Abbildungen und Darstellungen
o

Sonstige Daten, die wahrend des Forschungsprozesses entstehen.

Artikel die in Journalen und Zeitschriften publiziert werden, konnen iiber den Namen
oder einer eindeutigen DOI (z.B. ISBN) eingetragen werden. Schldgt die Suchoption fehl
und die Veroffentlichung wird nicht gefunden, steht immer die Moglichkeit bereit, die

Veroffentlichung handisch einzutragen.

Differentielle Neurobiologie emotionaler Verarbeitung bei
spezifischen Phobien - Implikationen fir die Psychotherapie

Request supplementary resources

Is this your publication?
Angelika Kéchel Verena Leutgeb

o :
Zeitschrift fur Psychiatrie Psychologie und Psychothera... ] Open Review

Publisher: Hogrefe Be the first to review this publication, or request a
ISSN: 1661-4747 review from other specialists on ResearchGate.
1.99 1.16 2.20 Review this publication
Impact factor 5-year impact Cited half-life
Request a review of this publication

1.19 0.00 0.17
Immediacy index Eigenfactor Article influence

MESSAGE THE AUTHORS

Intaractina nithlinatinn? Macecana tha authare vaiir faadhank

Abbildung 18: Impact-Faktor einer Zeitschrift

Abbildung 18 zeigt beispielhaft die Darstellung einer Zeitschrift und Details zu deren
Impact-Faktor. Diese Werte flieSen direkt in die Berechnung des Researchgate-Scores
ein. Die Plattform selbst warnt jedoch vor Ungenauigkeiten und iibernimmt keine
Gewahrleistung fiir die Richtigkeit der Informationen. Weiters ist zu beachten, dass
Impact-Faktoren der Zeitschriften sich nicht wochentlich, sondern je nach
Berechnungsmodell jahrlich dandern und daher Auswirkungen dazu im Researchgate-

Score dementsprechend verzogert dargestellt werden konnen.
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“Data provided are for informational purposes only. Although carefully collected, accuracy
cannot be guaranteed. The impact factor represents a rough estimation of the journal’s impact
factor and does not reflect the actual current impact factor. Publisher conditions are provided by
RoMEO. Differing provisions from the publisher’s actual policy or licence agreement may be
applicable.”12!

Die Quellen aus denen die Informationen entnommen werden, sind z.B. RoMEO22 und
Thomas Reuters Citation Database'®. Zu jeder Veroffentlichung stellt Researchgate die
einzelnen Rechte dar. In Abbildung 19 ist die Rechtevergabe und die Anzeige der Lizenz
beispielhaft dargestellt.

Author can archive a pre-print version

Author cannot archive a post-print version

12 months embargo

On author's personal website, institutional website or institutional repository

On anon-p
Publish

on/PDF cannet be used
Bublisher copyright must bs acknowledged with sst statement (sse palicy]
Must link tc DOI

Set phrass must appear "This article doss no

original published article and is not suitable for citation."

Upon written request authors may archive on a website or in a repository
mandated by their funding body 12 months after publication er in accordance
with legal obligations funding bodies

Abbildung 19: Rechteverwaltung auf Researchgate

7.3 Eine Analyse des Researchgate-Scores

Anhand der detaillierten Daten des Benutzerprofils von Univ.-Doz. Dr. Martin Ebner!»
soll die Zuverlassigkeit und Aussagekraft des Researchgate-Punktesystems betrachtet
werden. Alle Daten stellen eine Momentaufnahme zum Juni 2015 dar und verdndern

sich tiber dieses Datum kontinuierlich auf der Plattform.

121 Hinweistext auf Researchgate unter der Detailansicht der Publikationen im eigenen
Benutzerkonto.

122 http://www.sherpa.ac.uk/romeo/journalbrowse.php Romeo Journaldatabase (abgerufen am
06.06.2015)

123http://scientific.thomsonreuters.com/imgblast/JCRFullCovlist-2014.pdf, Zitationsliste
(abgerufen am 06.06.2015)

12¢ Martin Ebner; https://www.researchgate.net/profile/Martin Ebner2 (abgerufen am
06.06.2015)
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Absolute Anzahl Prozent am RG-Score
Veréffentlichungen 279 80%
Gestellte Fragen 10 9% _
R
Beantwortete Fragen 49 11% < B
g &
Open Reviews 0 0% ”qé %
A
Research Feedback 0 0%
Followers auf RG 359 0%
Ansichten 21000 0% —
]
-
Downloads 17999 0% < 3B
5 &
~
Zitierungen 1102 0% < &
;,g
Impact Points (nicht RG-Score) 11,64 0% -

Tabelle 5:Darstellung der Basisdaten des Benutzerprofils, Datenstand 06-2015

Im Beobachtungszeitraum 2.Dezember 2014 bis 6. Juni 2015 wurden wochentlich Daten
aus Researchgate mitgeloggt. In den folgenden Diagrammen sind Sattelpunkte in den
Graphen zu sehen. An diesen Stellen fehlen Datenpunkte und wurden durch konstante

Werte interpoliert.

RG Score vs. Publikationsansichten

22000 .
21000
~ 20000 25 )
3 19000 . 2 &
G 18000 S
2 17000 21 ©
< 16000 2
19
15000
14000 17
> &) “ “ “ ) %
N\ N4 ¥ > N & &
» ¥ » & 0 S S
¥ N v N > $ &
N N Qv NS S & &

Beobachtungszeitraum

Ansichten eeeeee RG Score

Abbildung 20: RG Score vs. Publikationsansichten

In Abbildung 20 wird die Entwicklung des Researchgate-Scores mit der Anzahl an
Ansichten der Publikationen durch andere Plattformbenutzer gegeniibergestellt. Ein

sprunghafter Anstieg des Punktewertes ist zu erkennen, wobei die Entwicklung der
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Ansichten der Publikationen anndhernd linear ist. Es gibt eine signifikante Veranderung
des Punktewertes, die am 3. Februar 2015 stattgefunden hat. Da diese Verdanderung im
Verlauf der Ansichten nicht auftritt, wird kein oder nur ein schwacher statistischer
Zusammenhang zwischen dem RG-Score und der Anzahl der Ansichten der
Publikationen angenommen. Researchgate gewichtet der Bedeutung von Ansichten

gering und bildet den Score auf Basis der angegeben Zeitschriften und deren Impact-

Faktoren.
RG Score vs. Fragen
900 27
800 -
700 w
§0600 23 5
© wv
i 200 el 21 o
400 &
300 19
200 17
™ “ S “ S
Q> Q> Q> Q> ¥ & &
v v v v v v v
NG N N NG > Y "
NG v v v NG NS NG

Beobachtungszeitraum

e Fragen Ansichten RG Score

Abbildung 21: RG Score vs. Fragen

Das Stellen von Fragen und deren Beantwortung, in Abbildung 21 dargestellt, wird auf
der Plattform als wesentliche Funktion herausgestellt. Zwar verdndern die Aktionen des
Benutzers den RG-Score, die Anderungen sind jedoch nur schwach ausgepragt und
zeitlich begrenzt. Nur eine andauernde und wiederkehrende Aktion betreffend dem
Stellen und Beantworten von Fragen kann langanhaltend den Punktestand auf der

Plattform beeinflussen.
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RG Score vs. Zitationen
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Abbildung 22: RG Score vs. Zitationen

In Abbildung 22 wird die Verdanderung der Zitationszahl dem RG Score gegeniiber
gestellt. In jenem Zeitbereich (2-2015 bis 4-2015), indem die Anzahl der Zitationen stark
zunimmt, ist ebenso eine starke Veranderung des RG Scores zu beobachten, wobei dieser
im Verhalten der Anzahl von Zitationen, nacheilt. Dasselbe Verhalten ist in Abbildung

23 zu erkennen.

Veranderung RG Score vs. Zitationszahl

Anderung der Zitationszahl
Anderung des RG Scores

Beobachtungszeitraum

= Steigung Zitationen eeeeee Steigung RG Score

Abbildung 23: Verdanderung RG Score vs. Zitationszahl

Im Februar 2015 gab es eine Anpassung des Algorithmus fiir die Punkteberechnung.

Davor ist Auspriagung der Anderung in Zusammenhang mit der Verinderung der
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Zitationszahl starker, als nach Februar 2015. Zwar reagiert der RG Score immer noch auf
die Zitationszahl und dies um einen bestimmten Zeitwert nacheilend, der Wert der
Veranderung jedoch ist geringer. Damit kann davon ausgegangen werden, dass der RG
Score auf der Plattform angepasst und normalisiert wird um zu grofie RG Score
Abweichungen einzelner Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler zu verhindern und
die Rangordnung innerhalb der Gemeinschaft von Researchgate flacher zu halten um

keine demotivierenden Anreize fiir die Nutzerinnen und Nutzer zu schaffen.

Die Plattform versucht zum einen die Forschungsarbeit der Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler zu bewerten und darzustellen und ist zugleich mit der Schaffung von
Anreizen konfrontiert, die Benutzerinnen und Benutzer bei Laune zu halten. Es ergibt
sich daher im Weiteren ein wesentliches Dilemma fiir Plattformen, die die Arbeit von
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern sichtbar machen und zugleich in einem
Konkurrenzkampf um Benutzerzahlen stehen. Eine Losung diirfte darin bestehen,

beiden Ziele von einander zu entkoppeln.

Dem Punktestand auf Researchgate sollte nicht allzu viel Beachtung geschenkt werden.
So ist die Berechnung des Punktestands nur schrittweise nachvollziehbar und schwer
bis gar nicht reproduzierbar (Kraker & Lex 2015). Starke Veranderungen des
Punktestandes hangen nur schwach mit den Aktionen der Benutzerin oder des
Benutzers zusammen. Trotzdem ist Researchgate eine populdre Plattform fiir
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die in herkommlicher Art und Weise
forschen und publizieren genauso wie fiir Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,

die im Rahmen von Open Science ihre gesamte Arbeit zuganglich machen.

7.4 Ranking von Institutionen

TU

Grazs Graz University of Technology

OVERVIEW CONTRIBUTIONS DEPARTMENTS MEMBERS MEMBER STATS

1l 8,975.05 1,133 ADD YOUR DEPARTMENT

Total RG Score Members

13,358.59 6,162

Total Impact Pt Publications
otal Impact Pts oacafion 1133 MEMBERS

AR IBEE AL

DEPARTMENTS Fﬁ!ﬂﬂﬂﬂ'ﬁﬂﬂ Q

Institute for Computer @raphics and Vision ﬂ-& Q ﬂﬂﬂuﬂ
7R your Eollsagies

Institute for Software Technology

JOBS AT THIS INSTITUTION (1)

Abbildung 24: TU Graz auf Researchgate, 07.06.2015
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Nicht nur einzelne Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler vernetzen sich auf

Researchgate, die Plattform summiert die Daten aller Wissenschaftler derselben

Institution und bildet eine Rangfolge, zum einen der Abteilungen innerhalb der

Institution und ebenso der Institution selbst verglichen zu anderen Institutionen und

Forschungseinrichtungen, die auf der Plattform aktiv sind. Abbildung 24 zeigt die

Platzierung der Technischen Universitat Graz (TU Graz) und einiger Kenngrofsen, wie

die Summe des RG Scores und die Summe der Impact-Punkte aller Wissenschaftler an

der TU Graz, die iiber ein Benutzerkonto auf Researchgate verfiigen.

Institution in Summe RG Wissenschaftliche Benutzer auf Anzahl der Summe

Osterreich Score Mitarbeiter Researchgate Publikationen = Impact
auf RG Punkte

Medizinische 40.805,59 2802125 2211 13.293 51.160,78

Universitit Wien

Universitit Wien 32.890,66 6900126 3882 31.403 106.592,05

Medizinische 17.358,56 1308127 1028 5120 17.018,39

Universitit Graz

Medizinische 16.638,77 1144128 819 4702 16.813,89

Universitit

Innsbruck

Technische 14.680,40 3273129 1765 13.226 23.680,70

Universitit Wien

Tabelle 6: TOP 5 Institutionen auf Researchgate in Osterreich, Datenstand 07.06.2015

125 https://www.meduniwien.ac.at/homepage/content/allgemeine-informationen/facts-figures/

(abgerufen am 07.06.2015)

126 http://www.univie.ac.at/ueber-uns/auf-einen-blick/fakten-broschueren/ (abgerufen am

07.06.2015)

127 http://www.medunigraz.at/betriebsratwiss/news.html (abgerufen am 07.06.2015)

128 https://www.i-med.ac.at/betriebsrat1/info/08.pdf (abgerufen am 07.06.2015)

129 https://www.tuwien.ac.at/wir ueber uns/zahlen und fakten/daten/ (abgerufen am

07.06.2015)
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Institution in Summe RG Wissenschaftliche Benutzer auf Anzahl der Summe

Osterreich Score Mitarbeiter Researchgate Publikationen  Impact
auf RG Punkte

Medizinische 1 3 2 2 2

Universitit Wien

Universitit Wien 2 1 1 1 1

Medizinische 3 4 4 4 4

Universitit Graz

Medizinische 4 5 5 5 5

Universitit Innsbruck

Technische 5 2 3 3 3

Universitit Wien

Tabelle 7: Rangfolge nach Kriterium fiir Osterreich

Tabelle 6 zeigen die TOP 5 Universititen in Osterreich indem der Researchgate-Score
aller Benutzerinnen und Benutzer, die zur jeweiligen Institution gehoren, aufsummiert
und allen anderen Universititen und Forschungsinstitutionen in Osterreich

gegeniibergestellt wurde.

Hervorzuheben ist, dass der RG-Score nur bei der Medizinischen Universitat Graz iiber
dem Wert der Summe der Impact-Punkte der Institution liegt, sonst immer darunter.
Nur bei der Medizinischen Universitat Graz und Innsbruck liegen die beiden Werte des

RG-Scores und der Impact-Punkte nahe bei einander.

Wiirde die Rangfolge nach der Anzahl der wissenschaftlichen Mitarbeiter oder nach der
Anzahl der Publikationen oder nach dem Summenwert der Impact-Punkte gereiht
werden, wiirde sich auf Basis dieser drei Kriterien immer dieselbe neue Rangfolge
ergeben. Nur die Reihung nach der Summe des RG-Scores ergibt die dargestellte TOP-

5-Platzierung.
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Institution in Deutschland Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe

Score Researchgate  Publikationen Impact
auf RG Punkte

Universitit Miinchen 55.894,04 4874 27.940 94.827,89

Universitit Heidelberg 47.374,77 3737 43.015 154.003,39

Technische Universitit 46.686,85 6188 43.778 155.026,29

Miinchen

Charité 43.583,06 2869 17.340 62.932,07

Universititsmedizin Berlin

University of Tuebingen 35.390,86 2941 24.734 78.497,93

Tabelle 8: TOP 5 Institutionen auf Researchgate in Deutschland, Datenstand 07.06.2015

Institution in Deutschland Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe

Score Researchgate Publikationen Impact
auf RG Punkte

Universitit Miinchen 1 2 3 3

Universitit Heidelberg 2 3 2 2

Technische Universitit 3 1 1 1

Miinchen

Charité 4 5 5 5

Universititsmedizin Berlin

University of Tuebingen 5 4 4 4

Tabelle 9: Rangfolge nach Kriterium fiir Deutschland

Dasselbe Verhalten in der Rangfolge kann bei den auf Researchgate nach Summe des
RG-Scores gelisteten TOP 5 Institutionen Deutschlands beobachtet werden. Da die
Anzahl der wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in Osterreich iiber die
Wissensbilanz zu ermitteln ist, ist dies auf deutschen Hochschulen nicht so einfach und

daher entfallen.

In Deutschland ergeben sich fiir die Kriterien nach Benutzerinnen und Benutzern auf
RG, den veroffentlichten Publikationen auf RG und dem auf RG angegebenen Impact-
Punkten dieselbe Reihung. Es ist hier ebenso wie in Osterreich zu sehen, dass die Summe
des RG Scores zu einer anderen Aussage fiihrt, als die Summe der Publikationen oder

die Summe der Impact-Punkte.
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Institution in Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe
GrofSbritannien Score Researchgate  Publikationen Impact
auf RG Punkte
University College London 94.976,39 9770 51.310 226.163,28
University of Oxford 93.242,81 7356 62.941 303.048,47
University of Cambridge 80.643,17 7360 69.230 312.928,22
Imperial College London 78.410,45 6944 55.456 229.143,81
University of Manchester 67.597,37 8659 48.517 165.320,64

Tabelle 10: TOP 5 Institutionen auf Researchgate in GrofSbritannien, Datenstand

07.06.2015

Institution in Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe
GrofSbritannien Score Researchgate Publikationen Impact
auf RG Punkte
University College London 1 1 4 4
University of Oxford 2 4 2 2
University of Cambridge 3 3 1 1
Imperial College London 4 5 3 3
University of Manchester 5 2 5 5

Tabelle 11: Rangfolge nach Kriterium fiir Grofibritannien

Es wird angenommen, dass das Publikationsverhalten der Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler in Osterreich und Deutschland fast ident ist. Deshalb soll das postulierte
Verhalten zwischen RG-Score und den Impact-Punkten als Vergleich in GrofSbritannien

und im Speziellen in England betrachtet werden.

In Grofbritannien ist dasselbe Verhalten wie in Osterreich und Deutschland in den
Kriterien Publikationen und Impact-Punkten zu sehen. Nur in der Rangfolge der RG-
Mitglieder ist ein Unterschied erkennbar. Die Impact-Punkte auf RG stehen damit in

einem direkten Zusammenhang zu den Publikationen.
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Institution in China Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe

Score Researchgate  Publikationen Impact
auf RG Punkte

Chinese Academy of | 222.390,77 21.836 94.529 266.174,90

Sciences

Tsinghua University 47.666,08 7018 27.564 55.974,06

Shanghai Jiao Tong 40.752,84 6061 22.840 48.011,07

University

Zhejiang University 36.495,36 5028 33.602 69.054,34

Fudan University 35.909,14 4867 24222 63.668,60

Tabelle 12: TOP 5 Institutionen auf Researchgate in China, Datenstand 07.06.2015

Institution in China Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe

Score Researchgate  Publikationen Impact
auf RG Punkte

Chinese  Academy  of 1 1 1 1

Sciences

Tsinghua University 2 2 3 4

Shanghai  Jiao Tong 3 3 5 5

University

Zhejiang University 4 4 2 2

Fudan University 5 5 4 3

Tabelle 13: Rangfolge nach Kriterium fiir China

Mit einer geringen Abweichung in der Reihung nach Publikationsanzahl und Impact-
Punkten, kann dasselbe Verhalten ebenso in China dargestellt werden. Jedoch stimmt
die Reihung der Anzahl der Benutzerinnen und Benutzer auf RG mit der Reihung nach

der Summe des RG-Scores tiberein.

In England, Deutschland, China und Osterreich werden eher Publikationen mit Impact
Faktor auf die RG Plattform geladen. In China jedoch beeinflusst die Anzahl der
Benutzerinnen und Benutzer auf RG direkt den RG-Score, was darauf hindeutet, dass
die chinesischen Benutzer mehr Interaktionen auf der Plattform ausfiithren, als nur ein

ausschliefsliches Hochladen von Material.
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Die Plattform zeigt die Tatigkeit der anderen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
und fordert die Vernetzung sowohl innerhalb der eigenen Institution sowie die
Vernetzung tiber die Grenzen der eigenen Institution hinaus. Die Suchmaschine erlaubt
das Suchen nach Veroffentlichungen, Forschungsergebnissen und hochgeladenem
Rohmaterial. Die Plattform beriicksichtigt neben herkommlichen Verdoffentlichungen
weitere Aktionen der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler und bezieht diese in die
Bewertung durch den Researchgate-Score mit ein. Researchgate stellt damit ein

mogliches Werkzeug und eine Plattform fiir Open Scientists dar.

Da jedoch die Berechnungsvorschrift fiir den RG-Score nicht 6ffentlich und nur teilweise
reproduzierbar ist, muss dieser Faktor mit Vorsicht in die Bewertung der
wissenschaftlichen Tatigkeit einflieflen. Positiv hervorzuheben ist, dass der Score
weitere  Bewertungsmerkmale  aufweist, als ein  Impact-Faktor  eines
Publikationsmediums auf Basis der Anzahl von Zitationen iiber einen festgelegten
Beobachtungszeitraum. Dies ist {iber die gezeigte Rangfolge zwischen RG-Score und
Impact-Punkten ersichtlich, die nur wenige Ubereinstimmungen aufweist. So wird das
Formulieren und Beantworten von Fragen, die Diskussion und die Mitarbeit an Offenen

Peer Reviews in die Gewichtung miteinbezogen.
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8 Handlungsempfehlungen fiir Open Science an der

TU-Graz

Um den Bekanntheitsgrad, die Reproduzierbarkeit und die Nachnutzbarkeit der
wissenschaftlichen Arbeit von Forscherinnen und Forscher der Technischen Universitat
Graz, national und international, signifikant zu erhéhen, werden in diesem Kapitel
mogliche Chance durch die Anwendung der Grundregeln der offenen Wissenschaft

diskutiert.

Viele osterreichische Hochschulen und Forschungsorganisationen haben ihre eigene
Open Access Policy entwickelt, die unterschiedliche Tiefe und Auspragung beinhaltet.
In steigender Zahl, stehen Publikationsfonds den jeweiligen Angehorigen der
Hochschulen und Forschungsorganisationen zur Verfiigung um Golden-Way-Open-

Access-Publikationen zu fordern.

Einheitlich finden sich die Bibliotheken als zentrale Ansprechpartner und Treiber fiir
OA, die eigene, digitale Plattformen (Dokumentenserver) anbieten um die eigenen OA-

Publikationen® zentral zu sammeln und offen zur Verfiigung stellen.

8.1 Open Access an der Universitit Salzburg

Die Universitat Salzburg®' startete im Oktober 2014 einen Publikationsfond zur
Forderung der Publikation wissenschaftlicher Arbeiten in ,Gold” Open-Access-
Journalen®2. Der Begriff Gold steht fiir die eingehobene Publikationsgebiihr des
Journals, die durch den eingerichteten Publikationsfond gedeckt wird. Die Autorin und
der Autor oder die Institution beantragen die Unterstiitzung durch den
Publikationsfond und das zur Verfiigung stehende Instituts-Budget wird durch die
Bezahlung der Open-Access-Artikel nicht belastet. Die Einrichtung von
Publikationsfonds verringert daher den Nachteil, der Autorinnen und Autoren
entstehen wiirde, die in OA-Journalen publizieren und die Artikel selbst oder iiber ihre

Institution bezahlen miissten.

Die Regeln des Publikationsfonds sieht eine Einschrankung der Journalauswahl vor. Die
Journalauswahl ist eingegrenzt auf die im Directory of Open Access gelisteten OA-

Zeitschriften.

130 Green Way OA bevorzugt und gefordert
131 http://www.uni-salzburg.at/index.php?id=67089 (abgerufen am 16.05.2016)

132 http://doaj.org/ (abgerufen am 09.11.2014)
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http://doaj.org/
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Weitere Kriterien des Publikationsfonds lauten:

» Maximale Fordersumme fiir Zeitschriftenartikel betragt 2000 Euro.

» Maximale Fordersumme fiir Monografien betragt 8000 Euro.

» Als Lizenz der Verdffentlichung wird Creative Commons verpflichtend
gefordert und gefordert.

> Ausgeschlossen von der Forderung sind Beitrdge in subskriptionspflichtigen
Zeitschriften (,,open choise”, ,hybride Publikation”).

A\

Die Publikation wurde noch nicht in einem anderen Medium veréffentlicht.
» Die Anzahl der Publikationen ist auf eine Verdffentlichung pro Jahr pro Autor
begrenzt.

» Ein angemessener Peer-Review-Prozess ist Voraussetzung.

Die genannten Kriterien greifen einschrankend und steuernd ein. Damit fordert der
Publikationsfonds Open-Access-Artikel, die ausschliefilich als erstes in OA-Zeitschriften
erscheinen und gibt OA-Journalen gegeniiber konventionellen Zeitschriften eindeutig

den Vortritt.

8.2 Open Access an der Technischen Universitit Graz

Im Verlauf des Gespraches mit Univ.-Prof. Dr. Horst Bischof (Vgl. Anhang C) wurde
betont, dass sich die Technische Universitdat Graz zum offenen Umgang mit Ergebnissen
bekennt und dies im Rahmen einer Open Access Policy regelt. Somit kann dies als
positiver Schritt in Richtung einer Offnung des wissenschaftlichen Forschungsprozesses
gelten. Die Veranderungen werden nicht schlagartig, sondern fliefSend erfolgen um die
Kontinuitat der erfolgreichen Tatigkeiten der TU Graz zu gewahrleisten. Schwerpunkt
ist die Zuganglichmachung von Veroffentlichungen und Ergebnissen, um diese einem

grofien Personenkreis offen zur Verfiigung zu stellen.

Die TU Graz finanziert sich zu einem erheblichen Teil, 2014 anndhernd 50% des
Globalbudgets, aus Drittmittelgeldern!®. Auf diesen Umstand muss im Rahmen von
Open Science Riicksicht genommen werden. Die Verwertbarkeit und Nutzung von
Wissen und Werken, die im Rahmen von Drittmittelauftragen entstehen, ist von den
Rahmenbeziehungen und Vertragen zwischen den einzelnen Partnern, vielfach

Unternehmen mit wirtschaftlichen Interessen und der TU Graz abhéngig. Univ.-Prof.

133 http://portal.tugraz.at/portal/page/portal/Files/
controlling/files/Rechnungsabschluss%20 2014 TU Graz.pdf Rechnungsabschluss der TU
Graz zum 31.12.2014 (abgerufen am 01.05.2016)



http://portal.tugraz.at/portal/page/portal/Files/controlling/files/Rechnungsabschluss%20_2014_TU_Graz.pdf
http://portal.tugraz.at/portal/page/portal/Files/controlling/files/Rechnungsabschluss%20_2014_TU_Graz.pdf
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Dr. Bischof betont, dass aus seiner Sicht Auftragsforschung heute und in naher Zukunft

nicht offen und frei wird sein konnen.

In Zukunft konnte angedacht werden, Open Science fiir alle Themen, die der
Grundlagenforschung dienen und hauptsdachlich durch o6ffentliche Gelder oder
Spendeneinnahmen finanziert werden, zu bevorzugen. Im Rahmen von
Drittmittelauftragen wird die Methoden des Open-Innovation-Gedankens (Vgl. 3.5) in
Betracht gezogen.

2015 unterzeichnete die TU Graz die Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in the
Sciences and Humanities und fordert durch die Ratifizierung die Offnung des Zugangs zu

wissenschaftlichen Erkenntnissen?s4.

Eckpunkte der Open Access Policy der Technischen Universitat Graz:

> Verpflichtung der moglichst umfassenden Zuganglichmachung von
Forschungsergebnissen.

» Anwendung des Prinzips ,Open Access” auf Publikationen und
wissenschaftlichen Abschlussarbeiten wie Diplomarbeiten, Dissertationen und
Habilitations-Schriften.

» Unterstiitzung durch die TU Graz um die Autorinnen und Autoren zu
ermutigen, ihre Urheberrechte gegeniiber den Verlagen zu nutzen und ihre
Verwertungsrechte in Bezug auf die elektronischen Versionen zu behalten.

> Bekennung der TU Graz zum offenen und freien Wissenszugang betreffend
wissenschaftlicher Themen.

» Forderung der Veroffentlichung von Ergebnissen in Journalen, die im Directory
of Open-Access-Journals gelistet sind und ein Peer-Review-Verfahren erfordern.

> Ermutigung zur vermehrten Teilnahme an Open Access Journalen als
Begutachterin/Herausgeberin und Begutachter/Herausgeber.

» Die Universitatsbibliothek an der TU Graz gilt als zentraler Ansprechpartner zu

allen Belangen betreffend ,,Open Access”.

Eine Ubernahme der Publikationsgebiihr fiir OA-Publikationen wird in Aussicht
gestellt, wenn bestimmte Voraussetzungen zutreffen'®. Basierend auf den giiltigen
Vertragen mit verschiedenen Verlagen und Zeitschriften wird die Publikationsgebiihr

in voller Hohe tibernommen oder teilweise gefordert.

134 http://www.openaccess.tugraz.at/policy (abgerufen am 27.04.2016)

135 http://www.openaccess.tugraz.at/funds (abgerufen am 27.04.2016)
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2016 hat die TU Graz zusatzlich einen Publikationsfond®¢ in Héhe von 50.000 Euro
ausgeschrieben. Wird von einer durchschnittlichen Publikationsgebiihr von 2000 Euro®”
pro OA-Artikel ausgegangen, so entspricht die Summe einer Férderung von 25 OA-

Artikeln im Jahr 2016.

Die Kriterien fiir die Antragstellung lauten:

» Gewidhlte Zeitschrift muss im DOA]J enthalten sein und ein Peer-Review-
Verfahren anbieten.

> Gefordert wird eine Hochstzahl von drei Artikeln pro Jahr und pro Autorin oder
Autor.

» Die maximale Férdersumme wird auf 2000 Euro pro Artikel begrenzt, wobei auf
Antrag eine hohere Summe mdoglich ist.

» Die geforderte Publikation ist nach Veroffentlichung ebenso auf der TU Graz
Plattform OPEN Library® zuganglich zu machen. Dabei ist nur das CC
Lizenzmodell mit folgenden Bausteinen anzuwenden: CC-BY oder CC-BY-NC.

8.3 Eckpunkte Open Access Policy der Universitit Graz

Die Universitat Graz und die Technische Universitat Graz arbeiten bereits seit einigen
Jahren in vielen universitdaren Belangen, sei es Forschung, sei es gemeinsame Lehre eng
zusammen. Open Access jedoch schenkt die Universitat Graz bereits seit langerer Zeit
Aufmerksamkeit und die Open Access Policy® der Universitit Graz hebt folgende,
wichtige Belange besonders hervor:

> Forderung der wissenschaftlichen Angehorigen als Gutachter von OA-
Zeitschriften zur Verfiigung zu stehen und als Herausgeber von OA-
Zeitschriften aufzutreten.

» OA-Publikationen und die Mitarbeit an OA-Zeitschriften werden ausdriicklich
in der Wissensbilanz hervorgehoben und erfahren damit eine starke
Aufwertung.

» OA-Publikationen und die Mitarbeit an OA-Zeitschriften und das damit
einhergehende Engagement der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,
werden ausdriicklich in Habilitations- und Berufungsverfahren hervorgehoben

und berticksichtigt.

136 http://www.openaccess.tugraz.at/central-oa-funds-tu-graz (abgerufen am 27.04.2016)

137 Vgl. mit maximaler Fordersumme des Publikationsfonds der Universitit Salzburg

138 http://openlib.tugraz.at/ (abgerufen am 27.04.2016)

139 http://ub.uni-graz.at/de/dienstleistungen/open-access/open-access-policy/ (abgerufen am
27.04.2016)
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Es steht den Angehorigen der Universitdat Graz, der OA-Publikationsserver Uni-Pub4
zur Verfiigung. Auf dieser Plattform wird Wert daraufgelegt, dass das Creative-

Commons-Lizenzierungsmodell Anwendung findet.

8.4 Open Science an der TU Graz

An vielen Osterreichischen Hochschulen ist Open Access ein weit verbreitetes Thema
und ist bereits Bestandteil des wissenschaftlichen Alltags. Open Science beschreibt
hingegen weitere Aspekte der Offnung des gesamten wissenschaftlichen
Arbeitsprozesses und nicht nur der Offnung des Zugangs zum Endprodukt

,wissenschaftliche Publikation”.

Als néchster Schritt, der mit Open Access eng in Verbindung steht, ist die Offnung der
wissenschaftlichen Datensdatze zur Nachnutzung und als Basis fiir die
Nachvollziehbarkeit der publizierten Ergebnisse zu nennen. Dafiir kann die Universitat
den Open-Access-Server erweitern oder Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler bei
der Verwendung von, im Netz bereitgestellten Plattformen unterstiitzen. Damit
einhergehend, macht die Nachnutzung der Datenbestande vor allem dann Sinn, wenn
das Regelwerk und die Methodik der Auswertung, sofern nicht ausreichend in der
Publikation bereits beschrieben, ebenso auf dem Server abgespeichert und zuganglich

gemacht werden.

Zu hinterfragen ist die Notwendigkeit der eigenen Ablage verwendeter Softwaretools,
wenn es sich dabei um Tools handelt, die bereits als Open Source an anderer Stelle im
Netz abrufbar sind. Sinnvoll im Sinne einer Nachnutzung, ist die Bereitstellung der
eigens fiir die Publikation geschriebenen Softwaretools, Makros und Scripts, sofern

dafiir quelloffene Plattformen, verwendet wurden.

Ein erweitertes Informationsangebot und praktische Anwendungsbeispiele sollten
hierfiir durch die Technische Universitit Graz gefordert werden. Angste und
Befiirchtungen sowie kommerzielle Ideen der Vermarktung solcher Tools miissen

ausgiebig zwischen den Beteiligten in einen offenen Diskussionsprozess einfliefsen.

Open Educational Resources sind bereits heute der erste Beriihrungspunkt mit Open
Science fiir viele Studierende an den Hochschulen. Im Bereich OER setzt Univ.-Doz. Dr.
Martin Ebner, Leiter der Abteilung fiir Lehr- und Lerntechnologien an der TU Graz

wichtige Akzente. Eines der national und international stark beachteten Projekte ist das

140 http://unipub.uni-graz.at/ (abgerufen am 27.04.2016)
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Lehrbuch fiir Lernen und Lehren mit Technologie#t (L3T), das frei im Netz zur

Verfligung steht.

8.4.1 Einfiihrende Lehrveranstaltung: Open Science

Einen starken Akzent kann die Technische Universitat Graz darin setzen, indem sie
Studierende im ersten Semester bereits in die Praxis des offenen wissenschaftlichen
Arbeitsprozesses  einfithrt. Eine Moglichkeit kann die Einfithrung einer
Lehrveranstaltung (LV) im Ausmaf} von mind. 3 ECTS sein, die sich nicht nur der reinen
wissenschaftlichen Arbeitsmethodik widmet, sondern verstarkt einen Fokus auf das

Prinzip Openess und die Teilgebiete von Open Science legt.

Mogliche Inhalte einer solchen LV:

» Quick and Dirty-Recherche versus tiefgriindige Literaturrecherche.

> Einfithrung in die Verwendung offener wissenschaftlicher Werkzeuge.

> Bewusstseinsschaffung fiir Urheberrecht, offene Lizenzierung und Open-Access-
Publikationen.

» Ermutigung zur Verwendung der Prinzipien von Open Science bereits bei
Laboriibungen, Projektarbeiten und Hausiibungen. Damit einhergehen, muss
ein grofles Bewusstsein fiir Plagiate aufgebaut werden, denn viele
Aufgabenstellungen und Datensédtze aus Laboriibungen werden tiiber Jahre
gleichbleiben und damit zu gleichen Ergebnissen und Aussagen fiihren.
Offenheit darf keine Einladung zu Plagiatismus sein.

> Einrichtung von Nutzerprofilen wund frithzeitige Vernetzung mit
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler auf wissenschaftlichen, sozialen
Netzwerken. (Researchgate, Google Scholar)

> Motivation schaffen, bereits wahrend des Studiums aktiv an Ausschreibungen,
wie Call for Posters and Papers, teilzunehmen und wissenschaftliche
Publikationen unter Anwendung der Prinzipien von Open Science (Vgl. Kapitel

3.3) zu verfassen.

141 http://13t.eu/homepage/ (abgerufen am 27.04.2016)
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Weitere Vorteile durch die Etablierung von Open Science an der TU Graz:

> Open Science ermoglicht bereits im Forschungsprozess eine Qualitdtssicherung
zu implementieren und sich nicht nur auf das Peer-Review zu beziehen. Es kann
in Zukunft dazu fiithren, dass durch die Offenlegung der angewandten Methode
und aller Datensétze, das Peer-Reviewing durch einen permanent laufenden und
durch die Gemeinschaft der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler national
und international geférderten Qualitdtssicherungsprozess ersetzt wird.

> ,Offene” Abschlussarbeiten, Hausarbeiten, konnen laufend auf Plagiate und
wissenschaftliche Prinzipverstofie gepriift werden.

» Open Science bietet die Moglichkeit, dass ebenso Erkenntnisse genutzt werden
konnen, die nicht verdffentlicht wurden, weil sie in ihrem Umfang den Vorgaben
von Zeitschriften nicht geniigt haben.

> Angste, etwaige Fehler in der eigenen Arbeit und uninterpretierte Datensitze
fithren zu falschen oder von der Autorin oder vom Autor ungewollten Aussagen,
konnen durch Offenheit minimiert werden, wenn die Community in geeigneter
Art und Weise damit umzugehen versteht. Der Respekt vor einer jeden Person

muss vor der erarbeiteten Reputation stehen.

Open Science ist eine grofie Herausforderung. Die sanfte Einfiihrung von Open Science
durch Ausbildung des wissenschaftlichen Nachwuchses, ist nachhaltig und bietet wenig
Angriffsflache fiir Diskussionen welche Philosophie grundsatzlich besser ware und das

altbewdhrte Systeme nicht unmittelbar abgeschafft werden sollen.

Durch die Offenlegung der wissenschaftlichen Daten, Methodiken und Notizen, werden
ebenso Fehler und Misserfolge sichtbar. Mit dieser Sichtbarmachung muss in geeigneter
Artund Weise umgegangen werden. Fehler und Misserfolge diirfen nicht zu Verlust der
eigenen Reputation im Fachgebiet fithren sondern sollten ebenso publiziert werden.
Dadurch ergeben sich weitere Vorteile. Der wichtigste Vorteil der Publikation und
Offenlegung von Fehlern und Misserfolgen ist, dass andere Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler nicht dieselben Schritte, die zum Misserfolg fiihren, setzen.
Fundamentale Fehler konnen bereits wahrend des wissenschaftlichen Arbeitsprozesses
von der Community in geeigneter und respektabler Weise angemerkt werden, was zu

einer hoheren Qualitdt des Forschungsergebnisses fiihrt.
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8.4.2 Anderungen der Organisationsform auf Institutsebene

Universitdten in Osterreich und das gilt ebenso fiir die Technische Universitit Graz,
weisen eine sehr starke, hierarchische Organisationsstruktur auf. Dies ist durch
gesetzliche Vorgaben des Universitdtsgesetzes gegeben. So weist jede Universitat in
Osterreich folgende Organe auf (UG i.d.g.F. §20 Leitung und innere Organisation):

> Rektorat

» Universitatsrat
» Senat
> Rektorin oder Rektor

Diese streng hierarchische Organisation ist an der TU Graz nicht nur in den obersten
Leitungsorganen zu finden sondern ebenso an vielen Instituten und Abteilungen.
Abbildung 25 zeigt eine typische Organisationsstruktur, die {iber das TU Graz

Verwaltungsprogramm ,, TUGrazonline” ohne Anmeldung im System, abrufbar ist.

Zuerst werden Jobbeschreibungen etabliert. Einzelne Personen werden durch definierte
Prozesse (Berufungsprozess, Ausschreibung) fiir diese Jobpositionen rekrutiert und
eingestellt. Diesen Personen werden dann verschiedene Verantwortungsbereiche mit
bestimmten Rechten und Pflichten zugeteilt. Diese Verantwortungsbereiche stellen
zumeist strikte Sperrzonen (Domanen) dar, deren Aufgaben nur von einer Person oder
einer begrenzten Anzahl an Personen ausgefiihrt werden darf. Dadurch entstehen
Zeitverzogerungen bei Projektausfiihrungen und Wartezeiten, bis eine andere Person

aktiv geworden ist.
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Jobbeschreibung

Institutsleiterin
Institutsleiter

Sekretarin
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Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter
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Beauftragte fiir F&E
Gebiete und Projekte

Inventarbeautragte und -
beauftragter

Plagiatsbeauftragte und -
beauftragter

-/ —

Abbildung 25: Typische Organisationsstruktur und Verantwortlichkeiten auf
Institutsebene der TU Graz4

Neue Management- und Organisationsansatze, wie ein holakratisches System!4, bieten
eine andere Form der Organisationsstruktur und férdern ein hochdynamisches Team,
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

sowie hochmotivierte, innovativ arbeitende

Holacracy® wurde von Brian Robertson entwickelt* und 2007 erstmalig publiziert.

Kern von Holacracy® bilden Kreise und Rollen. Die Regeln, die sich alle Personen
unterwerfen, die holakratisch arbeiten mdochten, sind in einer Verfassung+
(Constitution) niedergeschrieben, die unter einer Creative-Commons-Lizenz zur

Verfligung steht.

142 https://online.tugraz.at/tug online/webnav.navigate to?corg=20753&cperson nr=24990
(abgerufen am 29.04.2016)

143 http://www .holacracy.org/holacracyone Holacracy One by Brian Robertson (abgerufen am
29.04.2016)

144 https://de.wikipedia.org/wiki/Holokratie 14:13 30.03.2016 Hope4it (abgerufen am 29.04.2016)
145 http://www.holacracy.org/constitution (abgerufen am 29.04.2016)
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Ein Kreis ist ein abgegrenztes Gebilde zur Erfiillung eines festgeschriebenen Zwecks.
Die dazu notwendigen Aufgaben werden in Rollen definiert, welche durch eine Person
oder mehrere reale Personen besetzt werden. Herkdmmliche, starre Jobbeschreibungen
sind nicht mehr notwendig. Die handelnden Personen treten in dieser
Organisationsform in den Hintergrund, was bedeutet, dass zwischenmenschliche
Beziehungen nur sehr abgekiihlt zum Tragen kommen. Politische Netzwerke,
Abhéangigkeiten und Konsensfindung sind in Holacracy® nicht mehr vorhanden.

(Robertson 2016)

Institut XY
Cross Link Statistiker und . .
Bibliothek Dateninterpretation Software Engineering Open Source Controller
Organisation, Strategie und
Sytemerhaltung
Vorlagen-Controller Peer for Peer Reviewing
‘ ‘ _
Methoden Coach ‘ ‘ Urh_eberrechts» und
Lizenszexperte
Open-Access-Publikator Repository Controller OER-Publikator

Abbildung 26: Vorschlag einer Organisationsstruktur fiir die Anwendung von Open

Science auf Basis des Holacracy®-Regelwerks

Operatives Tagesgeschift und die organisatorischen Strukturen sind strikt voneinander
getrennt und diirfen nur in eigens dafiir zur Verfligung gestellten, stark reglementierten
Diskussionsbereichen (Tactical- und Governance Meetings) zur Diskussion gebracht
werden. Anstelle eines obersten Leiters, treten speziell definierte Rollen. Grundsétzlich
gilt, dass jedes Mitglied einer holakratischen Organisation alle Tatigkeiten ausfiihren
darf, bestimmte Tatigkeiten konnen jedoch aufgrund der iibernommenen Rollen
jederzeit von den derzeitigen Rolleninhabern erwartet werden. Das bedeutet, Hiirden,
Hemmnisse, langwierige Diskussionen, und Wartezeiten auf Aktionssetzung durch
andere Personen und durch Konsensbildungsversuche in einem herkémmlichen Team,

fallen ersatzlos weg.
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Hat eine Wissenschaftlerin oder ein Wissenschaftler eine Idee, die in einer
herkémmlichen Organisation erst durch Konsensbildung umgesetzt werden wiirde,
beginnt in einer holakratisch strukturierten Organisation ohne Verzogerung die Arbeit
an der Idee, da Einwdnde von anderen Personen des Kreises einem strikten
Validierungsprozess unterliegen, der streng auf logischer und nicht auf inhaltlicher
Ebene priift, ob ein Einwand giiltig ist oder nicht. Die Regeln dieses

Validierungsprozesses sind offen gelegt und einfach priif- und nachvollziehbar.

Die Wissenschaftlerin oder der Wissenschaftler ist damit in der Lage den Vorschlag der
Idee bereits von Beginn an so zu gestalten, dass dieser Regelkonform ist und daher von
keiner anderen Person behindert oder verhindert werden kann. Es sei darauf
hingewiesen, dass Ressourcen des Institutes und der Universitét, dazu zahlen bestimmte
Geratschaften, Geldmittel, nur unter strengen Vorschriften und Prozesse genutzt

werden diirfen, um einen Missbrauch von Schliisselressourcen zu verhindern.

Abbildung 26 zeigt einen Basisvorschlag zur Einrichtung von Rollen fiir eine effiziente
Anwendung von Open Science auf Organisationsebene. In der Mitte sind jene vier
Rollen positioniert, die die Holacracy® Constitution verpflichtend erfordert und die
herausragende Eigenschaften gegeniiber allen anderen Rollen beinhalten, auf die in
dieser Arbeit nicht weiter eingegangen werden kann. Jede Rolle tragt einen Namen und
erhalt einen Zweck, der moglichst nahe, das erwartete Ergebnis beschreibt. Dartiber
hinaus beinhaltet jede Rolle Tatigkeiten und Zustandigkeiten, sowie Regelungen von
Sperrbereichen (Domaénen). Beispielhaft wird die Rolle OER-Publikator im Detail
diskutiert. Weitere Rollendefinitionen finden sich in Kurzform im Anhang B.
Rolle: OER-Publikator
> Zweck: Unter einer offenen Lizenz publizierte und offen zugangliche
Lernunterlagen basierend auf den Forschungsergebnissen des Instituts
» Zustandigkeiten:
o Erstellung von Lehrunterlagen fiir Lehrveranstaltungen des Instituts auf
OER Basis

o Koordination der Priifung auf Rechtsverletzungen der erstellten
Lehrunterlagen mit der Rolle ,Urheberrecht und Lizenzexperte”
Sicherstellung der Prinzipien der Offenheit
Veroffentlichung der Lehrunterlagen unter einer CC-Lizenz
Laufende Wartung und Aktualisierung aller bereitgestellten OERs
Bearbeitet alle Anfragen betreffend den OERs des Instituts
Halt alle institutsangehorigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auf dem
aktuellen Stand, betreffend Entwicklungen im Bereich OER
» Domane: Veroffentlicht und versioniert OER-Lehrunterlagen des Instituts

o O O O O
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Die Rolle OER-Publikator kann von einer oder mehreren Personen wahrgenommen
werden. Dabei entscheidet der LeadLink im Kreis4s welchen Personen, welche Rollen
zugewiesen bekommen, wobei es diesen Personen freisteht, zu jeder Zeit Rollen
zurlickzulegen und damit verbundene Tatigkeiten nicht mehr erwartungsgemafs

auszufiihren.

Gemaf der Rollenbeschreibung, kann von dieser Rolle erwartet werden, dass sie OERs
aus den wissenschaftlichen Publikationen des Instituts erstellt und in geeigneter Weise
veroffentlicht. In der Rollenbeschreibung ist eine Liste mit Tatigkeiten zu finden, die von
dieser Rolle erwartbar sind. Es gilt, jede andere Person in diesem Kreis, darf diese
Tatigkeiten ebenso ausfiihren, jedoch kann es niemand von Anderen als von den dieser
Rolle zugewiesenen Personen erwarten. Dies fiihrt zu einer Fokusbildung auf die, in der
Rolle festgelegten Tatigkeiten, die dadurch von den Rolleninhabern weiterentwickelt

und perfektioniert werden.

Hat nun eine Wissenschaftlerin oder ein Wissenschaftler, der diesem Kreis angehort,
eine wissenschaftliche Publikation verdffentlicht, so kiimmert sich diese
Wissenschaftlerin oder dieser Wissenschaftler nur um eine OER-Erstellung, wenn ihr
oder ihm die Rolle OER-Publikator zugewiesen wurde oder sie und er die Tatigkeiten
bis zur fertig veroffentlichten OER ausfiihren mochte. Die Aufgabe OERs zu publizieren

bleibt im Kreis niemals liegen, sondern wird in jedem Fall ausgefiihrt.

Kann die Erstellung der OER von jeder Person des Kreises ausgefiihrt werden, so darf
die Veroffentlichung nur von jenen Personen durchgefiithrt werden, die die Rolle
innehaben und damit den Sperrbereich (Domaéne) der Rolle kontrollieren diirfen. Sollte
eine Person diesen Sperrbereich verletzten, so ist diese verpflichtet, die Rolleninhaber
dariiber zu informieren. Somit wird ein kontinuierlicher Informationsaustausch und

Informationsfluss im Kreis (Team) gefordert.

Es ist fiir jede Wissenschaftlerin und jeden Wissenschaftler in diesem Kreis klar
ersichtlich, welche Rollen welche Téatigkeiten ausfithren. Durch intelligente
Rollendefinition und Rollenzuweisung, werden die Aufgaben und Pflichten, die durch
Open Science fiir Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler neu hinzukommen,
effizient verteilt. Open Science wird damit Realitait ohne das die Arbeitslast einer

Einzelperson zu grofs wird.

146 Es gibt weitere Ansdtze und Moglichkeiten der Rollenzuweisung in einer holakratisch
organisierten Einheit.
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In Holacracy® spielt Transparenz und Offenheit eine zentrale Rolle. Jede Person eines
Kreises, muss auf Anfrage einer anderen Person desselben Kreises Auskunft geben,
woran er gerade arbeitet und darf innerhalb des Kreises keine Informationen
zuriickhalten. Solche Anfragen werden in der selbststandigen Priorisierung mit der
hochsten Prioritdt versehen und werden daher als nédchste Tatigkeit abgearbeitet.
Informationen fliefflen zeitnahe an Personen, sodass diese in ihren Téatigkeiten nicht

weiter blockiert sind.

Neben hoch effizient gestalteten und klar geregelten und strukturierten Meetings, bietet
eine holakratisch organisierte, universitare Organisation Vorteile bei der Umsetzung
von Open Science. Denn nicht nur der wissenschaftliche Arbeitsprozess einer jeden
einzelnen Wissenschaftlerin und eines jeden einzelnen Wissenschaftlers wird geoffnet,
sondern die gesamte Organisationseinheit lebt bereits von sich heraus den Gedanken
und die Regeln der Offenheit. Eine Mehrbelastung durch erhohte Zeitaufwende fiir die
Dokumentation und Datenablage werden aufgrund der Regeln und Pflichten der

Organisationseinheit, vermieden.

Aufgrund der Vielzahl an Vorteilen und der Moglichkeit in einer stark wachsenden
Wissensgesellschaft dynamisch auf grofie Probleme mit schnellen und adaquaten
Losungen reagieren zu konnen, sollte der Thematik ,,Open Science” an der TU Graz
verstirkt Aufmerksamkeit geschenkt werden. Open Access kann zur Offnung der
Wissenschaft nur der erste Schritt sein, dem fiir einen ganzheitlichen Erfolg noch viele

weitere Schritte folgen miissen.
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9 Zusammenfassung und Ausblick

In dieser Arbeit wird die digitale Revolution der Menschheit und die daraus
entstehenden, neuen Moglichkeiten und Herausforderungen beschrieben. Neben den
klassischen drei Produktionsfaktoren Arbeit, Boden und Kapital, kommt Wissen nun als

vierter Faktor hinzu.

Open Science beschreibt eine Umsetzungsmethode der wissenschaftlichen Prinzipien
unter Einbindung von Online-Plattformen und der strikten Einhaltung der Definition
der Offenheit. Der wissenschaftliche Arbeitsprozess ldsst sich in zwei Teilprozesse

zerlegen, den Forschungsprozess und den Publikationsprozess.

Unter Anwendung der Prinzipien von Open Data, Open Source und Open
Methodology, wird der wissenschaftliche Forschungsprozess geoffnet. Datenbestande,
Methoden und Softwaretools die im Verlauf der Forschung produziert werden, sind
unmittelbar offen zuganglich. Mehrfachpublikationen gleicher Ergebnisse und

Erkenntnisse verringern sich.

Die Prinzipien von Open Access, Open Peer Review und Open Educational Resources
offnen den Publikationsprozess und stellen eine Moglichkeit dar, wissenschaftliche
Publikationen fiir die Leserin und den Leser kostenlos und barrierefrei zu nutzen.
Openess und freie Nutzung diirfen nicht als Einladung zu Plagiatismus verstanden

werden.

Der Begriff ,Offen” wird sehr oft in modernen Begrifflichkeiten wie Open Innovation
oder Open Government verwendet, entspricht jedoch nicht immer demselben Begriff
wie dieser in Open Science zu verstehen ist. So kann Open Innovation Closed Source

oder Open Source, Open Science hingegen ausschliefSlich Open Source erschaffen.

Openess ist in einen gesetzlichen Rahmen eingebettet. Das Osterreichische Urheberrecht
schiitzt Werke ab dem Zeitpunkt ihrer Entstehung und definiert den Begriff des
geistigen Eigentums. Freie Lizenzierungsmodelle stellen rechtlich bindende
Nutzungsvereinbarungen zwischen der Urheberin oder dem Urheber und der Nutzerin
oder dem Nutzer dar. Das Modell der Creative Commons findet bereits eine weite

Verbreitung und ist durch seine Darstellung mittels Piktogrammen einfach einsetzbar.

In der Wissenschaft wird mittels bibliometrischer Kenngrofien, wie dem h-Index und
dem g-Index, versucht den Einfluss der Publikation in der Wissenschaftswelt messbar
zu machen. Auf diesen Zahlen basiert die Reputation und Popularitit der
Wissenschaftler. Elektronische Veréffentlichungen lassen sich neben der Ermittlung der

bibliometrischen Kenngroflen iiber Downloadzahlen, Views, Reads, und weiterer
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statistischer Grofien analysieren und auswerten. In Berufungsprozessen an
Universitaten wird versucht, den zukiinftig zu erwartenden Impact einer Kandidatin

oder eines Kandidaten anhand von Vorrausagen abzuschéatzen.

Einige wichtige Werkzeuge und Plattformen wie Researchgate, Google Scholar, GitHub
oder Python sind gut geeignet, Open Science effizient zu unterstiitzen und umzusetzen.
Wissenschaftler vernetzen sich in eigens dafiir entwickelten sozialen Netzwerken, wie
Researchgate oder Academia.edu. Ein fundiertes Wissen {iber offene Dateiformate,
gehort in Zukunft zum Repertoire aller Wissenschaftler um technische Barrieren
abzubauen und Daten nachnutzbar und plattformiibergreifend, ohne Restriktionen

wiederverwendbar, zu speichern.

Viele Lander und Forschungsinstitutionen in Deutschland und Osterreich haben bereits
die Berliner Erklirung zu Open Access unterzeichnet und setzen sich fiir die Offnung
des Zugangs zu wissenschaftlichen Publikationen ein. So gehort die TU Graz seit 2015
zu den Unterzeichnern. Open Access ist jedoch nur ein Aspekt bei der Umsetzung von

Open Science.

Open Science bezeichnet keine Revolution der wissenschaftlichen Arbeitspraxis. Es ist
ein neuer Ansatz, die wissenschaftlichen Prinzipien durch verstiarkte Einbindung des
Internets und neuer Medien, effizient und nachhaltig anzuwenden. Daher wird die
Einfiihrung einer Vorlesung mit dem gezielten Inhalten zur Umsetzung von Open
Science als Pflichtfach jeder Studienrichtung, angeordnet im ersten Semester,
empfohlen. Nachwuchswissenschaftlerinnen und Nachwuchswissenschaftler erhalten
damit bereits zu Beginn ihrer Ausbildung und wissenschaftlichen Karriere, fundierte

Definitionen, Methoden und Werkzeuge, die Offenheit zur Realitdt werden lassen.

Offenheit wird mit erhchtem Arbeitsaufwand verbunden. Um moglichst effizient den
wissenschaftlichen Arbeitsprozess offen zu gestalten, wird eine Anderung der
hierarchischen Strukturen auf Institutsebene angeregt. Neue Organisationsmethoden
wie Holacracy® bieten dafiir Regelwerke, die unter einer freien Lizenz genutzt werden

dirfen.

Viele Gesetzesinitiativen und Forderprogramme der Europdischen Union, sowie
einzelner EU-Mitgliedsstaaten, bauen derzeit an Infrastrukturen, die Open Science
unterstiitzen und fordern. Open Science ist keine theoretische Idee, sondern wird in
Landern wie Grofsbritannien, Norwegen und Schweden aktiv gelebt und
weiterentwickelt. Die Frage ob Open Science in Deutschland und Osterreich kommen

wird, ist bereits beantwortet. Es ist nur mehr eine Frage des Zeitpunkts.
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Tabellen und Daten von Researchgate betreffend des Rangs einzelner Institutionen.

Institution in Europa Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe
Score Researchgate  Publikationen Impact
auf RG Punkte
Russian ~ Academy  of | 114.916,17 8344 73.670 127.596,19
Sciences
French National Centre for 109.433,28 5395 95.225 342.686,16

Scientific Research

Italian National Research 108.256,95 5619 17.919 56.470,27
Council

University College London 94.976,39 9770 51.310 226.163,28
University of Oxford 93.242,81 7356 62.941 303.048,47

Tabelle 14: TOP 5 Institutionen auf Researchgate in Europa, Datenstand 07.06.2015

Institution in Europa Summe RG  Benutzer auf Anzahl der Summe
Score Researchgate Publikationen Impact
auf RG Punkte
Russian ~ Academy  of 1 2 2 4
Sciences
French National Centre for 2 5 1 1

Scientific Research

Italian National Research 3 4 5 5
Council

University College London 4 1 4 3
University of Oxford 5 3 3 2

Tabelle 15: Rangfolge nach Kriterium fiir Europa
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Anhang B

In diesem Abschnitt ist ein Vorschlag der Rollendefinition der in Abbildung 26 gezeigten
Organisationsstruktur. Es stellt keinen Anspruch an Vollstandigkeit und lasst sich den
einzelnen, realen Bediirfnissen dynamisch anpassen. Die Rollen bilden hierbei die

Prinzipien von Open Science (Vgl. Abbildung 4) in Tatigkeiten ab.

Rolle: Urheberrechts- und Lizenzexperte
» Zweck: Alle Fragen zu den Themen Urheberrecht und Lizenzmodellen
beantwortet.
» Zustandigkeiten:
o Weiterentwicklung des Institutswissens betreffend UrhG und
Lizenzmodelle
o Bearbeitet Anfragen zu UrhG und Lizenzmodelle der
Institutsangehorigen
o Unterstiitzt Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler (Rolle: Scientist)
und die Rolle ,,Open-Access-Publikator” bei der regelkonformen
Veroffentlichung der Publikationen
»> Domane: Veroffentlicht und aktualisiert Informationsmaterial mit Inhalten zu

UrhG und Lizenzmodellen

Rolle: Peer for Peer Reviewing Process
> Zweck: Stellt sich als Peer zur Verfligung.
» Zustandigkeiten:
o Forderung des Peer-Reviewing-Prozesses von OA-Journalen
o Aktive Teilnahme am Peer-Reviewing-Prozess (Bevorzugt: Offenes Peer
Reviewing)
o Erstellt alle erforderlichen Dokumente fiir das erfolgreiche Peer
Reviewing

» Domane: keine
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A\

>

Rolle: Open Source Controller
Zweck: Alle Tools des Instituts und Beschreibungen als Open Source fiir aufsen
zuganglich.
Zustandigkeiten:
o Sicherstellung der Verdffentlichung von Handbiichern und
Beschreibungen zu allen Tools unter Anwendung einer offenen Lizenz.
o Wartung und Aktualisierung aller Open Source Tools.
o Konvertiert dltere Tools des Instituts in Open Source.
o Veroffentlicht Open Source Tools in Zusammenarbeit mit der Rolle
,Repository Controller”
o Bearbeitet alle Anfragen zum Thema Open Source

Domane: keine

Rolle: Software Engineering
Zweck: Verlassliche und funktionierende Softwaretools fiir die Unterstiitzung
der Arbeit der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler am Institut.
Zustandigkeiten:

o Erstellt auf Anfrage der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler

(Rolle: Scientist) Softwaretools

o Erstellt die Inhalte fiir Beschreibungen und Handbiicher und stellt diese
der Rolle ,,Open Source Controller” bereit.
Verwendet eine Open-Source-Plattform fiir die Erstellung der Tools

Fiihrt Softwaretests und Versionierungen aus.

o O O

Erstellt Installer fiir jedes Tool.
o Ubergibt die Source Codes an die Rolle ,,Open Source Controller”

Domane: Definiert Beta-Softwareversionen und fiihrt Releases aus.

Rolle: Statistiker und Dateninterpretation
Zweck: Korrekt interpretierte und analysierte, weiterverwendbare Datensétze.
Zustandigkeiten:

o Unterstiitzung der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler (Rolle:
Scientist) bei der Analyse und Interpretation der Daten.

o Bereitstellung aller Datensdtze unter Anwendung offener Dateiformate
und einer Beschreibung der angewandten Verfahren und
Interpretationsvorschriften fiir die Rolle , Repository Controller”

o Erstellt eine Ubersicht aller verfiigbaren Datensitze des Instituts

o Entwickelt das Wissen tiber offene Dateiformate weiter.

o Bearbeitet alle Anfragen zu den Themen Open Data und offene
Dateiformate

Domane: keine
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Rolle: Cross Link - Bibliothek
> Zweck: Zentrale Ansprechpartnerin zu allen Belangen die Bibliothek
betreffend.
» Zustandigkeiten:
o Halt Kontakt zur Bibliothek der Universitat
o Fiihrt alle Veroffentlichungstitigkeiten betreffend der
institutionseigenen Bibliothek aus. (Einreichungen,
Fordermittelbeantragung)

> Domane: keine

Rolle: Vorlagen-Controller

A\

Zweck: Institutsweit gleiche Vorlagen zur Verfligung.

» Zustandigkeiten:

o Erstellung von Vorlagendateien

o Verteilung der aktuellsten Version der Vorlage

o Unterstiitzt die Rolle Scientist bei der effizienten Inhaltserstellung ohne,
dass die Wissenschaftler sich um die Dokumentvorlagen und
Dokumentstrukturen kitmmern miissen.

» Domane: Erstellt und verteilte institutsintern Vorlagendokumente

Rolle: Methoden Coach

Zweck: Aktuelles wissenschaftliches Methodenwissen am Institut vorhanden.

A\

» Zustandigkeiten:
o Bearbeitet alle Anfragen zur Anwendung von wissenschaftlichen
Methodiken
o Erstellt Beschreibungen zur verwendeten Methode fiir die Rolle
,Repository Controller”
o Stellt Informationen zu allen bisher verwendeten Methoden am Institut
zusammen

» Domane: keine
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Rolle: Scientist

> Zweck: Fertiggestellte Forschungsergebnisse und Manuskripte fiir

Publikationen.

» Zustandigkeiten:

O

O

Widmet sich der Hypothesenpriifung

Setzt alle notwendigen Schritte um zu einem Forschungsergebnis zu
gelangen.

Stellt alle entstandenen und verwendeten Datenbestidnde der Rolle
,Statistiker und Dateninterpretation” zur Verfiigung

Erstellt ein Manuskript fiir die Publikation und iibergibt es der Rolle
, Open-Access-Publikator”

Liefert Informationen iiber die angewendete Methode an die Rolle
~+Methoden Coach”

Wahlt in Zusammenarbeit mit der Rolle ,Open-Access-Publikator”

geeignete OA-Journale fiir die Einreichung der Publikation aus.

» Domane: keine

Rolle: Open-Access-Publikator

A\

Zweck: Veroffentlichte Open-Access-Publikationen.

» Zustandigkeiten:

@)

Stellt eine Sammlung von Quellen fiir geeignete Open-Access-Journale
bereit.

Erstellt die OA-Publikation anhand der Vorgaben der OA-Journale.
Entwickelt das Wissen iiber Publikationsfonds und geltende Open

Access Policies am Institut weiter.

» Domaine: Einreichung der OA-Publikation beim OA-Journal

Rolle: Repository Controller

> Zweck: Offen zugangliche Datenbestande und Interpretationsanleitung, offen

gelegte Source Codes und Methoden.

» Zustandigkeiten:

O

O

O

O

O

O

Verwaltung von Online-Verzeichnissen

Liefert Metrics wie Zugriffszahlen

Entwickelt das Wissen iiber Datenbanken und Big Data am Institut
weiter

Stellt Datenbestande und Interpretationsanleitungen online

Stellt Methodenbeschreibungen online

Stellt Open Source online

» Domane: Ladt Datenbestiande ins Netz hoch
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Die Open-Access-Policy der TU Graz, die in Kiirze veroffentlicht wird, ist ein grofier

Schritt in die richtige Richtung.

Die TU Graz setzt bereits Akzente um die eigenen Publikationen einfacher zuganglich
zu machen. So bietet das System PURE eine einfache Suchmoglichkeit nach
Publikationen. Sortiert werden kann nach Autorenname, Institut und Jahreszahl der

Publikation.

Der Impact-Faktor stellt eine Orientierungshilfe innerhalb eines Faches dar.
Fachiibergreifend muss eine Aussage basierend auf dem Impact-Faktor mit Vorsicht

getatigt werden.

Einer der grofiten Vorteile der Offnung des Zugangs zu wissenschaftlichen

Erkenntnissen, ist die damit einhergehende Qualitédtssicherung.

Auftragsforschung in Zusammenarbeit mit Unternehmen ist problematisch in Richtung
Open Access zu sehen, da diese Thematik von Vertragen und
Geheimhaltungsverpflichtungen begleitet wird. Open Access lasst sich auf den offenen
Zugang zu Grundlagenwissen jedoch sehr gut umsetzen. 2014 betrug der Anteil der

Drittmittel knapp 50%.

Heutiger Ideenlieferanten sind zu meist die vielen Forschungsagenden verschiedener

Organisationen und der Européischen Union.



