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zweiten Residenz, dem pittoresk am
Pitschola-See gelegenen Udaypur
(Abb. 98). Im Gegensatz zu seiner
durch die vielen Tiirme erwirkten
Geldstheit, die sich gut in den Rah-
men seiner heiteren Umgebung fiigt,
zeigt der Palast von Datiya in Bun-
delkhand aus dem 17. Jh. eine ernste
geschlossene kubische Masse von
Granit, die sich auf einem ca. 12 m
hohen Unterbau erhebt (Abb. 102).
Von den vier Stockwerken schlieBen
die beiden obersten einen Hof ein,
aus dessen Mitte ein zweiter vier-
stockiger turmartiger Bau mit den
Privatgemachern sich erhebt. Die
beiden untersten Stockwerke, die
sich fiber die ganze Baufliche aus-
dehnen, enthalten die offiziellen Emp-
fangs- und Staatsriume. Die gro-

; Beren Ridume der oberen Stockwerke
102. Palast in Datiya (Nach E. B. Havell) liegen in den vier Ecken und Mitten
; der Fassaden und sind mit Kuppeln
gekront, die in Verbindung mit den kleinen Zierkuppeln und der zentralen Kuppel dem méchtigen Block eine
reich gegliederte Kronung geben. Die Hauptfront spiegelt sich im davor liegenden Teich.

Systematik der Baukunst

1. Baustoffe und Bauwerk

ie prinzipielle Stellung der Inder zum Baustoff und seiner Verarbeitung hat With in seinem
D vortrefflichen Buche iiber Java bereits charakterisiert: ,,Gegeniiber dem Begriff der Masse
als elementarem Prinzip der Verwirklichung, der Erdhaftigkeit und der Realitét treten die Ver-
schiedenheiten der Stoffarten ganz in den Hintergrund, schrumpfen die Materialbesonderheiten
wie zwischen Holz und Stein zu nebenséchlichen Erscheinungsformen zusammen. Die Masse
wird gewissermaBen unter ihrem philosophischen, aber nicht unter ihrem naturwissenschaft-
lichen Aspekt angesehen und behandelt und die Form nicht gegensténdlich, sondern kosmisch
orientiert. Eine Einfiihlung in die stofflichen Bedingungen, in die Besonderheiten von Stoff-
arten und ihre spezifischen Strukturen l1at es nicht gegeben und wiirde soviel bedeuten, als die
kiinstlerische Wirkung durch Bezugnahme auf materielle Bedingungen triiben und ihren Giil-
tigkeitscharakter abschwichen.... Man baute und bildhauerte fast ausschlieBlich in dem
Materiale, das man vorfand, und formte in diesem Materiale, unbekiimmert um seine besonderen
Materialbedingungen . . . . :

Diese prinzipielle Grundlegung gilt fiir ganz Indien. Tro*zdem diirfen wir die Frage nicht
mit dieser Feststellung bewenden lassen und konnen eine, wenn auch knappe, Rechenschaft
iiber die materiellen Gegebenheiten, ihre Verteilung, Anwendung und Auswirkung nicht um-
gehen. Denn oft werden sie doch von schicksalhafter Bedeutung. s .

Die Ausgrabungen, die uns allein iiber Art und Verbreitung der Baustoffe in den #lteren
Perioden AufschluB geben kénnen, sind in Indien eben im besten Gange und es wird Jahrzehnte
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brauchen, bis wir zu einem
abschlieBenden Urteil dariiber
gelangen konnen. Vorldufig
bringen sie fast jedes Jahr
Uberraschungen. Fest steht
heute schon, daB die in den
anderen Kulturléndern Asiens
gebréuchlichen Baustoffe auch
im alten Indien angewendet
wurden: Lehmklotze und
Lehmziegel, Backstein, Stein,
Holz und Rohr. Da die Halb-
insel alle Arten von Land-
schaften aufweist, Urwélder,
Dschungel, Sumpfgegenden,
Lehmlénder und Gebirgsléan-
der, war man stets vom Ma-
terial abhéngig, das der Boden
zur Verfiigung stellte. Nur fiir
besondere Luxusbauten oder
Heiligtiimer wurde etwa Holz- oder Steinmaterial auch von weiterher geliefert. Es ist selbst-
verstandlich, daB die Ackerbauer ihre Wohnhduser nur aus billigem bodenstédndigem Material
bauten, also im Indusland vorwiegend aus Lehm und Rohr, im Gebirge vielfach aus Bruch-
stein, aber auch aus Holz, das schon mehr Arbeit erforderte, im Gangesland aus Rohr und Holz
und so fort durch ganz Indien gem#@B dem oft wechselnden Boden. Die alten Hausbauten
sind jedoch ebenso wie die Dorfanlagen, wie schon S.79ff. ausgefiihrt wurde, fiir die spétere
historische Baukunst vielfach von grundlegender Bedeutung, daher wohl zu beachten.
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103. Der Felsentcmpel in Elephanta
(Phot. Diez-Niedermayer)

Die Bauernhofe auf den Bhafhutreliefs (Abb. 93) sind offenbar aus sonnengetrockneten Lehmziegeln erbaut,
wie wir sie in gewissen Teilen Indiens, besonders im Pendschab heute noch finden und mit tonnenférmigen
Dachern gedeckt. Diese sind entweder halbkreisformig oder spitzbogig und bestanden wohl stets aus einem mit
Matten und Lehmziegeln belegten Rohrgeriist. Strohgedeckte Décher dieser Art haben heute noch die benga-
lischen Bauernh3user. Der schweren Regengiisse wegen sind sie steil und weit herabgezogen. Diese Bengali-
hiuser zeigen auch noch die schon in den Zauberspriichen des Atharvaveda indirekt beschriebene uralte Bau-
technik der Rohrhiitten, deren Holzer mit Bast verbunden wurden. ,,Der alle Schitze enthaltenden Hiitte
losen wir auf die Knoten der Strebepfeiler, der Stiitzbalken und der Deckbalken. , Ich lose auf die Knoten
an den Sparren, an den Riegeln, an den Verbinden und am Rohr, an den Seitenpfosten, an den Klammern,
an den Rohrbiischeln und an den Verbdnden. Gemeint sind die unsichtbaren Schlingen des Zaubers, die
beim Beziehen der Hiitte durch die Zauberspriiche gelost werden sollen und die man in die wirklichen mit hinein
verknotet dachte (vgl. Zimmer 1. c. S. 151 f.). Spiter erst wurde fiir anspruchsvollere Héiuser geschnittenes.
Holz benutzt, das Gelegenheit zur Entwicklung der reichen Bauornamentik bot, durch die sich die indische
Baukunst auszeichnet.

Es ist uns durch Arrian iiberliefert, daB Stidte an FluBufern und in Niederungen aus Holz,
solche in hoheren, beherrschenden Lagen, wo sie Uberschwemmungen weniger ausgesetzt
waren, aus Lehm oder Ziegeln erbaut wurden. Diese Feststellung bezieht sich aut die Zeit des
Megasthenes, des seleukidischen Gesandten am Hofe des Mauryakonigs Tschandragupta (vgl.
S. 1f). Arrians Uberlieferung wurde durch die neueren Ausgrabungen in Pataliputra, wo man
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Reste der alten Holzpfeiler fand und der Lehm- und Rohziegelmauern von Shravasti, Bhita
und anderen Stédten bestétigt.

Ziegel, die tiber das 4. Jahrh. zuriickreichen, wurden in den Gangesebenen nicht gefunden, und es ist nicht
wahrscheinlich, daB sie in diesem Teil Indiens vor der Ashokazeit verbreitet waren. Die schwerfillige Gestalt
und mindere Qualitdt der in Sarnath und anderen Orten in der Ashokaperiode verwendeten Ziegel verraten die
noch geringe Erfahrung in der Herstellung dieses Materials. (Die Ziegel der Mauryazeit in Sarnath messen bis
zu 55 x 33 x 10 cm, jiingere 40 x 20 X 5 cm, iibertreffen also die babylonischen an GroBe. Vgl. meine Backstein-
tabelle in ,,Islamische Baukunst in Churasan‘‘ (Folkwang-Verlag 1923) S. 170 und H. Hargreaves, Excavations
in Sarnath in Arch. Surv. of India, A. R. 1914/15 S. 109f.)

Dagegen hat sich Marshalls Vermutung, daB die Ziegmabrikation im Indusland und den nordwestlichen
nahe an Persien und Mesopotamien heranreichenden Provinzen Indiens dlteren Datums sei, durch die neuesten
Ausgrabungen im Pendschab glanzend bestdtigt. Man deckte in Mohendscho Daro und in Harappa Reste von
groB angelegten Bauten aus gebrannten Ziegeln z. T. mit FuBbdden aus farbig glasierten Ziegeln auf, die mit einer
bisher unbekannten altindischen Bilderschrift versehen sind und in eine in diesen Gegenden prihistorische Zeit,
in das 6.—2. Jahrh. v. Chr. zuriickreichen. Die Ruinen bestehen aus &lteren Strata und jiingeren Ruinen. Ein
Riesenst(ipa aus Ziegel wird ins 2. Jahrh. v. Chr. angesetzt (Ill. London News Nr. 532 v. 20. Sept. 1924). Bis
hierher scheint also die babylonische Backsteinarchitektur ihre Ausldufer gesendet zu haben. Seit jener Zeit muB
man mit einer kontinuierlichen Entwicklung der Ziegelbaukunst in Indien rechnen, die freilich erst spiter auf
Grund topographischer Vorarbeiten wird festgelegt werden konnen. Alte Ziegel mit Maurerzeichen und mit
Inschriften wurden in den verschiedensten Teilen Indiens gefunden (Rhys Davids, Buddhist India S. 121). Auch
wird von Ziegelbauten in fast allen alten Texten, den Dschatakas, Vinayas und Puranas hiufig gesprochen. Ein-
deutig bestimmbare Ziegelbauten zeigen die Amaravatireliefs (Abb. 104). Sie wurden fiir den Hausbau sehr viel
verwendet, die Wande jedoch meist mit Tschunamstuck iiberzogen und bemalt. Sehr verbreitet war der Ziegelbau
im Indusgebiet und in der Landschaft Sind, wie die Ausgrabungen beweisen. Aber auch in den Ostlich gelegenen
buddhistischen Wallfahrtsorten wie in Sarnath und Bodh Gaya gab es zahlreiche bedeutende Ziegelbauten. In
Sarnath waren der nach seinem Zerstorer so benannte Dschagat Singh Stiipa aus der Mauryaperiode und viele
andere Bauten aus Ziegel erbaut, wovon heute nur noch die Basen erhalten sind (cf. Daya Ram Sahni und Vogel,
Catalogue of the Museum at Sarnath, Calcutta 1914). In Bodh-Gaya steht heute noch an der geheiligten Stelle
der Erleuchtung ein groBer aus Ziegel erbauter Tempel, der in seiner heutigen Ausstattung freilich nicht iiber das
9.—10. Jahrh. zuriickdatiert werden darf und birmanische Formen hat.

In Siidindien ist die Ruine der struktiven Tschaityahalle in Guntupalle ein sehr wichtiges Ziegelbaudenkmal
(Arch. Survey, A. R., Madras 1917). Dieser apsidale Hallenbau von ca. 18 m Lénge und 5 m Breite hatte 114 m
starke Ziegelmauern und war mit Ziegeln eingewolbt. Da die Decke eingestiirzt ist, 148t sich die Wolbetechnik
nicht mehr feststellen.

Im allgemeinen spielte jedoch trotz der vielen zerstorten Ziegelbauten das Ziegelmaterial im Tempelbau
eine dem Stein weitaus untergeordnete Rolle. Es wurde mehr fiir die oberen Stockwerke von Gebiuden und
Tiirmen, ferner Nebenbauten und kleine Tempel beniitzt. In der tempelreichen Provinz Orissa eignet sich, wie
Ganguly feststellte, die Erde nicht dafiir, daher fehlen Ziegelbauten fast génzlich.

DaB der Steinbau in Indien sehr weit zuriickreicht, beweisen die Reste der kyklopischen
Mauern von Radschagriha, der von Bimbiséra, dem Zeitgenossen Buddhas erbauten Residenz
(cf. V. H. Jackson, Notes on old Rajagriha, Arch. Rep. 1913—14). Freilich wurde sonst bis
heute kein Steinbau vor der Ashokazeit bekannt. Sir Marshall fiihrt diesen merkwiirdigen Mangel
an alten Denkmélern aus jener Zeit, in der die Inder zweifellos schon eine gut entwickelte blii-
hende Zivilisation hatten, auf das Uberwiegen des Holzbaues und die zerstorende Kraft des Kli-
mas zuriick (The Cambridge hist. of India I, 612). Aber miissen wir angesichts der oben erwihnten
neuesten Ausgrabungen sehr alter Ziegelbauten nicht auch fiir den Steinbau noch mancher Ent-
hiillung gewirtig sein? Jedenfalls ist der Streit, ob der Steinbau erst durch den alexandrinischen
Einfall und die Griechen nach Indien gebracht wurde, m. E. schon deshalb hinfillig, weil der
indische Steinbau ohne Bindemittel und ohne echten Bogen und Wolbung schon durch seine
entschieden mangelhafte Werkart die Unkenntnis der hellenistischen Steinbautechnik beweist.
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Er erscheint vielmehr mit seinem
Vorkragesystem als einfache Fort-
setzung des allgemein verbreiteten
prahistorischen, bzw. primitiven
Steinbaues. Die indische Kunst
hat ja trotz ihrer unvergleichlichen
GroBe und Schonheit mehrere Merk-
male mit der Kunst der primitiven
Volker gemein. Jedenfalls war je-
doch der Stein in historischer Zeit
der fiir den Tempelbau weitaus
meist verwendete Baustoff. Gan-
guly zitiert eine Wertskala aus dem g
Babishya Purana, der zufolge die 104. Relief vom Stiipa in Amaravati

Belohnung der Gotter fiir einen

Ziegelbau zehnmal hoher sei als fiir einen Rohr- oder Holzbau, aber fiir einen Steinbau wieder
zehn mal hoher als fiir einen Ziegelbau (1. c. S.103). In den Puranas finden sich auch zahlreiche
Stellen mit Vorschriften fiir Stein- und Ziegelbau und Ganguly sieht darin einen Beweis fiir
die Selbsténdigkeit der indischen Steinbaukunst, die ihre eigenen Traditionen hatte. Der
Steinbau iibernahm allerdings die vom bildsamen Holz vorgebildete reiche Bauornamentik und
entwickelte sie werkméaBig zu einer unerhérten Pracht und Mannigfaltigkeit, neben der auch
unsere Gothik zuriicktreten muB. Verwendet wurde vorwiegend Sandstein und Granit. Da-
neben gab es besondere harte feinkornige Steinsorten, wie den an den Orissatempeln fiir
Architrave und Rahmungen verwendeten Chlorit, die sich fiir jene exakte messerscharfe Detail-
arbeit eigneten, die uns an vielen Tempeln heute noch in Erstaunen setzt. Die Fassaden wur-
den iibrigens in Orissa haufig mit einer roten Farbe gefiirbt, die ihnen heute eine schéne Pa-
tina verleiht. Dagegen ist die Verkleidung mit Stuck in jngerer Zeit eine Verfallserscheinung.
Der Mauerbau wurde in Indien in der Regel ohne Mértel durch einfache Schichtung der exakt
zugehauenen Quadern vollzogen. Und zwar wurden zunichst die AuBen- und Innenwand aus
sorgfiltig behauenen Bldcken errichtet, dann der Zwischenraum ausgefiillt. Auch dieser wurde,
wie Ganguly an Ruinen in Orissa konstatieren konnte, sorgfiltig mit horizontalen Steinschichten
ausgefiillt; ferner sind keilférmige Platten, die mit eisernen Klammern verbunden sind, ein-
gelegt, um die Stabilitét zu erhdhen. Die Vertikalbindung ist so angeordnet, daB die Verti-
kalfuge in den zwei nichstliegenden oberen und unteren Schichten keine Fortsetzung findet.
Diese Bindung finden wir auch im etruskischen Mauerwerk (z. B. an der Porta Marzia in
Perugia), sie kénnte also, wie die Vorkragetechnik, pelasgischen Ursprungs sein. Die sorgfiltige
Bindung war die Voraussetzung der Haltbarkeit dieser mortellosen Mauern und die frithe Zer-
storung vieler indischer Tempel hat, wie Ganguly bemerkte, in der nachldssigen Anordnung der
Bindung ihren Grund.

Da die radiale Wo6lbung in Indien vor der islamischen Invasion keinen Eingang
fand, muBten alle Raumspannen durch Vorkragen und horizontale Balken eingedeckt wer-
den. Cellawéinde wurden zu diesem Zweck bis zur Héhe eines Raumkubus gefiihrt, dann wur-
den Steinlagen horizontal vorgekragt, um den Raum fiir die Uberdachung zu verengern.
Die Hochfiihrung der Cellabauten war also schon durch diese Bautechnik bedingt. Da die
Steinbalken allein bei groBeren Spannungen, wie Toren, gréBeren Cellen oder Hallen den Druck




92 DIE DECKE

: @MP —

105. Schema der Decken- 106. Plan einer
konstruktionen Dschaina-Kuppel
(Nach Fergusson) 107. Plan einer Dschaina-Vorhalle

der daraufliegenden Last nicht ertragen hétten, wurden haufig eiserne Traversen einge-
zogen.

Fiir die in Indien schon im ersten Jahrtausend verbreitete Eisenindustrie ist ja die Eiserne Sdule in Delhi
das beste Denkmal (vgl. S. 13). Dabei handelt es sich um rostfreies Eisen, dessen Herstellung in Europa erst

in neuester Zeit gelang. Eine Eiserne Sdule von der GroBe jener in Delhi wire in Europa vor etwa 1850 noch
kaum maglich gewesen.

Der Widerstand der Inder gegen die Anwendung des echten, radialen Bogens driickt sich in dem indischen
Axiom ,,Ein Bogen schléft nie“ aus. Sie bevorzugten den mit vorkragenden Horizontalschichten gebauten Bogen,
weil dieser in sich ruht und keiner Verstrebungen und Hintermauern bedarf. Seine Stabilitit ist freilich auch be-
dingt und hat sich in Indien sehr h&ufig durch Einbruch infolge von Verschiebungen als triigerisch erwiesen. Im
Verband von Stadtmauern sind zweifellos echte Bogen sicherer als scheitrechte. Die Uberkragungstechnik be-
dingte jedoch in Indien den Spitzbogen, der so seinen zweckmé&Bigen Ursprung fand, in der hinduistischen Baii-
kunst jedoch als struktive Gestalt nicht durchgedrungen ist, sondern auf die Gandharaecke beschrinkt blieb.

Auf die Raumeindeckung iibertragen, wurde nun das indische Vorkragungs- und Uber-
kragungssystem von grundlegender gestaltbildender Bedeutung. Fiir wirkliche Hohlkuppeln
ergab sich dadurch die hohe Spitzform. Hohlkuppeln spielten jedoch im indischen Tempelbau
keine Rolle und kommen auch nur an buddhistischen Gandharabauten vor (vgl. Foucher, L’art
gréco-bouddhique du Gandéra I, 114). Die aus Bambus entstandene
Shikharaform kam der indischen Wolbetechnik halben Weges ent-
gegen. Die Shikharas sind jedoch wohl seltener Hohltiirme, wie das
hier wiedergegebene Schema vermuten lieBe (Abb. 108), sondern Voll-
bauten, wie die Ruine Abb. 109 zeigt, die durch ihre Flankendffnung
einen lehrreichen Einblick in die Bautechnik dieser Tiirme gibt. Aber
nicht solche Turmwolbungen, sondern die Einwolbung der Pfeiler-
hallen, der Mandapas zeitigte den eigentlichen indischen Wolbestil,
wenn man ihn so nennen darf.
Die #ltesten indischen ,,Horizon-
talkuppeln‘ finden wir in den
Dschainabauten Westindiens, in
Mount Abu, Palitana und Girnar
(vgl. S.74f.) vom 11. Jahrh. an.

A : 4 8. Schnitt des Yudhischthira-Temnels, Mahendragiri
Das Prinzip dieses Eindeckungs- 106, A0 (Nach A. R. Madras 1916) 5
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109. Shikhararuine mit Einsicht 110. Bhimas Tempel in den Mahendragiri-hills
in die Konstruktion (Nach A. R. Madras 1916)
(Nach Havell)}]

systems veranschaulichen die Abb. 105f. wiedergegebenen Schemata. Die Einheit bildet ein
durch vier mit Architraven verbundene Stiitzen gebildetes Quadrat, dessen Ecken mit Balken
iiberquert werden, so daB die noch bleibende rautenformige Offnung mit einer meist ausge-
hohlten (und reich ornamentierten) Platte zugedeckt werden kann. Die moglichen Kom-
plizierungen zeigen die Figuren. GroBere Quadrate brauchten Zwischenstiitzen und fiihrten zur
achteckigen Eindeckung, deren Reihung in gréBeren Hallen zu reizvollen Kombinationen fiihrte.
Die allseitige Erweiterung dieses Systems geschah jedoch durch Vorsetzung von Sdulen auf
allen vier Seiten, wodurch abgetreppte Raumkorper entstanden, deren Eingéinge in den Ecken
liegen (Abb. 107). Man pflegt diese Art ven Eindeckung aus der Holzkonstruktion abzuleiten,
ohne daB dafiir ein Beweis oder eine Notwendigkeit vorldge. Jedenfalls hat das Holzmaterial,
die langen Balken, nicht zu dieser Methode gezwungen. Der Druck war in diesen Sdulenhallen
wiederum ein vertikaler, daher konnten Verstrebungen aller Art wegfallen. Auch Winde waren
iiberfliissig und waren oft durch Schranken ersetzt. Die Uberleitung fiihrte vom Achteck iiber
das Sechzehneck zum Kuppelbau. Die Kuppeln erhielten eine horizontale Dekoration in kon-
zentrischen Ringen statt mit vertikalen Rippen.

Der Steinbau reicht in Indien in die vedische Zeit zuriick, worauf nicht nur die Veden selbst,
sondern auch die #ltesten Denkmiler, die kyklopischen Mauerreste von Radschagriha, der von
Bimbiséra im 6. Jahrh. v. Chr. verlassenen Residenz schlieBen lassen. Doch diirfte ja der Stein-
bau in jener Zeit auf wenige Plitze, die geeignetes Material boten, beschriinkt geblieben sein,
wie Sir Marshall vermutet (The Cambridge history of India I 616). Das Manasara gibt auch
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eine Einteilung der Bauten auf Grund der Einheit oder Mehrheit der verwendeten Baustoffe.
Einheitliche Bauten heiBen Sudha, reine, solche aus zwei Baustoffen, wie Stein und Ziegel Misra,
gemischte, mehrstoffige endlich Samkirna, verschmolzene.

Konnen wir die Werkart der struktiven Bauten von den Denkmilern ablesen, so kiinden
uns weder die Felshohlbauten noch die aus dem gewachsenen Fels gehauenen Tempel von Mavali-
puram, Eltira u. a. O. etwas iiber die hier angewendete Technik. Die indische Literatur schweigt
dariiber. Auch M. Ganguly, der seine heimische miindliche und schriftliche Tradition kennt,
weiB in seinen Ausfithrungen iiber die Orissa-Hohlen iiber die technischen Gepflogenheiten
nichts zu sagen. DaB die Schwierigkeit der Felsbearbeitung mit der Qualitit des Gesteins wech-
selte, versteht sich von selbst. Der Orissa-Sandstein war relativ leicht auszuhhlen. Allein man
schreckte auch vor dem Granit nicht zuriick, wie Mavalipuram zeigt. Sehr geschickt wurde
in den Hohlenbauten durch Systeme von Léchern, Rinnen und Abzugskanilen fiir den AbfluB
des Sickerwassers gesorgt. Konnen wir uns die Technik der Aushdhlung der unterirdischen Tempel
und Séle und Galerien noch vorstellen, so versagt unsere Phantasie vollig angesichts der aus dem

Fels skulpierten von Eltra oder Mavalipuram. Trotz aller technischen Errungenschaften unserer
Zeit stehen wir vor ihnen wie vor Wundern.

2. Die Baugestalten

Holz ist das bildsamste Baumaterial und da es in Indien reichlich vorhanden ist, im Gegen-
satz zu den anderen alten Kulturldndern, wie Agypten, Mesopotamien, Iran und Nordchina,
wurde es der gestaltenbildende Baustoff der indischen Architektur. Mit einer schon ausgebil-
deten mythokosmischen Weltanschauung ausgeriistet, besiedelten die Indoarier um die Mitte
des zweiten Jahrtausends v.Chr. die FluBtaler Nordindiens und bauten ihre Hiitten, Dorfer
und Opferplidtze aus Baumstdmmen, deren Anordnung, wie wir aus den S. 80 zitierten Rig-
veda-Spriichen schlieBen konnen, schon in &ltester Zeit nach festgelegten Vorschriften vorge-
nommen wurde, um die Gottheiten magisch mit den Bauwerken zu verbinden. So wurden die
von der Priesterschaft geschaffenen Mantras, die Zauberspriiche, in Indien sogleich oberste Ge-
staltungsfaktoren und die so ausgebildeten Gestalten, tektonische wie ornamentale, wurden
unantastbare Symbole der Gottheiten und vorgeschriebenes Material fiir die Bauhandwerker.
Dicse Bildungen vollzogen sich in den Dorfsiedlungen der vedischen Zeit und wurden von der
buddhistischen, als der #ltesten Monumentalbaukunst schon fertig iibernommen und in Stein,
Ziegel und Ton nachgebildet.

So kommt es, daB wir die dltesten Tschaityafassaden, wie Kondané (Abb. 22) schon mit
architektonischen ,,Ordnungen‘‘ geschmiickt finden, in denen die Einzelgestalten in bestimmten
Folgen angeordnet sind. Diese ,,buddhistische Ordnung®, wie sie Jouveau-Dubreuil nennt,
besteht nicht aus Sdule und Gebilk, wie die uns vertrauten Ordnungen, sondern aus einer Basis
mit Balustrade, Fenster, stufenférmig vorkragendem Gebilk und lotusblattformigem Sonnen-
fenster, also aus jenen Elementargestalten, die in Indien mit esoterischer Symbolik gefiillt waren.
Diese Esoterik war ja auch Voraussetzung fiir die Gestaltung der griechischen Ordnungen, nur
wurde sie von der bisherigen materialistischen Kunstgeschichte nicht in Betracht gezogen, ist
tibrigens auch als Geheimnis nicht ohne weiteres zu ergriinden.

Die Balustrade ist der Ornament gewordene sakrale Zaun (vedikd) der alten vedischen
Opferplétze, der im Buddhismus als Stipenzaun monumentalisiert wurde. Dieser Holzzaun
ist profaner Herkunft, er umhegte nicht nur Einzelgehofte, sondern auch das Dorf, fungierte




