DIE ROMANISCHE UND DIE GOTISCHE BAUKUNST.

D. Einzelheiten des Kirchenbaues.

Von Max Hasak.

1. Kapitel.
Allgemeines.

Die Einzelheiten der Bauten bilden den Hauptreiz derfelben. Schéne Simfe
und faftiges Laub vermégen jedes Bauwerk, felbft wenn es im grofsen und ganzen
noch fo mangelhaft entworfen wire, dem Befchauer angenehm und verlockend
zu geftalten. Dagegen wird der am geiftvollften entworfene Bau durch fchlechte
Simfe und unfchénes Laub fiir das fchonheitsbediirftige Auge ohne Reiz bleiben.
Trotz alledem werden gerade diefe beiden Hauptzierden der Bauten, diefe
fchwierigften aber auch erfolgreichiten Schonheitfpender recht wenig gepflegt; ja
fie werden fo wenig gefchitzt, dafs fie auf den Hochfchulen dem angehenden Bau-
kiinftler nicht einmal in natiirlicher Grofse gelehrt werden. Kann man eine Sache
fir den angehenden Baumeifter geringer bewerten, als dafs man fie ihn gar nicht
einmal lehrt?!

Der grofsen Mehrzahl bleibt daher der Sinn fiir fchone Simfe und edles
Laub wihrend all ihres Schaffens verfchloffen, und daher find faft alle Bauten feit
dem Beginne des XIX. Jahrhunderts dem Befchauer fo ungemein gleichgiiltig. Denn
woher kime es fonft, dafs auch der gewohnlichfte Bau aus Zeiten, welche diefen
vorhergehen, unfere Aufmerkfamkeit, wenn nicht gar unfere Bewunderung erregt?

Man fucht vergeblich nach den Griinden fiir diefe merkwiirdige Erfcheinung.
Vielleicht, meint man, werden kommende Gefchlechter diefen Bauwerken aus dem
vergangenen Jahrhundert Gefallen abgewinnen, wir ftinden denfelben noch zu nahe.
Aber was haben fiinfzig oder hundert Jahre mehr oder weniger des Beftehens mit der
Schénheit an fich zu tun? Im mangelnden Alter liegt nicht die Lofung diefer ebenfo
ritfelhaften wie unangenehmen Erfcheinung; die véllige Gleichgiiltigkeit, in der
uns diefe Bauten laffen, erklirt fich viel einfacher und felbftverftindlicher. Es ift
der Mangel jeder Schonheit im einzelnen, jeder fchonen Einzelheit, die der Bau-
meifter nicht gelernt hat, die er daher auch nicht fchaffen kann.

Man wirft ein, das lerne der Baumeifter noch auf dem Bauplatz, entweder bei
einem gefchickten Architekten oder durch eigene Erfahrung. Nun ja, zu einem
folchen gefchickten Baumeifter kommen nur wenige Gliickliche; die Mehrzahl bleibt
ohne diefe Schulung auf fich felbft angewiefen; fie mufs es aus fich felbft
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cerfinden, wie denn die Simfe und wie das Laub in natiirlicher Grofse zu zeichnen
und zu entwerfen feien, damit fie fchon und paffend wirken.

Aber wie es recht fchwierig und zeitraubend ift, eine Wiffenfchaft aufs neue
fich felbft zu entwickeln, ftatt alles das, was Gefchlechter uber Gefchlechter gefchaftfen
haben, durch Lehre iibermittelt zu erhalten, und wie wenig dies dem einzelnen
gelingen wird, ebenfo verhilt es fich mit der Selbftfchulung in den Einzelheiten der
Bauten.

Diefen Einzelheiten wiederum die notige und richtige Beachtung zu ver{chaffen,
auf fleifsiglte Uebung derfelben zu dringen, auch fiir fie Raum zu machen, fie an
diejenige Stelle zu fetzen, die ihnen gebiihrt, namlich an einen der erften Plitze im
Kunftfchaffen, dies fei der Zweck des vorliegenden Heftes. Da es fich hierbei um
die Einzelheiten der mittelalterlichen Baukunft handelt, fo wird die Schilderung der
gotifchen Einzelteile in noch hoherem Grade, als es die Ausfiihrungen iiber den
Grund- und Aufrifs, wie tber die Querfchnitte u. {. w. fchon zeigten, den Grundfatz
der Zweckmafsigkeit als das nie verfagende Mittel ausweifen, um das Alte umzubilden
und felbftherrlich Neues zu f{chaffen.

Das Umfchaffen des Beftehenden fur den verianderten Zweck in vernunft-
gemdfser Weife kann allein Neues fchaffen; dies allein macht den Kiinftler zum
Herrn der Kunft; dies allein bringt auch fein Wefen in der Kunft zum Ausdruck.
Das aberglaubifche Nachahmen der Kunft vergangener Zeiten macht den Kiinftler
zum Sklaven der Kunft, zum Sklaven einer Kunft, die feinem Denken fremd ift,
welche ihm die gegenwirtigen Aufgaben nicht 16ft, die fich mit ihren erftarrten Einzel-
heiten und ihren geheiligten Blattern ihm tberall als ein Hindernis entgegenftellt.

Einer der liebevollften Beobachter hellenifcher Kunft, ABitticker?), glaubte in
der von ihm aufgeftellten Theorie den Weg gefunden zu haben, den die Griechen
beim Schaffen ihres Ornaments, fowie der Einzelteile des Tempels gegangen waren,
und er hoffte auf ihm zu neuen Formen gelangen zu konnen. Bitticker hatte es
empfunden, dafs den Einzelheiten der Baukunft ein Sinn zu Grunde liegen miiffe,
dafs ihr Dafein nicht dem blofsen Zufall und dem Verzierungsbediirfnis entfprungen
fein kann, dafs fie threm Wefen nach aus dem Wefen des Baues hervorgehen miffen.

»Des Korpers Form ift feines Wefens Spiegel;
Durchdringft du fie, 16ft fich des Ritfels Siegel.«

Diefer Leitfpruch klingt verlockend; aber er zeigt auch klar, wo die Achilles-
ferfe fitzt. Nicht Nachfinnen und Ritfellofen foll das Kunftwerk dem Betrachtenden
auferlegen: die Einzelhciten follen keine Geheimfprache fiihren. Das Kunftwerk und
feine Einzelteile follen den Betrachtenden von felbft ergreifen; es foll unmittelbar
auf feinen Geift einwirken und nicht erft Gedankenfolgen im Befchauenden erheifchen,
damit er begreife, welche Verrichtung der Bauteil habe, was der Baukiinftler fagen
wollte und wie er alles geordnet hat. Die Kunft ift das Schaffen fiir die Sinne; die
Wiffenfchaft ift das Schaften fur den Begrift. Ein Kunftwerk wird daher mit den
Sinnen, ein wiffenfchaftliches Werk mit dem Verftande erfafst.

Dafs diefe Aotticher'{che Erklarung der griechifchen Einzelformen keinen kiinft-
lerifchen Grundgedanken, fondern einen wiffenfchaftlichen birgt, dafs es ganz irrig
it, aus diefem Grundfatze ein Kunft{chaffen zu erhoffen oder zu befruchten, dies
beweift fchon allein der Streit um dasfelbe. Wairen die griechifchen Formen nach

1) Siche: Borricner, C. Die Tektonik der Hellenen. Berlin 1874
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Bitticherfcher Auffaffung richtige Formen der Kunft, d. h. ebenfolche Formen,
welche dem Sinne, hier dem Auge, unmittelbar fagen, zu welchem Zweck fie da
find, was fie verrichten, dann hitte dies vor Bitticher ein jeder gefehen, und dann
wiirde es jeder mit und nach Bitticker gefehen haben. Weil aber Botticker's Formen-
erklirung keine Sinnestitigkeit, fondern eine Verftandestatigkeit zum Erfaffen der
kiinftlerifchen Abficht des Baumeifters wie der ftatifchen Verrichtung des Bauteiles
erfordert, fo lifst fich diefer Gedanke dem Kunft{chaffen nicht zu Grunde legen;
daher hat er auch keine neuen Kunftformen geboren. Sollten die alten Griechen
wirklich die ihnen iiberkommenen Formen nach diefem Grundgedanken umgearbeitet
und abgefondert haben, dann gibe dies vielleicht eine Erklarung fur ihr taufend-
jahriges Beharren bei denfelben Formen, da fie fich damit in eine Sackgaffe feft-
gerannt hatten.

Dazu kommt, dafs, fo verlockend Botticker's Erklarung der griechifchen Bau-
formen auch ift — ich perfénlich kann mich derfelben ebenfalls nicht entziehen —,
dafs der Leitfpruch: »>Des Korpers Form ift feines Wefens Spiegel¢, fo, wie ihn
Bitticher auffafst, in der Anwendung verfagt. Diefe griechifchen Formen find nach
feiner Anfchauung Vergleiche. Das Sprichwort aber hat Recht: Jeder Vergleich
hinkt. Diefe Vergleiche find wie die Vergleiche der Predigenden zwifchen den
Stellen der Heiligen Schrift und den Bauteilen, nimlich zumeift mit Gewalt herbei-
gezogen. Denn dafs ein Balken in die Formen von Bindern eingekleidet ift, weil
auf feiner Unterfeite Zug auftritt, und dafs diefe Bander gegen Zerreifsen befondere
Feftigkeit aufweifen, erfordert fo verwickelte Gedankengange und ift fo weit hergeholt,
dafs eben diefes Bild dem Befchauenden nichts fagt — man mufs erft Ritfel lofen.

Das Band bietet aber wenigftens noch ein Bild, welches hierbei nicht vollig
irrig ift. Streckt man jedoch den Balken uber die Mauer hinaus, fo ift zwar das
Einrollen des Bandes die kiinftlerifche Lofung fiir eine Endigung desfelben. Aber
dafs nun das Bild des Bandes als herausgekragter Korper gar keinen Sinn mehr hat,
liegt auf der Hand. Hier ift des Korpers Form nicht mehr des Wefens Spiegel.
Noch weniger, wenn diefes Band auch gegen die Wand mittels einer zweiten Ein-
rollung kiinftlerifch geendigt ift. Zwei Punkte gegeneinander durch ein Band
abzufteifen, ift vollig irrig.

Dafs ferner ein Gefims die befondere Schicht ware, wo ein Druck zur Erfcheinung
kame, fo dafs man niedergedriickte Blattwellen dafelbft verwenden miiffe, entfpricht
nicht der Verrichtung, welche das Gefims am Bau zu leiften hat; da miifste man
weit- eher jede Fuge mit einer Blattwelle verfehen. Wenn man aber in einer nicht
befonders belafteten Schicht folchen Druck darftellt, dann ift das korinthifche Kapitell
mit feinen faft gar nicht gedriickten Blattreihen ein ganzes Fehlbild; denn im Kapitell
wird ficher der grofste Druck ibertragen.

Botticher's Schule glaubte, die einzige Frucht aus diefem Leitfatz — den
gebogenen Rohrftab — als Bild fiir den Bogen gefunden zu haben, und fah auf die
Romer mit ihrer »Archivolte« ftolz herab. Aber ob man einen Balken oder einen
Rohrftab biegt, diirfte ziemlich auf dasfelbe hinauskommen; beide zeigen nicht das
Wefen des Bogens. Schneidet man den Bogen durch, dann fallen feine Einzelteile
nach unten; fchneidet man den Rohrftab durch, dann ftreben feine beiden Teile
nach oben und aufsen. Aufserdem war es keine befondere neue Erfindung; hatte
doch die romanifche Kunft folche gebogene Pflanzenftengel fchon fehr gern zur
Verzierung der Rundftibe ihrer Tore verwendet.



Semper's
Theorie der

Baukunft

4

Kurz, es ift nicht einmal moglich, folche Ratfelbilder zu finden, welche die
wirkliche ftatifche Verrichtung der Bauteile dem Verftande begreiflich machen,
gefchweige dafs folches Vorgehen und folche Formen unmittelbar dem Auge das-
jenige aufdrangen, was der Bauteil leiftet und was der Baukiinftler beabfichtigte.

Diefen Leitfpruch der Tektonik Aitticker's kann man nur im mittelalterlichen
Sinne als nimmer verfiegenden Born neuer Formen erfchliefsen: »Des Korpers Form
fei feines Wefens Spiegele. Dafs diefem Leitfpruch das Mittelalter fiegreich zur
Herrfchaft verholfen hat, das ift feine unuberwindliche Stiarke; das ift fein unfterb-
liches Verdienft; das ftellt das Mittelalter an die Spitze aller Zeiten der Baukunft.
Ohne diefen nimmer verfiegenden und ewig Neues {prudelnden Jungbrunnen bleibt
alles Dringen der Jetztzeit ein wirres phantaftifches Hafchen nach nie Dagewefenem

- weiter nichts. An Stelle des gefunden Schaffens vernunftbegabter Geifter tritt
das irre Umhertaften und das Verzerren ohne einen verftandigen Grund.

Wihrend Bitticker mit Recht zwifchen Form und Verrichtung des Bauteiles
vernunftgemifse Beziehungen fucht und verlangt, dafs, wie gefagt, die Verrichtung,
welche der Bauteil zu leiften hat, durch die Kunftform dargeftellt und angezeigt
wird, fo hat Semper in feinem »Stil«?), worin er die Theorie Botticher's auf das
heftigfte bekimpfte, einfach jeden Zufammenhang zwifchen Form und Verrichtung
des Bauteiles geleugnet. Er hat famtliche Kunftformen daraus erklart und hergeleitet,
dafs man Mauern, Pfeiler und Decken aus irgendwelchem Material, wie Holz, Lehm,
Ziegeln u. . w., vollig formlos hergeftellt habe, um fie dann mit Teppichen, Gold-
blechen und edlen Holzern zu verdecken.

Wire Semper dabei ftehen geblieben, dann konnte man zugeben, dafs dies
vielleicht eine annehmbare Entftehungstheorie fei, obgleich folche Theorien immer
mehr oder minder belegte hiftorifche Romane find; aber diefes Vorgehen ftellte
Semper auch als das einzig richtige und kunftgemafse hin. Dagegen kann man
nicht entfchieden genug Verwahrung einlegen.

Semper behauptet in der Tat, die Baukunft diirfe nur eine Bekleidungskunft fein!
Damit ift jedes organifche Fortentwickeln der Baukunft unterbunden und unméglich
gemacht.  Damit ift aber auch auf dem Bau der Wahrheit der Weg verf{chloffen
und die Taufchung als das allein Berechtigte erklart; damit hingen famtliche Bau-
formen vom Zufall und von der Willkiir ab; fie hangen in der Luft. Der Erklarung
Semper's entfprachen dann eigentlich jene Bauwerke allein, die beliebige Innen- und
Aufsenhaut zeigen, die fich aus keinem Bediirfnis, aus keiner Konftruktion, aus
keinem Material, aus keinem geiftigen Nachdenken ergeben, die nur irgendwo anders
Gefehenes willkurlich wiederholen, ein Formentrug, der vom Ingenieur nur durch
muhfelig hineingezwungene Lifenkonftruktionen ftandfahig gemacht werden kann,
deffen Gewolbe aus Rabits- oder Monier-Maffe, wenn nicht gar aus Papier mackhé
geheuchelt find.  Das ift keine Baukunft; das ift die Kunft des Dekorateurs und
Tapezierers, der Vorhandenes fur den Augenblickszweck nachahmt.

Die Semper'{che, die Botticker'{che und die mittelalterliche Theorie hinfichtlich
des Erfchaffens der Kunftformen ftellen drei aufeinander folgende, immer hoher
entwickelte Bautatigkeiten dar, von denen man die erfte oder zweite nicht mehr
befolgen kann, ohne im Baufchaffen auf eine niedere Stufe zuriickzufinken. Warum
follten auch allein die gottergleichen Hellenen alles vorweggenommen haben? Warum
follen fie fofort auf dem hochften Gipfel alles menfchlichen Schaffens geftanden

3) Siehe. Semreg, G. Der Stil in den technifchen und tektonifchen Kiinften. Miinchen 1860—63.



haben® Warum foll uns armen Nachgeborenen nichts als Nachahmen, kindliches
Nachftammeln geheiligter und nie zu iiberbietender Schopfungen geftattet und mog-
lich fein® Ueberdies fehen wir doch, dafs die Griechen in fo vielen anderen Gebieten
des menfchlichen Schaffens von nachfolgenden Gefchlechtern, ja von unferen eigenen
Zeitgenoffen — den Ingenieuren — iiberboten worden find. Nicht durch Nach-
ahmen erreicht man feinen Lehrer oder iibertrifft ihn; durch folches Nachahmen
gibt man fich hochftens dem Gefpotte preis. Aus dem eigenen Inneren, fiir die
Jetztzeit, hat der felbftindige Kiinftler zu f{chaffen.

Wohl mégen im Konigspalaft und im Haufe des Reichen die Wiande mit
Teppichen und Tiichern verhangen und dadurch gefchmiickt und ausgebildet
gewefen fein; hat doch das ganze Mittelalter hindurch bis in die Zelle der Nonne
hinein diefe Wandbekleidung geherrfcht. Wohl mogen Holzftander und Holzbalken
mit getriebenem Metall verziert gewefen fein, und fo mégen fich die Zieraten der
Teppiche und Tiicher, der Wirkerei und Niherei auf den Mauerflichen eingebiirgert
und ihnen Friefe und Streifen geliefert haben, und fo mag auch die Treibekunft
der edlen Metalle das Ihre zum urfpriinglichen Formenfchatz der Baukunft bei-
getragen haben — all dies ift begreiflich und annehmbar. Aber felbft, wenn auf
diefe Weife die Urformen der Baukunft entftanden find, fo ift damit nicht bewiefen,
dafs die Bauformen dergeftalt entftehen miiffen, und dafs Formen, welche ein
anderer Entftehungsgrund — niamlich dies und jenes Gewerbe — geboren hat, Kunit-
formen fiir Bauteile feien.

Die Kunftform an fich geht aus anderen Griinden hervor und mufs aus anderen
Griinden fich ergeben. Das, was Semper als den Urgrund fir die Kunftformen der
Bauteile anfieht, ergibt nur die Zieraten fiir grofseren Schmuck und hohere Pracht
gewiffer Bauteile. Kurz, Semper's »Stilc bietet die Erklarung fir eine grofse Zahl
der antiken unverftindlichen Einzelformen der Baukunft, aber kein Bildungsprinzip
der Bauformen an fich.

Man kann diefe Theorie der antiken Formen fiir die blofse Verzierung bei-
behalten, da allen Vélkern und Zeiten folch Schmuck und Zierde gemeinfam f{ind.
Aber Verzieren ift nicht Bilden. Die Semper'fche Erkliarung der Bauformen nimmt
den Teil fur das Ganze.

In idhnlicher Weife verhilt es fich mit der Bitticker {chen Erklirung der antiken
Formen. Auch diefe nimmt einen Teil fiir das Ganze, jedoch einen anderen Teil
des Baufchaffens als derjenige, welcher Semper aufgefallen war.

Wihrend Semper annimmt, dafs die Rohform unter den verzierenden Teppichen
und Goldblechen erftickt und gar nicht zum Ausdruck gelangt, ein Vorgang, der
ja, wie gefagt, ftattgefunden haben mag, fehen wir die Aegypter erfichtlich einen
Schritt vorwirts wagen und diefe Rohform in Formen der Natur verwandeln. Die
Saule erhilt als Kopf einen Lotoskelch oder eine Lotosbliite; der Saulenftamm wird
als Lotosfchaft und der Fufs als unterer Blattkelch ausgebildet. Das oberfte
Gefims wird als bekronende Blitterreihe mit einem Baftftrick befeftigt dargeftellt. An
Stelle der rein korperlichen Titigkeit des Behangens oder des Bekleidens tritt alfo
nun der iberlegende Geift in Titigkeit. Aber ihm fehlt fiir die Formengebung
noch ein aus dem Bauen felbft geborener Leitfatz. Noch ift die Baufchopfung eine
Nachahmung ihnlicher Naturdinge, keine Schopfung neuer Erfcheinungen felbft.
Man will einen Hain von Lotosblumen herftellen. Man modelt die Rohform, fo
gut es eben geht, ihrem Pflanzenvorbild gemafs um.
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Die Griechen nun f{ind erfichtlich der Aegypter Schiiler. Aber fie haben
nicht blofs die klaren Naturformen der Aegypter Ubernommen; in ihrem Formen-
[chatze mifchen fich die Formen des ganzen Orients und damit auch alle Semper-
fchen Urformen der Weberei, der Niherei, der Treiberei und des Topfers. Doch
find letztere den Griechen zum Teil felbft unverftindlich. Unter ihrer Meifterhand
werden durch die Jahrhunderte die fteifen Naturblatter der Aegypter und alle
anderen Zierformen, die des Orients Gewerbe gefchaffen haben, zu immer fchéneren
Umriffen durchgebildet. Das find die »ftilifierten« Ornamente und Bauformen der
Griechen. Bei diefer Ausreifung der tberkommenen Formen zu klaffifcher Schén-
heit fcheinen die Griechen dann wirklich die gedriickte Blattwelle, den Bund aus
geflochtenen Riemen und Stricken, die Voluten u. {. w. in verniinftiger Weife an
hingehorigen Stellen verwendet zu haben, wenn auch nicht in der mafchenlofen
Gedankenfolge, welche Botticher herausgelefen hat.

Wenn man nicht zugeben will, dafs die griechifchen Bauformen auf diefe
Weife entftanden find, wenn man weder ihre Herkunft noch den Grund ihres Dafeins
kennt; dann kann man felbftverftindlich nicht behaupten, dies feien die einzig
berechtigten Formen; man darf noch weniger verlangen, diefe unverftindlichen Formen
feien immer weiter allein nachzuahmen. Gibt man aber zu, dafs die ‘griechifchen
Bauformen durch Ummodelung uberkommener Formen entftanden find, die teils der
Bekleidungskunft orientalifcher Innenriume, teils der adgyptifchen Umbildung der
Tempel in Lotoshaine entnommen f{ind, dann kann man erft recht keinen Grund-
gedanken fir ein neues Kunftfchaffen daraus ableiten! — Es ift ein Schatz von
Formen, der mehr oder minder dem Zufall fein Dafein verdankt.

Erft die Gotik hat einen Grundfatz fur das Schaffen der Bauformen gefunden
und hat durch die unentwegte Befolgung desfelben eine neue Kunft hervorgebracht.
Die Rohform wird weder iiberkleidet, noch in die Form eines Sinnbildes ein-
gefchloffen, fondern fie wird zweckgemafs geftaltet. Die Rohform wird gezeigt, wie
fie erforderlich ift, bearbeitet mit dem Werkzeuge, das dem Material entfpricht, und
begrenzt mit Hilfe geometrifcher Linien. Wird grofsere Pracht entfaltet, fo heftet
fich das Laub der Natur und das Getier unferer Fluren an des Werkftiickes Flichen.

Betrachten wir zur Erlauterung der zweckgemifsen Ausbildung die Entftehung
des gotifchen Fenfters. Das Erforderliche ift die Oeffnung in der Wand. Ift die-
felbe fchmal und benotigt man einen wagrechten Abfchlufs, fo wird ein Stein, ein
Sturz, daruber gelegt; fonft wolbt fich ein Bogen uber der Oeffnung. Da das Fenfter
hergeftellt wird, einerfeits um hinausfehen zu konnen, andererfeits um Licht einfallen
zu laffen, fo ift es fur beide Zwecke dienlich und erforderlich, die Seiten, alfo die
Gewande, abzufchragen. Hierdurch gewinnt man auch den Vorteil, dafs die ent-
ftehenden ftumpfen Kanten fich weniger leicht befchadigen als die fchiirferen recht-
winkeligen. Diefen letzteren Vorteil gewihrt fchon das Anbringen einer Fafe, einer
Kehle oder eines Rundftabes an den Gewindekanten. Auch die grofse Abfchragung
lafst fich durch Hohlkehlen und Wulfte (alfo mittels geometrifcher Formen) reicher
fur Licht und Schatten geftalten, und das Naturlaub gibt diefen Kehlen den hochften
Schmuck. So entftehen die gotifchen Fenfter naturgemifs aus dem Erfordernis, und
fo konnen auch heutzutage unter neuen Hinden neue Gewinde entftehen. Die Aus-
bildung der Gewande zieht fich naturgemifs am geraden Sturz oder am Bogen ent-
lang; fallt doch durch die Abfchrigung desfelben ebenfalls mehr Licht in die
Raume, wie cin freierer Ausblick aus denfelben gewonnen wird. Die reichere Ver-
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zierung aber mittels Kehlen, Wulften oder Laubwerk umzieht die einheitliche Um-
rahmung mit Recht gleichartig.

Zur Abfiihrung des Waffers ift an vierter Stelle eine gehorige Abfchragung
der Sohlbank erforderlich und unter diefer ein Abtraufgefims. Kein grofserer Fehler
kann begangen werden, als Fenfter ohne untere Abtraufgefimfe herzuftellen; die
ganze Mauer unter dem Fenfter »verfauft< unrettbar.

Dies ift die aus dem Erfordernis und der Konftruktion unter Kiinftlerhand ent-
ftandene Form des gotifchen Fenfters.

Betrachten wir noch zur Verftandlichmachung des mittelalterlichen Grund-
gedankens baulicher Formenfchopfung die Geftalt eines Kragfteines. Erforderlich
ift ein vorgeftreckter Stein. Seine untere Begrenzungsfliche wiirde, in Parabelform
gebogen, der ftatifchen Anforderung entfprechen. Wird alfo die unterfte Ecke
abgekantet durch eine Schrige, eine Kehle oder einen Viertelkreis, dann ift der Ver-
richtung eines Kragfteines auf das peinlichfte Rechnung getragen. Dies find tat-
fachlich die Formen der mittelalterlichen Kragfteine. Dafs bei grofserem Reichtum
die Abkantung der uberfchiiffigen Maffe dann mittels geometrifcher Linien erfolgt,
welche dem Auge Licht und Schatten in kiinftlerifcher Verteilung zeigen, oder dafs
der iiberfchiiffige Stein dazu verwendet ift, fchmiickendes Laubwerk und zierliche
Kopfe herzugeben, entfpricht dem Ausfchmickungsbediirfnis des Menfchen. Diefes
angeborene Ausfchmiickungsbediirfnis ift der Urgrund aller Kunft am Bau.

Doch beginnen wir in geordneter Reihenfolge mit der Schilderung der mittel-
alterlichen Einzelheiten und belaufchen wir vor allem die Baumeifter der Gotik bei
der zweckgemifsen Ausbildung und Umbildung derfelben. Wir betrachten zunichit
die Wande. :

2. Kapitel.
Winde.
a) Konltruktion und Ausfiihrung.

Das Mittelalter nahm, wie mehrfach hervorgehoben wurde, die Herftellungsart
und das Material des Bauteiles zum Ausgangspunkt fiir die kunftlerifche Geftaltung
desfelben, fo auch bei der Wand.

Der Hauftein war das edelfte Material. Wo angangig, wurde in den Kirchen
die Aufsen- wie die Innenhaut der Mauern aus Hauftein hergeftellt. Der Kern der
Mauern war gewohnlich nicht der beftausgefiihrte Teil, fondern wurde durch eine
Art Beton aus kleinen Steinen und Mortel hergeftellt. Da im Mittelalter die Ver-
frachtung den rohen Sandftein wohl mehr verteuerte als heutzutage, fo behandelte
man ihn fo fparfam als angingig. Man arbeitete aus jedem Rohftein die grofst-
moglichen Quadern oder das grofstmogliche Simsftiick heraus. Dadurch wurden
z. B. die Gefimsfticke faft famtlich verfchieden lang, Gewindefticke verfchieden
hoch und verfchieden in die Seitenflichen einbindend u. f. w. Dadurch wurde auch
die Wand nicht durch gleich hohe Schichten gebildet, fondern man fetzte hohe und
niedrige Steine nebeneinander und fuchte dies nach zwei oder drei Schichten erft
wieder auszugleichen, um eine durchgehende wagrechte Fuge zu erzielen. Wie
glicklich die Wirkung einer derartig geftalteten Wand ift, diirfte unbeftritten fein.
Uebrigens ift das Vorgehen der mittelalterlichen Baumeifter verfchieden; man findet

7.
Hauftein.



