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fchéne grofse Platten; aber die jeden Mafsftab totfchlagenden Grofsenverhiltniffe
diefer Schieferplatten wirken auf Tiirmen, wie auf den fteilen Kirchendichern héchft
unangenehm.

Hat man fich zufilligerweife des englifchen Schiefers enthalten, dann deckt
man den deutfchen Schiefer falfch ein. Befonders unangenehm wirkt es, dafs jede
Dachflache fiir fich mit einer Schieferfchicht umrahmt wird. Man zerreifst die
Einheit des Eindruckes véllig, ohne etwa beffere Haltbarkeit dafiir einzutaufchen.
Solches lebt nur in der Phantafie der fchlecht gefchulten Schieferdecker. Befonders
am Rhein und an der Mofel ift es unbegreiflich, dafs an den Miinftern nicht das-
"jenige geleiftet wird, was jeder Dorfdachdecker noch vor wenigen Jahrzehnten von
felbft in befter Weife herftellte.

Beziiglich der heute bisweilen firittigen Frage, ob man die Turmhelme mit dem
darunter befindlichen Mauerwerk verankern folle, war man fich im Mittelalter klar.
Man verankerte die holzernen Helme durch hélzerne Stiele, die innen vor dem
Turmmauerwerk ftanden, bis weit hinunter in eine Balkenlage, welche iiber fich
geniigend viel Mauerwerk fafste, fo dafs der Helm nicht kippen, d. h. nicht riitteln
konnte. Haufig ift diefem Holzgefchofs auch noch der Glockenftuhl als Auflaft ein-
gebaut. So zeigt es der Turm von Hafelbach auf nebenftehender Tafel. Die Her-
ftellung des Helmes ift die folgende. Innen find zwei lotrecht ftehende, cylinderartige
Fachwerkbauten gefchaffen, die achteckig, wie der Turmhelm, fich nicht zufammen-
driicken laffen, indem fie oben und unten durch Andreaskreuze ausgefteift find;
ebenfo find die Eckftiele jedesmal nach innen und unten abgeftrebt. Gegen diefe
zwei tibereinander ftehenden feften Geriifte lehnen fich die Sparren. Weiter oben, wo
die Sparren allein weiter gefiihrt find, fteifen fie ebenfalls Streben gegen das obere
Ende des Achteckkérpers aus. Zuletzt find fie durch eine wagrechte Riegellage,
die auf Knaggen ruht, gegeneinander abgefteift. So ift auch fir das Anbringen des
Kreuzes nebft dem Hahn am Schlufs noch ein Stiick Kaiferftiel in eine Riegellage
eingefetzt. Einen von unten bis oben durchgehenden Kaiferftiel, der fonft fehr ge-
brauchlich war, hat diefer mittelaiterliche Helm nicht.

7. Kapitel.
Mittelalterliche Bauzeichnungen.

Wie ftand es im Mittelalter mit dem Anfertigen von Bauzeichnungen ?
Die Kunftfchriftfteller behaupten, man hitte im frilhen Mittelalter kaum gezeichnet,
héchftens im fpiten, und jedenfalls nicht fo viel und nicht fo wie heutzutage. Wenn
man damit nur die Unterfchiede hervorheben wollte, welche notwendigerweife durch
die Erfindung und Verbilligung des Papieres, des Bleiftiftes, der Zieh- und Zeichen-
federn, wie der Wafferfarben eingetreten find, fo wiren diefe Schriftfteller im Recht.
Dem ift jedoch nicht fo. Sie glauben wirklich, die Bauten feien ohne Zeichnung
entftanden.

Jedem Baumeifter, der nicht die Schitzung der Wirklichkeit verloren hat, ift
es indeffen klar, dafs alles gezeichnet werden mufste, wie heutzutage. Ob auf zu-
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fammengendhte Kuhhiute, auf Pergament, auf Holz, auf Steinplatten und fonftige
Flachen, ift gleichgiiltig; Zeichnungen mufsten hergeftellt werden. Zum Vergniigen
oder aus blofser Befchrinktheit fertigen doch auch heutzutage die Baumeifter die
vielen Zeichnungen nicht an. Oder ift es ein »Hiittengeheimnis« gewefen, von
denen es in allen Kunftgefchichten {pukt, dann miifsten fich doch die Baumeifter
dahinter fetzen, um diefes »Geheimnis« wiederum aufzufinden. Welche Zeit, welche
Miihe, welche Koften wiirden fie fparen!

Doch auch hier paart fich, wie fo hiufig, die Unkenntnis der Baukunft mit
derjenigen der mittelalterlichen Urkunden. Solche Zeichnungen haben fich erhalten,
ferner Nachrichten iiber Zeichnungen und endlich Abbildungen von Baumeiftern,
wie fie zeichnen, bezw. Zeichengerite in den Hinden tragen.

Die altefte Zeichnung ift der Grundrifs des Klofters von St. Gallen, welche
auf der Tafel bei S. 65 wiedergegeben ift; derfelbe ift auf drei zufammengenihten
Kuhhduten von anndhernd 1,00><1,00 m Seitenlinge mit einfachen roten Linien ge-
zeichnet. Es ift keine Bauzeichnung, fondern eine Ueberfichts(kizze, die ein hoch-
ftehender Unbekannter »feinem Sohne Gozbert« fchickt. Trotzdem ift alles nach
Mafsen richtig aufgetragen, wenn auch in der Kirche das eine oder das andere der’
eingefchriebenen Mafse nicht pafst. Die Mauern find nur in einfachen Strichen an-
gegeben, alfo nicht fiir die Ausfiihrung berechnet. Der Abftand der einzelnen Ge-
biaude untereinander ift, um Raum zu fparen, fehr verringert. Intereffant ift zu
fehen, wie an einzelnen Stellen, z. B. im Kreuzgang, zur befferen Verdeutlichung
die Anficht umgeklappt daneben gezeichnet ift.

Uebrigens find alle Deutungen der Hiufergrundriffe auf dem St. Gallener
Plan irrig, welche den Innenraum derfelben als Hof oder Atrium betrachten, von
dem aus die Zimmer zuginglich wiren. Alle daran gekniipften Betrachtungen,
dafs diefer Grundrifs aus dem Siiden oder gar aus dem Orient ftamme oder
dafs die damalige Kultur »noch« nicht mehr Schutz gegen die Unbilden der
Witterung bot oder verlangte, entftammen jenen véllig unbelegten Anfichten iiber
die Jahrhunderte nach der Vélkerwanderung, welche denfelben nichts als graufe
Barbarei und Unkultur zufchreiben. Die Unkultur liegt nur in der Unkenntnis der
Urkunden und Belege aus jenen Zeiten. Je grofser in der Neuzeit die Unkenntnis,
defto finfterer it das Mittelalter.

Diefer Innenraum, von welchem aus {imtliche Zimmer und Riume zuganglich
find, ift die grofse behagliche Diele, die gegen aufsen durch einen Vorraum ab-
gefchloffen und mittels eines Herdes erwirmt ift. Diefer Herd ift in jede diefer
Dielen als Viereck hineingezeichnet und im Fremdenhaus fogar mit Locus foci be-
zeichnet. Diefen Herd war man geneigt als »kleines Hiuschen im Garten< anzu-
fehen. Ueber diefem Herd hing vielleicht ein grofser Rauchmantel; daher ift wohl
einigemal Z¢/fudo eingefchrieben.

Wie die Beleuchtung diefes Innenraumes gefchah, it aus dem Plan felbft
nicht zu erfehen; aber fie ift wohl durch feitliches Hochlicht erfolgt, indem
die Umfaffungswinde iiber die Seitendicher hochgefiihrt und mit Fenftern
verfehen worden find. Man fieht folche Hiuschen hiufig in Miniaturen und
Schnitzereien.

Dafs man zeichnen konnte, zeigen ja auch die zahlreichen und grofs aus-
gefihrten Miniaturen jener Zeiten. Uebrigens haben gerade die Miniaturen zu be-
fonders irrigen Anfichten iiber das Mittelalter beigetragen. Die Herfteller diefer
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Miniaturen waren entweder Dilettanten oder berufsmifsige Miniaturmaler. Dafs unter
Dilettantenhinden meift alles recht verzerrt und verzeichnet wird, ift klar, und dafs
die berufsmifsigen Miniaturmaler im allgemeinen nicht die Kiinftler der Malerei
waren, fondern handwerksmifsig Schaffende, die, nach geiftlofen Schablonen
arbeitend, jede Korperbewegung oder Seelenregung durch iibertriebene, manierierte
Stellungen zum Ausdruck brachten, ift ebenfalls felbftverftindlich. So ift es ja auch
heutzutage. Man betrachte in den Kirchen die Heiligenbilder. Und fo fehen wir
in den mittelalterlichen Miniaturen faft ausfchliefslich ein dilettantifch unzuldngliches,
handwerksmifsig verzerrtes Bild jener Zeit.

Dafs dies der Fall ift, zeigen die Bildwerke an den Miinftern des XIII. Jahr-
hunderts, die nichts von den Ungefchicklichkeiten und Manieren der Miniaturen
bieten. Dies zeigen die Werke der Baukunft felbft, deren ftolze, fichere und elegante
Formen nichts von den unbehilflichen Hiuschen der Miniaturen an fich haben. Die
meiften konnen fich von dem Eindruck, den diefe Miniaturen auf fie ausgeiibt haben,
nicht frei machen. Dies bleibt ihr Mittelalter.

Doch zu den Bauzeichnungen. Die Zeichnung des Ménches Zadwin von
feinem Klofter Canterbury (um 1150!14) ift zwar ebenfalls keine Bauzeichnung; fie
zeigt uns aber, was man alles zeichnete, felbft die vorhandenen Walfferleitungsrohren.

In Rheims hat fich die Anficht eines Kreuzfligels einer Kathedrale aus dem
Anfang des XIII Jahrhunderts erhalten??%). Man hatte fie benutzt, um fpiter darauf
zu {chreiben; diefer gliickliche Zufall hat fie erhalten. Denn, dafs nur ganz be-
fondere Zufille Zeichnungen erhalten, wird jedem Baumeifter fofort klar, wenn er
uberlegt, was fich an feinen eigenen Bauzeichnungen erhalten hat von Bauten, die
nur 10 bis 20 Jahre zuriickliegen. Faft nichts. Gefchweige denn von vergangenen
Gefchlechtern und befonders von folchen, die faft ein Jahrtaufend zuriickliegen und
die natiirlich viel weniger auf Papier gezeichnet haben als wir.

Aus der Zeit um 1244 hat fich ein Skizzenbuch eines franzéfifchen Baumeifters
Wilars von Honecort116) erhalten. Es lifst fich aus dem Grunde der Zeit nach ziem-
lich genau beftimmen, da W7lars die Kathedrale von Rheims {kizziert, als fie ihre
Gewdlbe noch nicht erhalten hat, aber fchon teilweife hochgefiihrt it. Auch die
Kapellen find noch nicht gewslbt.

Wilars hat alles mogliche gezeichnet. Von Bauten findet fich vor allem die
Kathedrale von Rheims (Fig. 271 bis 274 117). Unter eines der Fenftermafswerke
{chreibt er: »Vesci une des formes de Rains des espaces de le nef leles com eles
sunt entre Il pilers. Feftoie mandes en le tierre de Hongrie qant Fo le portrais por
co lamar Fo miex.« - (Hier ift eines der Fenfter der Schiffsjoche von Rheims, wie fie
zwifchen zwei Pfeilern find. Ich wurde nach dem Ungarlande verlangt, als ich es
zeichnete. Deswegen liebe ich es fehr.) Wilars giebt ferner einen Turm der Ka-
thedrale von Laon, die Rofe von Laufanne, Grundriffe von Meaux und Cambray
wieder. Er war erfichtlich der Baumeifter der Kathedrale von Cambray (Fig. 102,
S. 68117, Er fchreibt: »E¢ en cele autre pagene poes wus veir les montees des
capieles de le glise de Rains par des hors. tres le comencement. desci en le fin
com elles funt dautretel maniere doivent eftre celes de Canbrai fon lor fait droit.c
(Und auf jener anderen Seite kénnt ihr die Aufsenaufriffe der Kapellen der Kirche

114) Siehe: Zransactions of the Royal inftitute of britifh architects 1887.

115) Siehe: Amnales archéologiques 1846.

116) Siehe: WiLLis, R. Facfimile of the fketchbook of Wilars de Honecort. London 18s9.
117) Fakf.-Repr. nach dem Skizzenbuch des Wilars won Ionecort.
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von Rheims fehen von Anfang unten bis zu Ende, fo wie fie find. Auf diefelbe
Art follen die von Kammrich fein, wenn man fie auffiihrt.)

Ferner zeichnete er den Grundrifs einer Ciftercienferkirche mit glattgefchloffenem
Chor und bemerkte dazu: » Vesci une glize desquarie ki fu esgardee a faire en
Vordene d Ciftiaux.« (Das ift eine viereckige Kirche, die fiir den Orden von Cifteaux
entworfen wurde.) (Siehe Fig. 102, S. 68.)

Dann zeichnete er einen Kathedralchor mit doppeltem Umgang (Fig. 281117),
den er mit einem Kollegen Peter von Corbie entworfen hatte : »Defeure eft une glife
@ double charole. K. Wilars de Honecort trova & pieres de corbie.«

Weiter zeichnete Wilars Einzelheiten des Mobiliars, darunter eine fehr reiche
Stuhlwange, zwei Aktftudien (Fig. 283 u. 284117), Tiere aller Art und Menfchen
in allen Stellungen. Alles ift héchft charakteriftifch und gefchickt wiedergegeben.
Da es mit einer Bleifpitze leicht vorgezeichnet, mit Tinte und Feder aber fertig
gemacht ift, fo wird jeder, der felbft zeichnet, die befonderen Schwierigkeiten eines
folchen Skizzierens ermeffen. Die Geftalten haben fehr reich gefaltelte Gewinder;
fie gemahnen an die eingravierten Figuren der Schreine, fo befonders an denjenigen
zu Mettlach. Vielleicht hat Wilars oft fiir folche Arbeiten gezeichnet, oder er hat
die betreffenden Figuren von folchen Kaften fkizziert (Fig. 277 . 283).

Ferner hat er fich eine grofse Anzahl Hifskonftruktionen vermerkt, z. B. wie
man den Mittelpunkt einer Siule beftimmt, wenn man nur die Aufsenhaut hat; wie
man eine Briicke iiber einen Flufs fchligt mit Hélzern von 20 Fufs Linge: »Par
chu fait om on pont de for one aive de Jus de XX pies dlonc.« Der sgrofsec
Quicherat, wie ihn die franzéfifchen Archidologen nennen, iiberfetzt dies: spar ce
fait-on un pont fur une ean, de bois, de vingt preds de long 118).« (So macht man eine
Briicke iiber ein Waffer, von Holz, zwanzig Fufs lang.) Natiirlich kniipft er eine
Betrachtung iiber die Barbarei des Mittelalters daran.

Wilars zeichnete fich ferner auf, wie man die Breite eines Fluffes beftimmen
kann, ohne ihn zu iiberfchreiten; wie man die Héhe eines Turmes finden kann,
ohne ihn felbft zu meffen; wie man die Neigung der Seitenflichen der einzelnen
Turmhelmfchichten beftimmt u. f. w. Man fieht, es ftand den Baumeiftern eine
hochentwickelte mathematifche Hilfswiffenfchaft zu Gebote. Von Handwerkserziehung
und Handwerksmeifterei keine Spur — oder die Baumeifter find auch heute biderbe
Handwerker (Fig. 281 u. 282).

Auch Hilfslinien hat er in eine Anzahl der gezeichneten Tiere und Menfchen
eingetragen (Fig. 275 u. 276117,  Viollet-le-Duc hat verfucht, den Sinn derfelben
zu entritfeln 11%). Ob fie aber dazu da find, das Zeichnen der Bilder zu erleichtern
oder die Uebertragung in einen grofseren Mafsftab leichter und ficherer zu ermog-
lichen, lifst fich nicht erraten.

Der Dom von Cambray hatte iibrigens zwei Reihen Fenfter iibereinander, wie
die Marburger Elifabethkirche, und da die Tochter der heil. Landgrifin, Sophie, als
Gemahlin des Herzogs Heinrick von Brabant in den Niederlanden lebte, fo diirfte
diefe Gotik den Weg aus Flandern nach Marburg gefunden haben. Allerdings hat
auch die Trierer Liebfrauenkirche, 1227 gegriindet, fchon diefe Doppelreihe Fentfter,
und St. Elifabeth zu Marburg wird 1235 begonnen. Der Chor in Cambray wurde
ebenfalls 1227 begonnen. Auch der Kénig Bela von Ungarn war zur Zeit, als

118) Siehe: Revue archéologique 1849.
119) Siehe: VioLLET-LE-DuC, a. a. O., Bd. VII, S. 72 u. 73; Bd. VIII, S. 266 ff.
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Wilars nach Ungarn verlangt wurde, ein Bruder der heil. £/i/abeth. Ungarn war
1242 von den Tataren verwiiftet worden, und fo wird Wi/ars wohl zur Ausfithrung
von grofseren Bauten dorthin berufen worden fein (1244). Es finden fich aber
keine Spuren feiner Thitigkeit mehr in Ungarn; denn Sz Elzfabeth zu Kafchau,
welches wohl einen Grundrifs dhnlich wie Sz Ywed zu Braifne zeigt, ift zu hoch-

Fig. 283.

Aktftudien.
Aus dem Skizzenbuch des Wilars von Honecort''?).

und {pitgotifcher Zeit erft entftanden, und die Ausgrabungen haben als urfpriing-
lichen Bau eine einfchiffige Kirche zu Tage gefordert, fo dafs auch nicht der
Grundrifs dlter wire als die jetzige Kirche.

Auch Einzelheiten in natiirlicher Grofse haben fich durch einen jener gliick-
lichen Zufille erhalten, die unter hunderttaufend vernichteten Beifpielen ein einziges
erhalten. Wilars hat folche verkleinert ebenfalls fkizziert.
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Die Seitenfchiffsgewolbe der Kathedrale von Limoges find mit grofsen Granit-
platten wagrecht abgeglichen. Diefe Plattenlage hat der Baumeifter als grofsen
Reifsboden fiir folche Details benutzt 129). Wir fehen da den Grundrifs eines Chor-
pfeilers, einen Strebebogen mit f{chrig anfteigender Galerie, verfchiedene Spitz-
bogen u. {. w. Aechnliche Zeichnungen finden fich bei den Kathedralen zu Cler-
mont und zu Narbonne.

In Regensburg haben fich zwei Zeichnungen von Weftanfichten erhalten, die
jedoch mit der Ausfihrung wenig gemein haben. Die eine ift nach Adler12?)
1,265 m breit und 2,73 m hoch, die zweite 1,43 m breit und 4,11 m hoch. Die erfte
Zeichnung zeigt eine doppeltiirmige Anficht, wie fie zur Ausfithrung gelangt ift; die
andere bietet eine eintiirmige Lofung, etwa wie beim Ulmer Minfter. Die doppel-
tirmige Anficht zeigt zwifchen den beiden Tirmen eine grofse Rofe und diirfte aus
diefem Grunde noch in das XIII. Jahrhundert zu verweifen fein; genaueres lafst fich
jedoch nicht angeben.

In Strafsburg haben fich zwolf Zeichnungen der Weftanficht und ihres
Helmes erhalten; diefelben find im Frauenhaus — dem Haufe des Dombaumeifters
und feines Bauamtes — fehr iiberfichtlich aufgeftellt und gut zu ftudieren. Noch
eine hierher gehdrige Zeichnung befindet fich im Minfter zu Bern.

Alle diefe Zeichnungen find reine Strichzeichnungen, ohne jegliche »Darftellung«
durch Schraffierungen oder Tufchen. Die auf der nebenftehenden Tafel gegebene
Verkleinerung der Weftanficht des Colner Domes zeigt diefe Art der Darftellung
klar. Auch am Achteck ift die Projektion der Giebel nicht gefchehen; diefe
iibereck geftellten Giebel find in die Anficht zuriickgeklappt.

Sonft find auf mittelalterlichen Zeichnungen auch hiufig die eingehenden
Laibungen in einer Art Perfpektive hineingezeichnet. So zeigen es befonders die
erhaltenen Bauriffe von Orvieto 122),

Die Perfpektive felbft war allerdings noch nicht zu richtigen und felten Regeln
ausgebildet. Die Romer f{cheinen nach dem Wortlaut bei Viruv die Perfpektive
(feaenographia) gekannt zu haben. Derfelbe {chreibt 123):

» Dispofitio auten et rerum apta conlocatio elegansque e compofitionibus effectus
operis cum qualitate. Species dispofitionts, quae graece dicuntur 3eor, funt lae, ichno-
graphia orthographia [caenographia. Ichnographia eft circini regulaeque modice con-
linens ufus, ¢ qua capiuntur formarum in Jolis arcarum defcriptiones. Orthographia
autem ¢ft erecla frontis imago modiceque picta rationtbus operis futuri ficura. Item
Jcaenograplia eft frontis et laterum abfcedentium adumbratio ad circinique centrum
omntumn linearum refponfus.«

Auch in der Darftellung der kiinftlerifchen Thitigkeit des Baumeiftcrs war das »naive« Mittelalter
unferer Neuzeit weit iiberlegen. Man betrachte das von Viollet-le-Duc beigebrachte reizende Relief von
den Chorftithlen. Ift da etwa der Maurer mit dem Schurzfell und der Maurerkelle als Sinnbild der
Thitigkeit des Baumeifters gebraucht oder der Steinmetzkléppel oder gar die rohe Fauft mit dem Hammer
bewehrt, wie fie den Triumph der Technik auf der Berliner Ausftellung vom Jahre 1896 zum Ausdruck
bringen follte ?

120) Siehe: Annales archéologiques 1847.

121) Siehe: Deutfche Bauz. 1875, S. 182. — Leider find diefe Zeichnungen unfichtbar. FEs lohnte fich, diefelben wie
zu Coln hinter Glas und Rahmen aufzuftellen und den Befuchern zuginglich zu machen. Dies wiirde auch ficher zu ihrer
Erhaltung das Férderlichfte fein.

122) Siehe: Fumi, L. /I Duomo’ di Orvieto e i fuoi reffauri. Rom 189r.

123) In: Vitruvii » De architecturac< libyi decemn. Iterum edidit Valentinus Rofe. Leipzig 1899. Lib. I, 2. S. 10.
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Die Baumeifter find auch faft immer mit dem Zirkel und der Reifsfchiene ab-
gebildet. So der Baumeifter Hugo Libergier der hochberiihmten Kirche Sz.-Nicazfe zu
Rheims, welche die Republikaner am Ausgange des XVIIL Jahrhunderts »im Namen
der Bildung und Aufklirung« abgeriffen haben. Der Leichenftein diefes Baumeifters
fteht heute im Nordkreuz des Domes zu Rheims aufgerichtet; feine Umfchrift lautet:

»CJ GJT MAJSTRE HVES- LIBERGIERS QV] COMENSA CESTE EGLISE
AN LAN DE LINCARNATJON MCCXX-IX- LE MARDJ DE PAQVES & TRES-
PASSA LAN DE LINCARNATJON MCCLXII LE SEMEDJ APRES PAQVES
POVR DEV- PIEZ POR LVJ«

Ebenfo ift der Baumeifter vom Geftiihl zu Poitiers, den Viollet-le-Duc feinen
» Entretiens fur [architecturec vorfetzt, mit einem Zirkel abgebildet, wie er an einem
Zeichentifch fitzend mit demfelben abgreift. Auch die im Labyrinth der Rheimfer
Kathedrale abgebildeten Baumeifter waren ahnlich dargeftelit. Fean le Loup hielt eine
Reifsfchiene in der Hand, Fean d Orbais einen Zirkel. Bernhard von Soiffons {chien
mit dem Zirkel einen Kreis zu fchlagen2%). Maiftres Humbret am Thor der Kirche zu
Kolmar hat Reifsbrett und Reifsfchiene auf den Knieen. Auch die beiden Baumeifter
aus der Kirche von Semur und aus einem Manufkript, welche Viollet in {einem
s Dictionnaire de [architecture francaife<1?%) abbildet, tragen Zirkel und Schiene.

Die Baumeifter haben nicht blofs Zeichnungen angefertigt, fondern auch Modelle,
und zwar in Wachs, Gips, Holz, kleinen Ziegelfteinen u. . w.; dies beweifen be-
fonders die Nachrichten iiber italienifche Bauten.

Wie zu allen Zeiten des Mittelalters folche Modelle angefértigt wurden, zeigt
folgende Nachricht aus der Zeit Kar/ des Kakhlen: »Das Werk wurde Kiinftlern, die
in folchen Dingen hochft erfahren waren, iibertragen. Durch ihren Fleifs, der zur
giinftigen Lage des Ortes hinzukam, wurde das Modell des beabfichtigten Baues
hergeftellt. Und gleichfam wie durch ein Vorfpiel wurde die Maffe der zukiinftigen
Grofse in wenigem Wachs in folcher Schénheit und Zartheit dargeftellt, dafs fie
wiirdig des Konigs der Engel und Menfchen wie auch der Majeftdt des Ortes war126).«

Haben fich die mittelalterlichen Baumeifter befonderer Hilfslinien beim Ent-
werfen ihrer Gebidude bedient? — Sicherlich.

Hierfiir fpricht zweierlei. Erftlich, dafs fich diefe Hilfslinien noch heutzutage
aus den vorhandenen Bauten ergeben und fich in diefelben hineinzeichnen laffen;
firs zweite, dafs fich mittelalterliche Belegftellen und Zeichnungen dariber er-
halten haben. :

Dies find allerdings keine Zauberlinien und keine geheimnisvollen Dreiecke
oder goldene Verhiltniszahlen, fondern ganz einfache und felbftverftandliche Hilfs-
linien. Was auf aller Augen von felbft und gleichmifsig wirken foll, kann nur ein
ganz einfaches Verfahren fein, das den Bauten eine folche von felbft wirkende Be-
{chaffenheit verleiht. Wenn fich eine Schar Tauben in der Luft tummelt, dann fieht
man eine Anzahl Punkte durch die Luft fchwirren in vélligfter Unordnung. Sieht
man aber eine Schar wilder Ginfe einhergezogen kommen, dann wird fich jeder von
felbft bewufst, dafs fie in geordneten, keilformigen Reihen fliegen. Jedes Kind fieht
den Unterfchied zwifchen einem ungeordneten Volkshaufen und einer in Reih und
Glied aufgeftellten Kompagnie Soldaten. Einem jeden wird es auffallen, wenn der

124) Siche: Bulletin archéologique 1894, S. zo0.

125) In: Band 1, S. 115.

128) Nach: Monumenta Germaniae hifiorica. Scriptores. Bd. XIII, S. go02: Heirici Miracula Jancti Germant Au-
tiffiodorum epifcopi. Kap. s.
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eine Soldat linger, der andere kiirzer, ohne Ordnung, in der Reihe ftinde oder der
eine etwas vorginge, der andere etwas zuriickbliebe. So verhdlt es fich natiirlich
auch mit den Punkten auf einer Aufsenanficht oder in einem Innenraum.

Jede Fenfter- oder Thiirecke bildet fiir das Auge einen feften Punkt, ebenfo

jedes Kapitell, jede Bafis oder ein fonftiger ausgezeichneter Punkt. Nun find folche
Punkte zwar zumeift fchon nach wagrechten und lotrechten Linien geordnet. Aber
dies geniigt nicht, da das Auge nicht zuerft alle Fenfter in einem Gefchofs betrachtet
oder alle iibereinander befindlichen Siulchen fiir fich iiberfliegt. Fiir das Auge find
durch die Art der Bauformen ganz beftimmte Wege vorgezeichnet. Der Eindruck,
ob ein Fenfter hoch oder niedrig ausfieht, fetzt fich aus Hohe und Breite zufammen,
d. h. die Richtung der Diagonale der Fenfteroffnung, der Fenfterumrahmung oder
einer Fliche meldet dem Auge die Gefamtverhiltniffe des Fenfters, eines Turmes,
einer Faffade oder einer durch Gefimfe abgeteilten Baufliche. Zu diefen fich ganz von
felbft aufdringenden Schrigen — den Diagonalen der Oeffnungen oder Flachen —
treten am Bau die fchrigen Sehnen der Bogen. Die Verbindungslinien der Scheitel
mit den Fufspunkten der Bogen fallen ebenfalls ganz von felbft als Richtungslinien
in die Augen.

Wenn nun z. B. die Diagonalen der Fenfteroffnungen uibereinander liegender
Gefchoffe nicht parallel find, fo mufs dies fchon unangenehm auffallen. Wenn es
dagegen gelingt, folche Hauptrichtungsfchrédgen untereinander parallel herzuftellen und
die Hauptpunkte fo anzuordnen, dafs, wenn das Auge die Fenfterdiagonalen nach
oben und unten in die Nachbarjoche verlingert, es auf andere fich bemerkbar
machende Punkte trifft, dann wird fich dem Auge eine wohlthuende Ruhe dar-
bieten; es hat nicht blitzartige Zickzacklinien zu durchlaufen.

Mit dem Lingenfchnitt wird natiirlich gerade fo wie mit einer Faffade verfahren,
da er im ganzen eine folche darftellt. Betrachten wir den Léngenfchnitt des Colner
Domes auf nebenftehender Tafel. Man fieht vor allem das obere helle Fenfter
dls eine Fliche und unten die dunkle Arkadenoffnung ebenfo als eine Fliche. Beide
Flichen haben ein unteres Rechteck und einen Bogen dariiber, zwei Formen, die
ganz entfchiedene Richtungslinien befitzen. Das Rechteck bringt feine Diagonale,
der Spitzbogen feine Sehne vom Kiampfer bis zum Scheitel unabweisbar zur Geltung.
Wenn man alfo die Diagonale von der Bafis zum Kapitell im inneren Lichten
beider Oeffnungen — der Arkaden und der Oberfenfter — zieht, dann miiffen
diefe untereinander parallel und ebenfo den Sehnen der Spitzbogen parallel fein,
foll das Auge nicht im Zickzack geleitet werden. So ift thatfichlich der Colner
Lingen{chnitt gezeichnet.

Es ift nun der Stirke der Pfeiler und der Hohe der Bafen und Kapitelle
in ebenfo felbftverftindlicher, wie raffiniert wirkender Weife Rechnung getragen.
Bafen, Kapitelle und Rippen find keine Punkte, fondern haben Stirken, ebenfo die
Pfeiler. Hat man alfo die Diagonale im inneren Lichten, zwifchen Bafis und Kapitell,
als Richtungslinie angenommen, fo'kann die Spitzbogenfehne der Nachbararkade nicht
auf derfelben Schrige liegen, fondern mufs um die Pfeilerftirke verfchoben werden.
Diefer Teil entfpricht dann der Hohe der Bafis. Auf diefer fo verfchobenen Parallele
liegt zugleich die Diagonale des nichften Oberfenfters.

Diefe Sehne giebt ferner im Triforium die Diagonale einer der vier kleinen
Bogenftellungen her, wihrend die erfte die Hohe des Triforiums beftimmt. Denn

die Diagonale des halben Triforiums dringt fich dem Auge auf, nicht diejenige des
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ganzen, da das halbe Triforium durch das durchfchiefsende Mittelfiulchen feft um-
rahmt ift. Diefe Diagonale des halben Triforiums legt die Kapitelle des oberen
Gewdlbes gleichfalls feft u. f. w. Auch die Standbilder mit ihren Kragfteinen
und Baldachinen find genau durch diefe Hauptdiagonalen begrenzt und beftimmt.
Man ift bei dergleichen Zieraten immer im Zweifel: warum find fie nicht in die
Wagrechten eingeordnet, fondern weshalb ftehen fie mitten inne? Dies alles kann
nicht Zufall fein. Jedenfalls wire es ein fehr verniinftiger und vorziiglich wirken-
der Zufall.

Betrachten wir nun das Aeufsere des Colner Domes, und zwar diefelben Langs-
achfen (fiehe wieder die umftehende Tafel). Unten wirkt das Fenfter mit denfelben
Richtungslinien feines Rechteckes und feiner Spitzbogen wie innen, und fo find die
wagrechten Gefimfe auf den Anfichten der Strebepfeiler ebenfalls durch diefe Rich-
tungsfchrigen beftimmt. Auch die Hauptpunkte der Fialen auf diefen Strebepfeilern
find durch diefelben Richtungslinien feftgelegt. Wenn daher die Wimperge nicht in
diefe Richtungslinien paffen, fo liegt der Gedanke nahe, dafs fie nicht aus dem
urfpriinglichen Entwurf ftammen, fondern erft den Wimpergen der Weftanficht nach-
gebildet find. Diefe Weftanficht ift aber bedeutend f{piter gezeichnet; fie ftammt
vielleicht von 1300 und zeigt andere, fteilere Richtungslinien als das Schiff.

Wenn man auf diefelbe Weife mit dem Querfchnitt eines Kirchenraumes ver-
fahrt, dann tritt zu den bisher gefchilderten Vorteilen auch noch der, dafs nicht
blofs die Punkte eines Querfchnittes auf folchen fchrigen Linien liegen, fondern dafs
die entfprechenden Punkte famtlicher Querfchnitte in einer und derfelben fchrigen
Ebene liegen (fiche die nebenftehende Tafel). Man kann die gleichen Schrigen der
hintereinander liegenden Querfchnitte jedesmal in eine Ebene legen, d. h. alle fonft
im Raum wirr umherfchwirrenden Punkte — und deren f{ind in einem Kathedral-
inneren Legion — reihen fich fiir das Auge, es mag fich befinden, wo es fei,
immer von f{elbft in Ebenen ein.

Zum Schlufs fei noch ein ganz merkwiirdiges Beifpiel, das von iiberrafchender
Beweiskraft ift, angefiihrt: die Marienkirche zu Magdeburg (Fig. 285 bis 288).
Diefelbe war eine romanifche Kirche mit Holzdecken. Sie ift im Querfchnitt wie
im Léangen{chnitt mit Hilfe der Schrigen unter 45 Grad gezeichnet, welche die Rich-
tungslinien ihrer Rundbogen find. Um 1200 ift fie mit friihgotifchen Gewdlben und
Sdulenbiindeln, welche diefe tragen, ausgeftattet worden. Diefe nachtriglich einge-
brachte Architektur halt fich in gar keinem Zufammenhange mit den Héhen der
romanifchen Kirche, fo dafs man nicht begreift, warum der frilhgotifche Baumeifter
gerade dahin und dorthin feine Kapitelle und Spitzbogen gefetzt hat und nicht
in die Hohe der romanifchen. Zeichnet man fich aber in den Querfchnitt die
Richtungslinie feiner Spitzbogen, fo fieht man, dafs die Hohe der gotifchen oberen
Kapitelle genau durch diefe Richtungslinie gefunden worden ift, und dafs auch im
Langsfchnitt diefelbe Schrige, von den Bafen nach aufwirts gezogen, die unteren
gotifchen Kapitelle ergiebt. Halsftarriger kann man doch kaum an den Richtungs-
linien hangen, und fchlagender diirfte fich kaum ein Beweis fiir die hier angegebene
Lofung erbringen laffen!

Uebrigens mufs man fich bei diefen Unterfuchungen vor Augen halten, dafs
Baufehler vorhanden find. Bekanntlich wird kein Fenfter, auch im fauberften
Werkfteinbau, dem anderen gleich. Der Schreiner mufs fich jede Fenftersffnung im
Sandfteinlichten befonders aufmeffen; fonft paffen feine Holzfenfter nicht hinein.
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Solche Unregelmifsigkeiten fieht das Auge nicht. Die Aufnahmen alter Gebdude
leiden aber unter viel grofseren Fehlern und Irrtiimern. Man nimmt daher am beften
die Zuflucht zu Photographien. Die genaueften Zeichnungen bleiben immer noch
diejenigen von Viollet-le-Duc, wenn fich auch nach dem Tode des Lowen die fran-
zofifchen Kunftfchriftfteller an das Fehlerfuchen begeben haben. Man ibertreibt
nicht, wenn man behauptet, dafs feit Vzollet-le-Duc die Erkenntnis der Baugefchichte
des franzofifchen Mittelalters nicht vorgefchritten ift. Die Kunftfchriftfteller haben
fich nur damit befchiftigt, in den riefigen Werken Viollet's Fehler zu fuchen;
erhebliche haben fie nicht gefunden. ’

Am ungliicklichften ift in diefer Beziehung das unten genannte franzofifche
Werk 127). In Deutfchland ift dhnliches zu finden, fo z. B. in der unten ange-
zogenen Schrift 128).

In der Vorrede der letzteren heifst es: »Zweitens gab mir Viollet-le-Duc zu denken. In der
neunten Abhandlung feiner ,Zntretiens fur [architecture' und noch einmal im Artikel ,Proportiont des
Dictionnaire verfucht er ein i#hnliches Verfahren, wie das von Cefariano angegebene (den er aber
nicht nennt, obfchon ihm Boifferée’s Buch bekannt war), fiir einige Werke der franzofifchen Gotik nach-
zuweifen. Es ift etwas miihfam, aus den mit gewohnter Leichtbliitigkeit und gewohntem Mangel an
Kritik und Konfequenz hervorgefprudelten Kombinationen das Stichhaltige herauszufinden. Was von vorn-
herein gegen fie ftark einnehmen mufs, ift, dafs das Verfahren nicht einheitlich ift, fondern dafs die An-
wendung von drei verfchiedenen Dreiecksarten nebeneinander behauptet wird: des gleichfeitigen, des
gleichfchenkelig rechtwinkeligen und des fog. #gyptifchen; zu gefchweigen anderer Willkiir im einzelnen.
Das fchlimmfte ift aber, dafs die beigegebenen Riffe zwar immer mit dem eingezeichneten Schema, felten
mit den durch die Originalaufnahmen verbiirgten Mafsen iibereinftimmen, d. h. Viollet-le-Duc hat fiir
erlaubt gehalten (wie leider ofters!), die vorgefundenen Thatfachen nach Bediirfnis feiner Hypothefe zu
korrigieren.«

Diefe fchweren Anfchuldigungen werden ohne Beweis erhoben. Es wird dabei iiberfehen, dafs
Viollet feinen Vorginger Henfzelmann in den »Entretiens« (Bd. T, S. 394) nicht blofs nennt, fondern in
ganz erfchopfender Weife auf ihn hinweift. Viollet {chreibt: »Zobfcurité dans laquelle nous ont jettés
les maximes auffi peu raifonnés quabfolues du grand ficcle a été percée cependant de notre temps par
quelques favants allemands, et ches nous par un trés-petit nombre de chercheurs. M. Henfzelmann, dans
Pouvrage intitulé: Théorie des proportions appliquées dans Parchitecture a ouvert la voic a des décou-
vertes d'une valeur inconteflable, et bien que nous ne puiffions, en face des monuments, adopter toutes
les parties de fon [yfBme, il eff certain cependant qilil fait chemin & ceux qui voudront pourfuivre [es
principes.«

Aber Viollet hat nicht blofs Hen/zelmann fo klar als feinen Vorginger genannt; auch Boifferée
filhrt er dem Lefer freimiitiglt vor. Viollet-le-Duc {chreibt 129): » M. Boifferée, dans fa monographie de
la cathédrale de Cologne, a parfaitement fait reffortir Uemploi du triangle équilatéral dans la confiruction
de cet édifice. Mais le favant archéologue ne nous [emble pas avoir étudié & fond nos monuments de la
période antérieure. M. Félix de Verneilh a relevé quelques erveurs de M. Boifferée relatives a nos cathé-
drales, notamment en ce qui concerne les mefures de Notre-Dame & Amiens; mais, d'autre part, M. Félix
Verneilh w'attacke pas & ces méthodes géométriques Uimportance qu’elles méritent.«  Viollet hat fich fonach
nicht mit fremden Federn gefchmiickt.

Wenn auf diefe Weife die lange erdrterte Frage hinfichtlich der Hilfslinien
beantwortet fein diirfte, o verlohnt es fich, einen Blick auf die Lofungen zu werfen,
welche bisher verfucht worden waren.

Viollet-le-Duc hat, wie gefagt, in feinem »Dictionnaire de I architecture francaife
du XI au XVIe fizcle<13% und in feinen »Entretiens [ur I'architecture«13Y) diefer
Angelegenheit einige meifterhafte Abhandlungen gewidmet. Er glaubt, dafs man

127) Saint-PauvL, A. Viollet-le-Duc, fes travaux d'art et fon [yfieme archéologigue. Paris 1881,

123) Dento.  Unterfuchungen iiber das gleichfeitige Dreieck als Norm gotifcher Bauproportionen. Stuttgart 1894.

129) In: Dictionnaire de U'architecture frangaife etc. Bd. 7. Paris 1875. S. 540.

130) Bd. 7, S. s532.
131) Bd. 1, S. 38s.
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in alle Anfichten und Schnitte gewiffe Dreiecke zeichnen konne, nidmlich das recht-
winkelig-gleichfchenkelige, das agyptifche Dreieck (ein gleichfchenkeliges Dreieck,
deffen Grundlinie 4 Teile und die Hohe 21 Teile betrigt und das den Querfchnitt
der agyptifchen Pyramiden bildet) und das gleichfeitige Dreieck. Er weift dies an
fo vielen Zeichnungen nach, dafs nichts weiter dagegen einzuwenden ift als das
Unverftindliche, dafs gerade Dreiecke den Bauten Schonheit verleihen follen. Ein

Fig. 287.

:

Liangenfchnitt vor der Auswdlbung.

Fig. 288.

Lingenfchnitt nach der Auswdlbung.
1[250 w. Gr.
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Dreieck ift an und fiir fich nichts befonders Schénes und wirkt in andere Figuren
hineingedacht iiberhaupt nicht. Viollet fucht dies wie folgt zu erkliren 132):

nDes proportions en architecture s'établiffent dabord fur les lois de la Slabilité, et les
lois de la flabilité dérivent de la géométrie. Un triangle ¢/t une figure entidrement jfatis-
Jaifante, en ce gi'elle donne I'idée la Plus exacte de la flabilité. Les Egyptiens, les Grecs,
Jont partis de lia, et plus les architectes du moyen-ige n'ont pas fait autre chose. C'¢ft au
moyen des triangles qu'ils ont dabord établé leurs rigles de proportions, parce qilainfi ces
proportions étaient foumifes aux lois de la flabilité. . . . . . Les triangles acceptés par les
architectes du moyen-ige comme générateurs de proportions font: rele triangle ifocele rectangle;
29 le triangle que nous appelons ifoctle égyptien, Ceft-a-dire dont la bafe fe divife en quatre
parties, et la verticale tirée du milien de la bafe au fommet en deux parties et demie; 3° le
triangle équilatéral. 1l ¢ft évident que tout édifice inferit dans Iun de ces trois triangles
accufera tout d’abord une flabilité parfaite; que toutes les fois quon pourra rappeler, par
des points fenfibles & Uoeil, Iinclinaifon des lignes de ces triangles, on joumettra le tracé d’un
édifice aux conditions apparentes de flabilité. Si des portions de cercle inferivent ces triangles,
les courbes données auront également une apparence de Slabilite.“

Vorab fragt man fich, warum follen gerade diefe drei Dreiecke nur und nicht
famtliche gleichfchenkelige Dreiecke den Eindruck der Stabilitit machen? Ja, warum
foll nicht ein Viereck, ein Parallelogramm denfelben ftandfihigen Eindruck hervor-
rufen? — Diefe Dreiecke konnen der Grund fiir die Schonheit der Gebiude nicht
fein, felbft nicht auf dem Umwege iiber die Standfihigkeit. Diefe Dreiecke ent-
ftehen durch die Richtungsfchrigen von felbft; denn zu jeder Richtungsfchrige von
links unten nach rechts oben gehért die entfprechende von rechts unten nach links
oben und bildet mit ihr ein Dreieck. Und zumeift entftehen gerade die drei Drei-
ecke, welche Viollet gefunden hatte. Der Rundbogen hat als Richtungsfchrige das
ihm einbefchriebene rechtwinkelig-gleichf{chenkelige Dreieck. Die frithgotifchen Spitz-
bogen haben zumeift ihre Mittelpunkte im Drittel der Grundlinie; daher hiefsen fie
»dres en tiers point« — Bogen im Drittelspunkt. Das in diefe Spitzbogen einge-
fchriebene Dreieck der Richtungsfchrigen ift das agyptifche. Die Hochgotik liebte
Spitzbogen, deren Mittelpunkte in den Fufspunkten der Bogen liegen; in diefem
bilden die Richtungsfchrigen das gleichfeitige Dreieck.

Durch die vom Verfaffer hier aufgeftellte Theorie werden alle Beobachtungen
Viollet's erklart und aufserdem bedeutend erweitert. Nicht, weil man gewiffe Drei-
ecke hineinzeichnen kann, find die Bauten {chén, fondern weil die in das Auge
fallenden Punkte derfelben auf durchgehenden oder parallelen Schrigen angeordnet
find und fo von felbft auf jedes Auge einen wohlthuend beruhigenden Eindruck
ausiiben, deswegen wirken all diefe Bauten fo meifterhaft. Da die Sehnen der
Bogen und die Diagonalen der Oeffnungen fchon eine ganz beftimmte Richtung
angeben, fo find auf diefen Schrigen die iibrigen Punkte angeordnet oder auf
Parallelen zu denfelben. Daher findet man auch nicht blofs die Schriagen nach
den von Viollet angegebenen Richtungen, fondern die verfchiedenften Neigungen,
wie fie fich aus anderen Griinden ergeben. So zeigt das Rathaus in Freiburg im
Breisgau im Erdgefchofs grofse Stichbogen; zieht man auch in diefen die Sehnen
vom Anfinger nach dem Bogenfcheitel, fo weifen fie fich als Richtungslinien fiir
die ganze Anficht aus.

Unterfucht man die Bauten anderer Stile, fei es der romanifchen oder der

132) Siehe: VioLLET-LE-DUC. Dictionnaire raifonné de larchitecture francaife etc, Bd. 7, Paris 1875. S. 534 u. 535.
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romifchen Baukunft, wie derjenigen der Renaiffance, fo findet man, dafs auch in
alle diefe Bauwerke diefe Hilfslinien hineingezeichnet werden kénnen. :

Nun hatte man ja auch fiir die Renaiffance fchon herausgefunden, dafs fich
in die verfchiedenen Fenfterofinungen oder Faffadenabfchnitte ihnliche Dreiecke
einbefchreiben liefsen. Aber auch hier kann man mit Recht fragen: Was hat die
Aehnlichkeit von Dreiecken mit der Schonheit zu thun? Nichts! Insbefondere wurde
diefe Anficht dadurch unmdéglich, dafs diefe dhnlichen Dreiecke hiufig durch Punkte
gebildet werden, die man gar nicht zufammen fieht. Dafs aber die Schénheit
einer Figur durch Punkte, die man nicht fieht, hervorgerufen werden foll, dies ift
gerade fo gut, als wenn man bei einem Mufikftiick eine Anzahl Téne aufsen, un-
horbar, fpielen liefse oder iiberhaupt unterdriickte. Nur was man fieht, kann auf
das Auge wirken.

Aber auch diefe »Aechnlichkeit« der Dreiecke erklirt fich bei der hier auf-
geftellten Theorie von felbft und felbftverftindlich. Da alle Richtungsfchrigen
parallel find, fo entftehen auch #hnliche Dreiecke.

"~ Wie fo vieles hat das Mittelalter auch diefes Verfahren wahrfcheinlich von den
Rémern iibernommen. Die rémifche Kultur war nie ausgeftorben, befonders nicht
im Frankenreiche. Die Deutfchen haben die unterjochten Vélker weder vernichtet,
noch zu Grunde gerichtet. Romifches Leben, Kénnen und Wiffen blithten unter den
neuen Herren und wandelten fich nach ihren Bediirfniffen und Anfchauungen
um. Die grofse Barbarei hat nie beftanden. Viollet-le- Duc hat diefes Ver-
fahren der Richtungslinien auch auf die Simfe angewendet, und dies ganz mit
Recht. Dabei ift er iibrigens ganz von felbft nicht in den Irrweg der sDreieckec
eingebogen.

Auch die Renaiffance zeichnet ja bekanntlich ihre Simfe an der Hand der
Richtungslinien unter 45 Grad. / Wer viel zu detaillieren hat, weifs wie fehr diefes
Verfahren die Arbeit vereinfacht und dem Arbeitenden grofse Sicherheit verleiht.

Gerade fo ift dies fiir die gotifchen Simfe nétig. Es mufs fchon im ganzen
durchaus unfchén wirken, wenn ein Gefims feine Unterficht faft wagrecht hervor-
ftreckt, das andere dagegen unter 30 Grad oder 60 Grad aufgeklappt erfcheint.
Ebenfo verhilt es fich mit Oberflichen. Aufserdem aber miiffen fich die Einzel-
glieder einer Anficht (der Unterficht oder der Oberfliche) in einer Richtungsfliche
entwickeln, oder es hingt alles willkiirlich und unruhig durcheinander.

Was hat fich nun aus dem Mittelalter an einfchligigen Nachrichten oder
Abbildungen erhalten?

Da ift zuvorderft die Abbildung des Querfchnittes vom Mailinder Dom
(Fig. 289), welche fich in der deutfchen Ausgabe des Vizruwv durch den Arzt und
Mathematiker Rizius vom Jahre 1575 vorfindet3%). Diefe foll Rivius aus Cefariano’s
Vitruv-Ueberfetzung von 1521 entnommen haben. Diefe Abbildung ftimmt mit
den beim Querfchnitt des Colner Domes in Art. 151 (S. 212) entwickelten Grund-
fatzen iiberein. Die Richtungslinie der Spitzbogen dient als Erzeugende fiir den
Querfchnitt. Die Diagonale des Zufserften Seitenfchiffes, von der Bafis nach dem
Kapitell gezogen, ift ihr parallel (F#aG parallel KNT). Zieht man weitere Parallelen,
z. B. von der Bafis der Pfeiler zwifchen dem erften und zweiten Seitenfchiff,

133) »Vitruvius des allernamhafftigften und hocherfarneften romifchen Architecti und kunftreichen Werck oder Bawen-
meifters Marci Vitruvii Pollionis Zehen Biicher von der Architektur und kiinftlichem Bauens, 1575 zu Bafel gedruckt, aber
fchon 1548 gefchrieben.

154.
Erhaltenes.
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fo erhdlt man das Kapitell der Mittelfchiffspfeiler. Zieht man von den Bafen
diefer Mittelfchiffspfeiler die Parallele, fo erhilt man die Kapitelle unter den Hoch-
fchiffsgewGlben. Die drei Kapitelle unter den Gewélben der beiden Seitenfchiffe
und des Hochfchiffes liegen ihrerfeits wieder auf einer befonderen Schrige, die

Fig. 289.
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Dom zu Mailand.

Querfchnitt mit den Hilfslinien nach Rivius133),

ebenfalls eingezeichnet ift. Diefelbe ift nicht mehr die Seite des gleichfeitigen

Dreieckes, fondern eines viel ftumpferen. Ebenfo liegen die Spitzen des Vierungs-

turmes ungefihr in einer Schrige mit den Fialenfpitzen der Strebepfeiler.
Betrachtet man dagegen die Dreiecke als Erzeugende des Querfchnittes, dann
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herrfcht vollige Willkiir. Gleich das unterfte Dreieck mit der Breite aller fiinf
Schiffe als Bafis endet bei G in der Luft u. { w.

Eine zweite Figur, die in der Neuzeit durch den Mailinder Baumeifter Be/-
trami aufgefunden worden ift, betrifft denfelben Querfchnitt des Mailinder Domes.

Am 24. September 1391 befchliefst die Reverenda Fabbrica del Duwomo d:
Milano: >quod [cribatur Gabrieli Stornalocho quod Mediolanum veniat, et fibi pro-
videatur de mercede et expenfis, prout fibi vifum fuerit'®*).« Am 13. Oktober wird
folgendes vermerkt: »Deliberaverunt quod discreto viro Gabrieli Stornalocho de
Placentia experto in arte geometriae, pro quo miffum fuit parte deputalorum dictae
Sabricae, juxta deliberationem in confilio dictae foabricae factam die 24 [eplembris p. p.
et Mediolanum venit cum equis duobus caufa discutendi cum inzigneriis diclae fabricae
de dubiis altitudinis et aliorum de quibus dubium erat inter dictos inzignerios, dentur

Fig. 290.
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Dom zu Mailand.

Querfchnitt mit den Hilfslinien nach Stormalocko135).

a dicta fabrica dono pro recognitione et recumpenfatione expenfarum per eum factarum
veniendo, ut predicitur, morando, inde redeundo, et laboris per eum inde pajji florenos
decem tn groffis novis.«

Von diefen Beratungen hat fich eine Zeichnung (Fig. 290 125) erhalten, welche
den Querfchnitt des Mailinder Domes nur nach der Richtungslinie der Spitzbogen,
d. h. nach dem gleichfeitigen Dreieck geftaltet. Erfichtlich hat man fpiter der
Koften halber die grofsere Hohenentwickelung aufgegeben und zur Richtungslinie
des ftumpferen Dreieckes gegriffen. Vzollet-le-Duc ift alfo glinzend gerechtfertigt.
Man benutzte thatfdchlich die verfchiedenften Dreiecke, bezw. Richtungslinien an
demfelben Bau. Man hatte fogar vorher gefchwankt, ob man nicht noch hoher
gehen follte, als es das gleichfeitige Dreieck bedingte 13%). Am 1. Mai 1392 findet
eine Beratung ftatt; dabei kommt folgende Frage vor: »Uflrum ecclefia 1p/a non
computando in menfura tiburium fiendum debeat ascendere ad quadratum an ad

134) Siehe: Annali della fabbrica del duomo & Milano. Mailand 1877. Bd.I, S. 54 u. 55.
135) Nach: DracH. Das Hiittengeheimnifs vom Gerechten Steinmetzen-Grund. Marburg 1897.
136) Siehe: Annali della fabbrica del duomo di Milano, Bd. 1, S. 68.
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triangulum?  Declaraverunt quod ipfa poffet ascendere usque ad triangulum five usque
ad figuram triangularvem et non ultra.«

(Ob die Kirche felbft, ohne bei der Bemeffung den zu errichtenden Vierungsturm zu
beriickfichtigen, bis zum Quadrat oder bis zum Dreiecke auffteigen follte? Sie [die Znzi-
generiZ| erklirten, dafs fie felbft bis zum Dreieck, bezw. bis zur dreieckigen Figur auf-
fteigen konne und nicht hoher.)

Gegen die vom Verfaffer hinfichtlich der Richtungslinien aufgeftellte Anficht
konnte man einwerfen: Nun da find ja die Dreiecke genannt; alfo wird man doch
mit Hilfe der Dreiecke verfahren haben. Dafs man nicht mit Hilfe der Dreiecke,
fondern mit Hilfe paralleler Linien die einzelnen Punkte beftimmt hat, zeigt jedoch
Fig. 290. Der Ausdruck »Dreieck« ift erfichtlich eine abgekiirzte Bezeichnung
— ein Zerminus techmicus, den die Italiener feinem Wefen nach vielleicht gar nicht
einmal verftehen. Ihr Baukonnen ift ja ein fehr geringes.

Ueber das Unregelmifsige »echtcgotifcher Anlagen feien noch einige Be-
trachtungen angekniipft. Man findet fo hiufig die Anficht vertreten, dafs die mittel-
alterlichen Grundriffe lofe aneinander gereihte Riume aufwiefen, gerade wie fie das
Bediirfnis erheifchte,-dafs aber eine fog. »achsiale« Geftaltung des Grundriffes die Er-
findung der Renaiffance fei, eine ihrer durchaus nicht nachzuahmenden Eigenfchaften.
Nichts ift irriger als diefes. Das Mittelalter hat im Gegenteil den achsialen Grund-
rifs, wenn nicht erfunden, fo doch von den Rémern iibernommen, ausgebildet und
eifern feftgehalten — aber am richtigen Ort. '

Das Mittelalter unterfcheidet in der Profankunft wie im Kirchenbau ganz folge-
richtig zwifchen monumentalen Anlagen und leichtgefchiirzten Bauten. Die monumen-
talen Bauten, wie die Kathedralen, Klofterkirchen und grofsen Stadtkirchen, die
Palifte der Reichen, die Tuchhallen und Rathiufer grofser Stidte bildet das Mittel-
alter ftreng achsial aus. Die Grundriffe kleiner Stadt- und Landkirchen, diejenigen
der Rathdufer kleiner Stidte, Biirger- und Landhiufer ordnet es zu malerifchen
Anlagen, die nicht auf den ftolzen Ton gleichmifsiger Achfeneinteilung geftimmt find.
So befitzt die gotifche Kathedrale den achsialften Grundrifs, den man fich denken
kann. Jene Baumeifter haben fo auf Achfen gehalten, dafs fie lieber die Strebepfeiler
der Tiirme und der Vierungen in die Fenfter fchneiden liefsen, als dafs fie die
gleichmifsige Achfeneinteilung aufgaben.

Gerade fo verhilt es fich bei den Profanbauten, wenn fich diefelben frei ent-
wickeln konnten und auf einmal errichtet worden find. In diefer gliicklichen Lage
befanden fich allerdings nur wenige Gegenden. Es ift ganz klar, zu grofsen Profan-
bauten gehdren grofse volksreiche Stidte, welche folcher Neubauten auf einmal
bediirfen und hierzu Platz und Mittel befitzen. Grofse und volksreiche Stadte ent-
ftehen nur durch ftarke Induftrien und durch Handel; fonft bleiben die Stidte meift
Neftchen voller Kleinbiirger, die wohl vermogend fein konnen, denen ihr Handwerk
und ihr Ackerbau reichlichen Gewinn abwerfen mag, deren Pfarrkirche reich und
deren Stadtmauern feft find; aber zu grofseren Bauunternehmungen liegt keinerlei
Bediirfnis vor; und lige es vor, fo fehlten die Mittel und nicht zuletzt der Raum. In
den eng ummauerten Stidten gab es fiir weit angelegte Palifte keinen Platz.

Nur Italien und die Niederlande haben jene volksreichen Stidte aufzuweifen,
die bei der ungeheueren Bliite ihres Handels und ihrer Induftrien all die grofsen
biirgerlichen Bauten benétigten und auffihrten, welche die Vorbilder fiir die Renaif-
fancepalifte geworden find. In den Niederlanden find es die Tuchhallen von Ypern
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(friihgotifch) und Gent, die Rathidufer von Briiffel, Oudenarde, Lowen und Gent,
welche uns die achsialen Bauten in den gréfsten Ausdehnungen zeigen. In Italien
find am bekannteften die beiden Palifte zu Orvieto: der Palazzo del podefia und
der Palazzo apoftolico; in Siena der Palazzo della Signoria; in Venedig der Dogen-
palaft u. f. w.

Dafs die Grundriffe mittelalterlicher Burgen nicht Vorbilder mittelalterlicher

Wohngrundriffe find, wie man es fehr hiufig meinte, ift ebenfalls klar. Vor allem
miiffen fie fich dem Hauptzweck der Verteidigung und der Sicherheit unterordnen;
auf hohem Bergesriicken, wo Gefchlecht auf Gefchlecht neue Anbauten aufgefiihrt
hat, da entftehen natiirlich jene winkeligen Grundriffe von felbft; da liegen einige
Zimmer hoher als die anderen, und nur enge Wendeltreppen vermitteln den Verkehr.

Ebenfowenig begriindet ift eine andere Anficht hinfichtlich der Abwechfelung
im Mittelalter, dafs namlich jedes Fenfter ein anderes Mafswerk haben miiffe, folle
der Bau im »echt« mittelalterlichen Sinne hergeftellt fein. Nun haben die ftolzen
Bauten der Friihzeit nie abwechfelndes Mafswerk. Alle gleich breiten und gleich
geftalteten Fenfter haben gleiche Mafswerke. So an der Liebfrauenkirche zu Trier,
am Dom zu Coln, an der Elifabethkirche zu Marburg und an fimtlichen franzéfifch-
friihgotifchen Bauten. Erft die fpatere Handwerkerkunft zwingte in jedes Fenfter
ein anderes, meift ebenfowenig {chones Mafswerk als das feiner Nachbarn ein.

8. Kapitel
Statik der Bauwerke im Mittelalter.

Wie ftand es mit der mittelalterlichen Statik der Bauwerke: Trotzdem diefes
Kapitel der mittelalterlichen Baukunft auf den erften Blick jeder Aufklirung zu
fpotten {cheint, laffen fich auch hierfir Urkunden beibringen. Dafs all jene Wunder-
werke nicht aus Zufall gehalten haben, dafs nicht »handwerkliche Erfahrung« diefes
ftaunenswerte Kriftefpiel gefchaffen haben kann, ift jedem Architekten, der nur
anndhernd dhnliches zu entwerfen und vor allem auszufiihren hat, klar. Aber wie
waren jene mittelalterlichen Grundfitze befchaffen?

Befonders lehrreich hierfiir find die Vorginge am Mailinder Dombau. Als
fich die italienifchen Baumeifter ihrer Aufgabe nicht recht gewachfen zeigten, fandte
man nach Franzofen und Deutfchen. Gegen 1398 hatte fich die Reverenda fabbrica
einen Parifer, Namens Mignot, verfchrieben. — »Ars fine [cientia nihil eft!< ruft er
bei einer Auseinanderfetzung den italienifchen Meiftern zu und behauptet, ihre
Strebepfeiler feien zu klein, da fie das dreifache der Innenpfeiler haben miifsten.
Die Italiener verteidigen fich jedoch gefchickt. Dies wire richtig fiir feinen Parifer
Kalkftein, fagen fie; aber ihr Marmor und ihr Sarizzo hielten auf einen Arm nach
jeder Seite (alfo im Wiirfel) ebenfoviel aus, als zwei Arme nach jeder Richtung des
Parifer Kalkfteines. Hitten fie die Strebepfeiler {o ftark gemacht wie er fie wiinfche,
dann wire die Mailinder Kirche fo finfter geworden, wie die Parifer Notre-Dame.

Die mittelalterlichen Baumeifter wufsten alfo, welchen Druck ihre Bauftoffe
auszuhalten vermochten. Sie ermittelten ferner auch die Laften, welche auf die
einzelnen tragenden Teile entfallen: »onus, quod eis incumbetc.

156.
Wechfel
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Formen.
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