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weise Aurignac-zeitlich anspricht, daB der Paldolithiker trotz ungiinstiger Verhiltnisse ins Gebirge vorge-
drungen ist.

Im Jahre 1913 wurde von mehreren Mitgliedern des Vereines fiir Hohlenkunde, Sektion Salzburg, im
nordwestlichen Steilabsturze des Untersberges, etwa 200 Meter unter seinem Plateau, eine grofie Hohle mit
reichen, faunistischen Einschliissen, besonders Ursus spelaeus, aufgedeckt und durchforscht. Es ist nicht
ausgeschlossen, daB ein gliicklicher Zufall in einer solchen Hohle einmal auch diluviale menschliche Relikte
zutage fordert.

Ill. Jiingere Steinzeit.

Aus der jiingeren Steinzeit liegen schon zahlreiche Belege fiir eine stellenweise sogar ziemlich dichte
Besiedelung vor.

Fiihrende Typen Streufunde Siedelungen

Setzkeile, Flachéxte,
Lochdxte, Pfeilspitzen,

Parsch Fpae2 Oberndorf Fp 83
Beroneim N, =] Oberndorf ,. 84

Gaitschenberg  Fp 19
Elsbethen Fp 26

Kleinwerkzeuge, Loch- Kemating ,, 10 Puch ,, 92 | Maxglan Fp 73
axte, rohe Keramik mit | [ engfelden ,, 12 Saalfelden ,, 98 | Morzg Fp 74
grobkornigem Quarzzu- | Obereching Fp 30 Biirglstein ~,, 100 Goiser Bergl ,, 175
s i v ‘ Krogn  Fp 31  Salzburg  ,, 104 Puch Lol
ARk ey pds. | Ried , 35  Kreuzkogel ,, 121 Puch 93
. Gnigl ,y 36 Rainberg o 123N (L) Rainberg Fp 123 (I)
Itzling , 39 Rainberg o 23NNV Rainberg » 123 (I1)
| Kuchl  ,, 54  Rainberg ,, 123 (VI)
Maxglan ,, 72

Ubersicht VIII: Verteilung der neolithischen'®?) Fundplitze auf Formtypen und Zeitstufen.

So wie sich im ganzen mitteleuropédischen Fundgebiet, vielleicht mit Ausnahme der westalpinen Pfahlbau-
stationen, fiir diese Zeit keine feinere Stufengliederung durchfithren 1aBt, ist auch in Salzburg das Material
chronologisch wenig different. Deshalb konnte ich mich auch nicht entschliefen; den neolithischen Funden
eine engere Zeitbestimmung beizugeben, da einzig und allein die Keramik des Mondseestiles als fiihrender Typus
einer Unterstufe angesprochen werden kann, alle anderen Funde aber persistente Typen darstellen, welche
die ganze jiingere Steinzeit hindurch in Erscheinung treten.

Auch einer zeitlichen Differenzierung der spitz-, schmal- und breitnackigen Flachéixte, wie es MENGHIN %)
nach den Vorbildern der nordischen Archidologen tut, konnte ich mich nicht anschlieBen, da der Gotschen-
berg (Fp 19) zeigt, daB gegebenenfalls alle drei Formen im Aneolithikum nachweisbar sind, die schmal-
nackige Flachaxt sogar herrschend ist.

Im allgemeinen muB es ja wohl als richtig anerkannt werden, die besser und sorgfiltiger bearbeiteten
Stiicke, insbesonders dann, wenn sie auf einen technischen Fortschritt hinweisen, als jiinger, die rohen und
nachldssig verfertigten als élter anzunehmen. Diese mehr gefiihlsméibige Chronologisierung muf aber, um
unbedingte Geltung zu erhalten, durch stratigraphische oder typologische Nachweise gesichert werden, was
bis jetzt fast ausnahmslos fehlt. Gerade fliichtig bearbeitete Funde, wie z. B. Setzkeile und unfertige

192) Die kursiv gedruckten Kleinfunde und Fund-  dsterreichs, Monatsblatt des Vereines fiir Landeskunde 1913
pldtze sind als dneolithisch sichergestellt. S. 295.
19%) Chronologie der préhistorischen Perioden Nieder-
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Flachédxte, werden héufig als vollneolithisch angesprochen, wédhrend gerade die letzteren in den Funden vom
Gotschenberg (Fp 19) als Bestandteile eines dneolithischen Inventars erscheinen.

Die unverzierte oder rohverzierte Hauskeramik zeigt tiberall iibereinstimmend eine auferordentlich
rauhe Oberflache, durch starken Zusatz grobkornigen Quarzsandes bedingt. Die feinere Keramik gehort dem
ostalpinen Pfahlbaustile an. Da sich nun in ihrer Gesellschaft stets auch die gerade beschriebene Haus-
keramik findet, darf angenommen werden, daB sie in den meisten Fillen ebenfalls dneolithisch ist.

Die geometrischen Silices vom Tardenoisientypus aus Fundplatz 73, welche in Gesellschaft haupt-
sdchlich édneolithischer Kleinwerkzeuge und Hauskeramiken gefunden wurden, konnen wegen ihrer Begleit-
funde nicht als frithneolithische, fiihrende Typen, sondern nur als persistente, vielleicht sogar nur als
achrone angesprochen werden.

1V. Bronzezeit.

Von den vier Stufen der Bronzezeit, die P. REINECKE %) unterscheidet, sind die einzelnen aus dem Kron-
lande in recht verschiedener Stdrke zu belegen.

Die Stufe A ist durch mehrere Streufunde vertreten. Aufer Randixten, Noppenringen und Rollnadeln
sind keine fiithrenden Typen beizubringen.

Die Stufe B kennen wir nur aus einem Streufunde einer Absatzaxt mit herzformigem Steg.

Die Stufe C ist durch ein Schwert mit kantig profiliertem Griffe sicher vertreten. Moglicherweise gehoren
einige der Nadeln mit gerilltem und geschwollenem Halse schon in diese Stufe. Da es sich hiebei aber fast
ausschlieflich um Streufunde handelt, die nur, wenn fithrende Typen angetroffen werden, chronologisch
fest zu fassen sind, stellen sich ihrer Eingliederung in eine Unterstufe oftmals Schwierigkeiten entgegen.

Erst aus der Stufe D kennen wir zahlreiche fiihrende Formtypen, die zugleich eine feststehende zeitliche
Bestimmung der einzelnen Fundplitze gestatten. Diese sind neben einer grofien Anzahl von Streufunden,
Depots und Siedelungen hauptsichlich weitausgedehnte Kupferbergwerke und in ihren ersten Anfangen auch
die Salzabbaue im Diirrnberge.

Wir finden unter den fiihrenden Typen neben den entsprechenden Formen von Axten, Schwertern,
Nadeln und einzelnen Keramikfunden auch achrone Typen, wie hauptsichlich Holzgerdte und Gubfladen,
welche durch ihre Mitfunde zeitlich genauer fixiert werden.

Uber die zeitliche Stellung der meisten in diese Stufe gehrenden Fundplitze ist bereits friiher ab-
gehandelt worden, so daB hier nur auf das Salzbergwerk im Diirrnberge (Fp 124) besonders verwiesen werden
soll, weil dort viele der gefundenen Axtstiele fiir die Verwendung mittel- und endstindiger Lappenixte

sprechen.
V. Hallstattzeit.

Bei Besprechung der Hallstattzeit soll auch wieder die Stufengliederung von P. REINECKE %) als Grundlage
dienen, obgleich gerade fiir Salzburg die Stufe A als cine Ubergangsstufe im Sinne M. Hoerngs "), die kulturell
und typologisch viel mehr zur Bronzezeit als zur Eisenzeit gehort, sich belegen lilt.
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