12 1. Die Hofburg im Mittelalter

Nach auflenhin hatte sich die Erscheinung der Burg inzwischen dadurch verdndert,
dal die Umgebung, die anfinglich wohl ziemlich frei dalag, allmédhlich bebaut wurde. Fried-
rich 1., der Schine, siedelte hier im Jahre 1327 auch einen der Lieblingsorden jener Tage,
den Orden der Augustinereremiten, an, deren Kloster heute mit der Hofburg riaumlich ganz
verwachsen ist. Das Minoritenkloster (auf der andern Seite der Burg) war schon unter Otto-
kar erneut worden. Zur Zeit Rudolfs 1V. war die Gegend um die Burg allem Anscheine

nach bereits vollig verbaut.

B. Die Burg im XV. Jahrhunderte

a) Die neue Burgkapelle

Unter Albrecht II. (V.) hatte das mittelalterliche Wien, soweit die Forderung durch
den Herrscher in DBetracht kam, wohl den Gipfelpunkt der Entwicklung . erreicht; nach
dem Tode dieses Iiirsten diente die Wiener Burg auf lange hinaus nur mehr voriibergehend
dem Aufenthalte der lLandesherren. s kam sogar zu groflen Streitigkeiten zwischen den
Mitgliedern des Fiirstenhauses untereinander und zwischen der Stadt und den Firsten,
insbesondere zur Zeit Kaiser Friedrichs 1II. Diese Zwistigkeiten hatten auf Wien und die
Burg einen sehr unheilvollen Einflu; zugleich sind sie aber Veranlassung geworden, dafl
uns einige nihere Nachrichten erhalten sind, nach denen wir uns den Bau der dlteren Burg
wenigstens einigermaflen vorstellen konnen. Denn sonst ist es hier mit den Quellen sehr
schlimm bestellt.

Noch in die Zeit Albrechts wird allerdings ein Plan Wiens zuriickversetzt, der unter
dem Namen des Albertinischen Planes bekannt ist und als die dlteste Darstellung der
Wiener Hofburg und Wiens tberhaupt gilt (Abb. 2). Aus bestimmten Griinden werden
wir diesen Plan aber erst spiter eingehender besprechen. Hier sei nur kurz erwédhnt, daf}
er nicht in diese Periode gehort.

Den niichsten, nun aber einigermafien festen, Punkt zur Betrachtung der Baugeschichte
der ilteren Hofburg bieten uns die Nachrichten tuber den Bau der heute noch bestehenden
Hofkapelle.

Karzjan (a. a. O. S. 134) irrt jedoch jedenfalls, wenn er die bereits erwidhnte, von
Albrecht V. gestiftete und im Jahre 1425, offenbar seiner Gattin Elisabeth zu Liebe, der
hl. Maria und der hl. Elisabeth geweihte Kapelle mit der heutigen Hofkapelle fiir eins hilt.

Die heute noch bestehende Kapelle ist sicher erst eine Griundung Kaiser Friedrichs IIL.,
des Vaters Maximilians 1., und zwar noch in seiner Eigenschaft als Vormund des Ladislaus
Posthumus. .

Es ist eine merkwiirdige Fligung des Schicksals, dafl gerade Friedrich IIL, der spéter
Wien nicht besonders geneigt war und aus verschiedenen Ursachen mit dieser Stadt sogar
wiederholt in offenen Kampf geriet, daB gerade dieser Fiirst eine der wichtigsten Erwei-
terungen und Verschonerungen der Wiener Hofburg durchgefiihrt hat.

Dem frommen Sinne dieses Herrschers mufite die Errichtung einer wiirdigen Kapelle aber
besonders am Herzen liegen. Vielleicht trug auch die Vereinigung der altdsterreichischen, der
ungarischen und der bohmischen Lindergruppe, die schon unter Albrecht IL, dem Vater
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H: Hof (Fiirstenhof der Babenberger
B: Burg (Hofburg)

Abb. 1 Karte von Wien und Umgebung aus dem Anfange des XIX. Jhs., im Jahre 1846 von Albert Camesina
iiberarbeitet, im Wiener Stiddtischen Museum
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des Ladislaus, auf kurze Zeit eingetreten war und sich nun durch dessen nachgeborenen Sohn
als dauernd erhoffen liel, mit zu dem Wnunsche bei, dem Sitze eines, an Bedeutung so
gewachsenen, Herrscherhauses liberhaupt eine wiirdigere Gestalt zu verleihen.

Abb. 2 Ausschnitt aus dem sogenannten Albertinischen Stadtplane

Trotz der herandringenden Tiirkengefahr und trotz der inneren Wirren des Landes
begann Friedrich im Jahre 1447 mit den unmittelbaren Vorbereitungen, insbesondere mit
der Geldbeschaffung fir den Kapellenbau. Zwei Ablafibriefe zugunsten der Errichtung und
Ausstattung der neuen Kapelle (Karajan, a. a. O. S. 133, Wolfsgruber, a. a. O. S. 36 und
590 ff.) lassen erkennen, da§ die Kapelle im Jahre 1447 im Werke begriffen und im folgenden
Jahre rein baulich in der Hauptsache vollendet war; denn es wird zundchst am 9. November
1447 fir die Mithilfe zur Erhebung der Burgkapelle, am 13. Mirz 1448 jedoch fiir den
Besuch und die Ausschmiickung, durch den Kardinal Johannes Carvajal ein Ablafl gewdhrt.
Es war dieses Anrufen der allgemeinen Mithilfe {ibrigens wohl gerade wegen der er-
wéahnten Wirren und Gefahren notig. - _

Nach einér frither erhaltenen Inschrifttafel, deren Wortlaut Wolfsgruber (a. a. O. S. 36)
genau anfithrt, wurde die Kapelle am 29. April 1449 durch den Bischof von Gurk geweiht,
und zwar zu Ehren der hl. Dreifaltigkeit, der glorreichsten Jungfrau, aller Engel, des
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hl. Johannes Baptista, aller Apostel, Mirtyrer, Bekenner, Jungfrauen, Witwen, kurz, aller
Heiligen.

Die neue Burgkapelle scheint dem Titel nach somit eine Art Verschmelzung der alten
und der Rudolfinischen Kapelle darzustellen. Im allgemeinen wurde sie spiter jqdoch ,Un-
serer Frauen Kapelle* oder ,Kapelle der seligen Maria“ genannt, dhnlich wie die idltere
schon ,unser frawn vnd sand Johanns Capelln in der Purgh hief (vgl. Wolfsgruber, a. a. O.
S. 35, 30).

Auf die neue Kapelle wurde dann unter anderen auch ein Benefizium der von Herzog
Albrecht V. gestifteten Marien- und Elisabeth-Kapelle iibertragen.

Im Jahre 1455 gab es nur mehr eine einzige Kapelle in der Burg, ndmlich die neu-
erbaute Burgkapelle, die in der Hauptsache heute noch besteht (Wolfsgruber, a. a. O. S. 309).
Spiiterhin sind allerdings wieder verschiedene andere Kapellen entstanden, iiber die wir in
cinem der folgenden Abschnitte noch sprechen wollen.

Man nimmt nun, wie bereits erwihnt, gewdhnlich als unbedingt sicher an, da§ die heutige
Kapelle an der Stelle der fritheren stehe; wir haben aber durchaus keinen Beweis dafiir
gefunden.

Wenn wir unter Rudolf dem Stifter von einer Kapelle in einem Turmzimmer héren und
wenn diese Kapelle tiir wiirdig erachtet werden konnte, mit besonderen Rechten ausgestattet
zu werden, so brauchen wir uns die urspriingliche Betkapelle gewifl nicht viel grofier vor-
zustellen und konnen sie uns zum Beispiele sehr gut in einem Turme, vielleicht dem std-
lichen, untergebracht denken.

Sollte die alte Kapelle der Wiener Hofburg aber auch wirklich an derselben Stelle
gestanden haben, wo sich die heutige befindet, so wird sie urspriinglich wohl kaum so weit
nach auflen vorgesprungen sein wie die heutige. Denn diese reicht weit iiber den neben-
stehenden Turm hinaus und schiebt sich noch iiber die grofien Fundamentmassen im Siuden
der Burg hinaus, die ibrigens nicht dem urspriinglichen Turme angehdren, wie man
glauben konnte, sondern, wie wir noch sehen werden, einer spateren Verstirkung??).

Wir kénnen bei allen alten Darstellungen der Hofburg, welche diese Seite tiberhaupt
wiedergeben, ganz deutlich erkennen, daff die unter Friedrich III. erbaute Kapelle nicht
nur mit der Vorderseite, sondern auch mit dem Chorteile urspriinglich viel freier dastand
als heute. Die I'ront (Abb. 3) ist heute voéllig eingebaut, so dafl man sie nur mit Miihe
iiberhaupt wiederzufinden vermag. Auch hat der Glockenturm, der auf der Mitte des hohen
Frontgiebels aufsitzt, in der Renaissance eine neue Krénung erhalten. Unterhalb erkennt
man aber noch den alten krabbengeschmiickten gotischen Frontgiebel; auch ragt rechts
und links noch ein verwitterter Stumpf aus Haustein empor als Rest hoher Fialen, die auf
den Ecken des Frontgiebels aufsetzten.

Die Chorseite (Abb. 4 und 5) tritt heute mit drei Fenstern aus den anliegenden Bau-
teilen heraus, wovon das Mittelfenster senkrecht, die seitlichen Fenster schrig auf die Lings-
achse der Kapelle gerichtet sind.

Urspriinglich muf3 aber mindestens noch auf der einen (sidwestlichen) Seite ein Fenster
der geraden Lingsseite frei gelegen haben, wie man dies noch auf Abb. 6 deutlich bemerkt,
wihrend das Fenster auf Abb. 7 schon verbaut -erscheint. Wir werden aus den noch niher
zu besprechenden Abbildungen und Berichten iibrigens erkennen, dafl wahrscheinlich auch auf
der andern Seite urspriinglich ein freies Fenster vorhanden war, so dafl uns Abb. 6, die ja

) Die Linge der Burgkapelle betriigt ungefihr 135!/, Meter, die Hohe 8 bis 9 Meter.



Abb. 3 Die innere Siidecke des Schweizerhofes der k. k. Hofburg
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Abb. 6 Innenansicht der Hofburgkapelle. Aus der ,Erbhuldigung Josephs L“ (1705), Blatt V.,
Gezeichnet von J. C. Hackhofer, gestochen von J. A. Pfeffel und C. Engelbrecht
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Abb. 7 Innenansicht der Hofburgkapelle. Bezeichnet als ,Aechte Vorstellung der am 6. Jdnner_1788. zu Wien in der
Hofpfarrkirche der k. k. Burg vollzogenen Vermihlung des Erzherzogs Franz von Oesterreich mit der Prinzessin Elisabeth
von Wiirtemberg. Nach der Natur gezeichnet von J. Ch. Sambach, gestochen von Jak. Adam in Wien*
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Abb. 8 Innenansicht des Chores der Hofburgkapelle
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B. Die Burg im XV. Jahrhundert I
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erst dem XVIIL Jh. entstammt, in dieser Beziehung wahrscheinlich nicht mehr den urspriing-
lichen Zustand bietet. Wir hoffen auch noch nachweisen zu konne
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Abb. 9 Grundrifi der Hofburgkapelle. Abb. 10 Querschnitt durch die Kapelle des erz-
Nach der ,Geschichte der Stadt Wien“ bischoflichen Palastes zu Rheims. Nach Dehio und
(herausgegeben vom Altertums-Vereine in Wien) Bezold, ,Die kirchliche Baukunst des Abendlandes*

Wir glauben ferner annehmen zu miissen, daff urspriinglich auch an der Vorderseite
der Kapelle (iiber dem Tor) ein Fenster vorhanden war. Die Wirkung des ganzen Kapellen-
baues war somit urspriinglich ganz anders als heute.

Die eigentiimliche Stellung der seitlichen Chorfenster (Abb. 8 und g), die nach innen
zu grofle Nischen bilden, mag sich aus dem Bestreben erkldren, bei einem beschriankten
Grundrisse fiir die zelebrierende Geistlichkeit moglichst viel Raum zu gewinnen®). Doch
diirfen wir nicht vergessen, daf die Spitgotik iiberhaupt bemiiht war, neue, eigenartige
Grundrifilosungen zu schaffen, die einfach und doch iiberraschend wirken. Auch die Ver-
breiterung der Wiener Kapelle nach riickwirts zu mag nicht nur mit 6rtlichen Vorbedin-
gungen, sondern auch mit diesem Streben zusammenhéngen.

50) Man vergleiche hiezu die gleichfalls der Zeit wegen der Enge des Raumes, alle Strebepfeiler ins Innere
Friedrichs III. . entstammende Spitalskirche zu Krems der Kirche gezogen sind und daher dhnliche Nischen ent-
(Berichte des Altertumsvereines X S. 292), bei der, wohl stehen; diese Kirche ist aber geradlinig geschlossen.
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Lingsschnitt durch die ,Sainte-Chapelle* zu Paris,

nach Decloux und Doury, Histoire de la Sainte Chapelle du Palais

Abb. 11
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Wir m.iisst.an ferner bedenken, dafl auf der Seite, wo der Chor der Kapelle herausragt,
in alter Zeit ein offener Graben hinlief, der erst in der zweiten Hilfte des XVIII. Jhs. zu-
gedeckt worden ist; als Gang ist er sogar heute noch unter dem Pflaster erhalten, weshalb
hier auch die Lichtoffnungen auf der Abb. 5 erscheinen. Es lag die Kapelle also auch nach
unten viel weiter frei als heute. Der Fuflboden der Kapelle befindet sich nun in der Héhe
zwischen den zwei untersten Fensterreihen des Bautraktes, den wir auf Abb. 5 rechts vorn
sehen. Unter dem Fuflboden der Kapelle liegen heute zwei Geschosse: eines in der Hohe
des nunmehr etwas unter der Erde befindlichen untersten Stockwerkes, das wir auf Abb. 5
rechts vorn gewahren, und eines darunter, das somit vom Graben aus als ebener Erde oder
Tiefparterre, im Vergleiche zum inneren Hofe aber als Keller anzusehen wiire.

Von den unteren Geschossen der Kapelle, und zwar offenbar von dem untersten herauf,
sehen wir (unter dem schraggestellten Kapellenfenster auf Abb. 5) auch noch einen giebel-
oder fialenartigen, an die Wand angegliederten, Bauteil emporragen, der in seinen tieferen
Partien heute leider so eingebaut ist, dad man ihn nicht weiter hinabverfolgen kann.

Auch erscheinen heute die ganzen Riume unter der eigentlichen Kapelle so vielfach
verandert, dafl es schwer ist, sich vom urspriinglichen Zustande einigermaflen ein klares Bild
zu machen.

Der unmittelbar unter der Kapelle liegende Raum hatte noch bis vor wenigen Jahren eine
gewolbte Decke, die nun durch eine Traversenkonstruktion ersetzt ist. Da der ganze Raum
nicht besonders hoch ist, wollte man ihn dadurch wohl luftiger und fiir Gebrauchszwecke
geeigneter machen. Dieser ganze langgestreckte Raum hat auch nur eine einzige migige
Fensteroffnung, die sich unter dem mittleren Chorfenster befindet (und daher auf unseren
Abbildungen nicht sichtbar ist). Es kann nach der ganzen Anlage dieses Fensters wohl auch
als sicher gelten, daff es iiberhaupt nicht der alten Anlage angehért; allenfalls steht es mit
dem Renaissance-Umbau, iiber den wir noch zu sprechen haben, im Zusammenhange.

Wir kénnen auch nicht sagen, ob das nun entfernte Gewdlbe wirklich das anfingliche
oder schon ein erneutes war. Sehr wahrscheinlich diinkt uns dagegen, dafl die heute noch
zwischen den beiden Untergeschossen befindliche flache Wdlbung nicht die urspriingliche
ist; sie besteht iibrigens aus Ziegeln, wahrend die Kapelle sonst aus Haustein erbaut ist.

Bei Erwdgung aller dieser Umstinde dringt sich der Gedanke auf, anzunehmen, daf

die beiden heutigen Untergeschosse der Kapelle (der Hohe nach) urspriinglich nur eines
waren®?).

51) Dafiir spriche auch, daB in einer noch zu behan-
delnden Quelle — dem Teilungsvertrage vom Jahre 1458 —
nur von einem Raume unter der Kapelle die Rede ist.
Und zwar wird dieser Raum nicht wie andere daneben als
Keller, sondern als ,die grub unter der Cappellen gelegen®
bezeichnet. (Allerdings ist noch von einem ,,Zergadem,
einem Vorratsraume, die Rede, der vielleicht hier zu suchen
istt. Doch war der Raum unter der Kapelle — vgl
Abb. 64 -— anscheinend durch eine Quermauer geteilt.)

Man vergleiche iibrigens den Bericht der Niederosterr.
Kammer an den Konig (Ferdinand I.) vom 13. September
1547 (im k. u. k. Reichsfinanzarchiv), der es ganz klar-
macht, daB in jener Gegend der Burg auch an den Kellern
Anderungen vorgenommen wurden. Der Konig hatte darnach
am 2I. September einen Befehl erteilt, ,,von wegen berat-
slagung, waBmassen vnd mit was chosten ein khalter kheller

in [der] . .. Burgkh hie darinnen [der die] . .. Siiessen vnnd
annder wein behalten méchte gemacht mocht werden .. .*"

Dabei liegen Berichte des Vizedoms und des kgl. Bau-
meisters Tscherte, mit dem wir uns spiter noch niher be-
schiftigen miissen. ' Der Vizedom meldet zuniichst, daB
eine Besichtigung des derzeitigen Burgkellers stattgefunden
habe und ein Uberschlag gemacht worden sei; auch sagt
er ,,die Werckleut vermainen, wo der Keller allso gemacht,
vnnd gewelbt wurdt Er khallt sein ..."* werde
[wann] der Keller in der Prob der khuel befunden, mocht
man hinach . .. mer Keller zuerichten.*

Tscherte berichtet gleichfalls von Beratschlagungen
am 7. und 17. Oktober des Jahres und fihrt fort: ,, Erstlich
ist an nott [ohne Not, unnétig]. die gemeyr zeunderfaren
[zu unterfahren, tiefer hinabzufiihren und zu untermauern],
noch auch den Poden zu vertieffen. vnnd die erd auszu-
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Man erhilt somit eigentlich den Eindruck einer Doppelkapelle, und wir koénnten uns
den Bau einigermafien ihnlich wie die Doppelkapelle des erzbisch6flichen Palastes zu
Rheims (Abb. 10) vorstellen.

Gleichwohl wollen wir nicht im entferntesten behaupten, dafl die Hofkapelle wirklich
jemals als Doppelkapelle in Benutzung war; denn dann hatte sich in dem Urkundenmateriale,
das gerade betreffs der Kapelle doch etwas reichlicher flieft, wohl irgend eine Nachricht dar-
iiber erhalten. Wir wollen nur sagen, dai die Wiener Burgkapelle als Doppelkapelle gebaut
sein kann.

Bekanntlich ist man in der Frage der Doppelkapellen heute noch nicht zu volliger
Klarheit gelangt. Solche Anlagen werden, wo nicht besondere ortliche Griinde (H6henunter-
schiede) mitsprechen, zum Teil wohl um Grundfliche zu sparen gebaut worden sein, zum
Teil aber auch, um den unteren Raum als Gruftgew6lbe zu verwenden. Bei den Ereignissen,
die schon wenige Jahre nach Vollendung der Wiener Burgkapelle eintraten, ware es wohl
begreiflich, wenn eine urspriinglich etwa vorhandene Absicht in dieser Richtung gedndert
worden wire??).

Zu unserer Uberraschung haben wir die Annahme einer urspriinglichen Doppelkapelle
auch in Guglias Fithrer durch Wien (Wien 1908, S. 140) gefunden. Wie uns der Verfasser
dieses Abschnittes, Herr Bibliothekskustos Dr. Alfred Schnerich, auf unsere Anfrage mit-
teilt, haben ihn hierzu die Ahnlichkeit der Wiener Burgkapelle mit der Johanneskapelle
zu Prefiburg und der Schlofikapelle zu Donnersmark sowie das Vorhandensein des bereits
besprochenen von unten heraufragenden Fialenstiickes (auf Abb. 5) veranlafit.

Kustos Schnerich ist also teilweise auf ganz anderem Wege zu einer dhnlichen An-
nahme gelangt. Wenn wir nun seinem Gedankengange folgen, so miissen wir zugeben,
datl die Johanneskapelle zu Prefiburg (vgl. Dr. Theodor Ortvay, ,Geschichte der Stadt Pref-
burg*®, Prefiburg 1895, Band II/1 S. 262 ff) und die Marienkapelle zu Donnersmark (vgl
Mitt. der k. k. Zentralkommission 1860 S. 174 ff) tatsidchlich manche Verwandtschaft mit
der Wiener Burgkapelle aufweisen, und wir wissen auch, daff in den heutigen Osterreichisch-

furen, der vrsach dj Gemeur steen, auf guettem grunndt,
aber nit Ains werch schuech tieff. vnnder der
Erden. So ist solhe erd ein zuegeschiitte erd. dj an [ohne]
vrsach nit daher gefiirt. vnnd geben ist worden. So hat es
ein ganncz genuegsame hoch. [um] das gwelbl zu dem

[hélzerne] Porteelwannd. bey dem ersten ecinganng der
stiegen aus dem Hof hinwegkhgebrochen vnnd ein Mawr
vinden annderhalben Ziegl. und vber die Helfft Ziegel
dikh gemacht wiirde.

mer als

Denn aller warmer lufft geet durch
dj Vennster, so in den Purkhgraben hinauBgeen, in

kheller. mit seiner tieff zemachen. Derhalben solher groBer
vnchosten. so darauf geen wurd, ist wol zuersparn, das
auch damit das nidersetzen der gemeur vnnd der Cappeln
sambt Zerkhliebung der gemeur vnnd gewelb zuuerhuetten
ist. Es soll aber ein gewelb vber den vnndern Kheller zu
Rechter héch. vond maB gemacht. vond zu Siben an-
fenngen [Anfingen, Ansitzen] in dj gehawten Stainen ge-
meur eingebrochen widerumb mit stainen eingelassen wol-
verwart vond verfasst werden. ... ..

Das gewelb soll annderhalben Mawr Ziegl dikh sein,
das helt nach seiner lenng 31 werchschuech nach seiner
prait 25. vonder solchem gwelb. sol auf die Mawr neben
den Pheillern. so den gehautten Pogen tregt. ein schied-
mawer biB an den Pogen Ziegldikh gefurt vnnd Zwo ge-
hawt stainen thuer [zwei gehaute steinerne Tiiren]. zw auB
vnd ecinziehung. der weinfaB versetzt werden . . . . .

Es wir gréBlich [sebr] vonnétten Das dj hiilczen

denselben oben [obern?] lanngen Kheller Von Dem-
selben geet es in dj vnnder Kheller Das also mit dem
alles verhiiett wurde . .. .*

Wir miissen aber immer bedenken, daB wir hier nur
ein zufillig erhaltenes Zeugnis vor uns haben; es ist sehr
leicht moglich, daf auch zu anderen Zeiten hier weiter-
greifende Anderungen in den Kellern und selbst Ver-
tiefungen der Grundmauern (,underfahren®) vorgenommen
wurden. ]

%) Es wird uns allerdings berichtet, daB die Leiche
des am 2. Dezember 1463 unter dem Verdachte der Ver-
giftung plotzlich verschiedenen Herzogs Albrecht VI. fast
fiinf Tage in der Burgkapelle aufgebahrt war (Karajan,
S. 93); doch braucht dies nicht in einem Unterraume statt-
gefunden zu haben. Jedenfalls wurde der Leichnam dann in
die Gruft von St. Stephan iibergefiihrt.
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Abb. 12 Darstellung des alten Konigsschlosses zu Paris,
nach: Durrieu, ,Les trés riches heures du Duc de Berry*

ungarischen Lindern die Doppelkapellen iiberhaupt durchaus nicht selten waren. Wir erinnern
nur an die dltere Burgkapelle in Wiener-Neustadt, an die im Schlosse Tirol, zu Stein in
Krain (die sogar dreifach ist), zu Liebenfels in Kirnten, zu Wilhelmsburg in Niederdster-
reich, an die verschiedenen derartigen Bauten im Pustertale (Mitt. der Zentralkommission
1895 S. 255), an die Giselakapelle in Veszprim, an die Michaelerkirche in Kaschau sowie
an die Schlofikapellen zu Schemnitz und Kremnitz (Osterr. Revue 1866, IX S. 114 ff, XII
S. 208 ff.). Das Merkwiirdige ist, da ein grofler Teil dieser Doppelkapellen in die gotische
Zeit hineinreicht, in der man sie sonst im allgemeinen weniger sucht als in der vorher-
gehenden romanischen.
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Man darf aber nicht vergessen, daff auch eine der allerwichtigsten Schlofikapellen der
Gotik gleichfalls eine Doppelkapelle ist, nimlich die Sainte-Chapelle zu Paris, die Kapelle des
friiheren franzosischen Konigspalastes (Abb. 11 und 12). Diese und die Kapelle zu Rheims
stehen ja sozusagen an der Quelle des gotischen Stils und zugleich an einer Quelle des
hofischen Lebensstils jener Zeit iiberhaupt. Und so verliert der Gedanke einer ur-
spriinglich beabsichtigten gotischen Doppelkapelle fiir die Wiener Hofburg wohl alles
Verwunderliche.

Immerhin konnen wir uns denken, dafi der Eindruck einer beabsichtigten Doppelkapelle
sich mehr zufillig ergeben hat, indem man die Kapelle in die Hohe des Hauptgeschosses
bringen wollte und dabei vielleicht zugleich die Absicht hatte, sie liber die anderen Teile der
Burg emporzuheben. Selbst wirkliche Doppelkapellen mogen zum Teil auf ein ahnliches
Bestreben zuriickgehen; denn wer etwa die Ansicht des Pariser Konigsschlosses (Abb. 12)
betrachtet, wird wohl den Eindruck erhalten, dafl man bemiiht war, die Kapelle bei der ganzen
Anlage zum alles beherrschenden Teile zu machen; dazu mufite man den Bau aber, wenn
man ihm nicht iibermiflige Ausdehnung geben wollte, héher legen. In anderen Fillen
setzte man die Kapellen iiber das Tor. Warum man bei der Wiener Burg gerade die tat-
sichlich erfolgte Losung getroffen hat, wissen wir nicht; doch braucht man keineswegs
anzunehmen, da man die neue Kapelle durchaus an der Stelle einer bereits vorhandenen
errichten wollte. Man erkennt in dhnlichen Fillen eher das Bestreben, eine Kapelle neben
die andere zu setzen; man hitte sonst ja auch auf Jahre hinaus den Gottesdienst und die
gestifteten Messen unterbrechen miissen.

In der Wiener Burg konnte die alte Kapelle, wenn sie wirklich, wie wir vermuten, im
Sudturme lag, spiter in eine Sakristei verwandelt worden sein, woriiber noch zu sprechen
sein wird.

Es ist aber begreiflich, dafi die Hofkapelle heute vielfach nicht mehr die urspriingliche
(estalt zeigt. Uber die seitlichen Fenster beim Chore wurde bereits gesprochen. Auch
wurde schon erwihnt, dafl urspriinglich an der Eingangsseite wohl ein grofies Fenster vor-
handen war; wie man aus dem Vergleiche mit der Sainte-Chapelle (Abb. 11) erkennt,
konnte dabei immer noch ein niedrigeres Vorhaus (sogar in zwei Geschossen) vor der Front
liegen®?).

Um uns einigermaflen ein Bild des alten Zustandes machen zu konnen, miissen wir
zuniichst die spiteren Anderungen kennen lernen.

Grofle Umwandlungen erfuhr die Hofkapelle besonders unter Ferdinand III., doch kénnen
wir sie nicht genau feststellen®). Es wurden damals aber wohl die Oratorien und Galerien
sowie die spiter wieder entfernten Holzaltire geschaffen. Die Neukonsekrierung der Kapelle
wurde am 7. August 1639 vorgenommen; es wird sich also wohl um gréere und langer
wihrende Arbeiten gehandelt haben. Es scheint dann bis zur Zeit Maria Theresias keine
durchgreifende Uminderung stattgefunden zu haben, so daf man die hier gegebene Abb. 6
als Ansicht des durch Ferdinand III. umgestalteten Baues ansehen kann.

) Wir erwiihnen hier nebenbei, daB auch die Mi- aber neben dem Chorabschlusse; sie nehmen eben den an-
chaclerkirche friiher vorne ein grofes Fenster hatte. Vgl. schlieBenden siiddstlichen Burgfligel zu weit auflen an,
Kleiner und Pfeffel, 1724. Vielleicht hatte auch die linke woriiber noch zu sprechen sein wird.

Seite der Hofkapelle vorne ein freies Fenster. Karajan und ) Vgl. Wolfsgruber, a. a. O. S. 138, der Langenaus
Montoyer sind aber offenbar im Irrtum, wenn sie (a. a. O.  Ansichten anfiihrt.
Tafel IX) gerade links vorne zwei Fenster frei legen, nicht
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Kleine Anderungen und Erneuerungen sind natiirlich wiederholt durchgefiihrt worden;
so wurden 1713 ,wegen auflweiflen und renovirung der grossen Hoff k. Capellen“ (im Unter-
schied von den kleinen Kammerkapellen so genannt) 245 fl. 12 kr. ausgegeben %),

Gleich nach Schluf# des Erbfolgekrieges begann Maria Theresia jedoch mit der Neu-
ausgestaltung der Kapelle®). Es wurden die holzernen Altire aus der Zeit Ferdinands 1L
verschenkt und durch marmorne ersetzt. Das Mauerwerk wurde ausgebessert; Emporen
und Oratorien wurden erneut und vermehrt und die Kanzel auf die andere Seite verlegt,
woriiber wir bei Besprechung dieses spdteren Zeitabschnittes noch zu berichten haben
werden.

Im Jahre 1802 sah man sich dann wieder zu Erneuerungsarbeiten gezwungen®’); die
Renovierung sollte ,in Verputzen, Weilen, Uberstreichen der Winde mit einer angemessenen
grauen Kalkfarbe“ bestehen. Man ging dann aber weiter und erneute verschiedene Teile in
gotischen Formen nach damaliger Auffassung, so wohl die Kanzel, die in Marmorstuck aus-
gefithrten Seitenaltire, die Eingangstiiren. Damals wurden auch die Statuen im Innern der
Kapelle mit ,Steinfarbe® bestrichen und die beiden Statuen an der Aufienseite des Chores
neu geschaffen.

Auflen hatte die Kapelle urspriinglich reiche Fialen tiber den Strebepfeilern, die wir
auf Abb. 6 teilweise noch erkennen, und unten am Dach eine (Galerie, die auf Abb. 35 an-
gedeutet ist. Ahnliche Formen finden sich, beiliufig bemerkt, an den Abschliissen der
Nebenschiffe von St. Stephan.

Das Maflwerk der Fenster ist nicht mehr das urspriingliche; es mag besonders wihrend
der Tirkenbelagerung gelitten haben. Die Kopfe an den Bogenansdtzen (Abb. 4) entsprechen
jedoch den Arbeiten, die uns aus der Zeit um die Mitte des XV. Jhs. in Wien, Wiener-
Neustadt, Neunkirchen, Krems usw. erhalten sind.

Die eigentiimlich spitzenartig hingenden Ziermotive der grofien Bogenstellungen finden
sich auch in der Deutschordenskirche und am gotischen Orgelchore zu St. Stephan. Die
Kniebildungen der Wandsiulen erscheinen auch bei der Katharina- und Herzogenkapelle von
St. Stephan, der Piaristenkirche zu Krems und der Freisingerkapelle zu Klosterneuburg,
also zeitlich nahestehenden Bauwerken?®).

Der Kiinstler, auf dessen Entwiirfe die neue Burgkapelle zuriickgeht, ist uns nicht
bekannt. Vielleicht konnten wir hier sicherer sprechen, wenn die iibrigen unter Kaiser
Friedrich ausgefiihrten Kirchenbauten und ihre Bildwerke bereits niher untersucht wiren;
von besonderer Wichtigkeit scheint uns ein Vergleich mit dem Chor der Kirche neben
dem Wiener Tore zu Wiener-Neustadt, auch miifite man andere Bauten dieser Stadt und
Neunkirchens zum Vergleich heranziehen?®).

Man hat an Nikolaus Lerch (oder, wie er jetzt richtiger genannt wird, Niclaus Gerhaert
von Leiden) als Erbauer der Wiener Burgkapelle gedacht®®); doch erscheint uns die Richtig-
keit dieser Annahme ganz ausgeschlossen zu sein. Soviel wir wissen, war Kaiser I riedrich
jedenfalls’ schon im Jahre 1463 mit dem, damals in Straflburg titigen, Niederlinder in Ver-

%) Wolfsgruber, a. a. O. S. 93.

56) Das. S. 251.

57) Das. S. 358.

) Schon von Lind und Neumann (,Geschichte der
Stadt Wien“ III/1 S 526) erwihnt.

%9) Man vergleiche insbesondere die Skulpturen am
Chor der Kirche zu Neunkirchen (Ber. u. Mitt. d. Alt.-Ver.

XIT 158 ff.). Uber den Erbauer der Schlofkapelle (Georgs-
kapelle) zu Wiener- Neustadt siehe: Wendelin Boheim in
den Ber. u. Mitt. d. Alt.-Ver. XXIX 172 ff. Die ,Kirche
ob dem Thor“ (die Georgskapelle) wire danach schon um
1440 begonnen (a. a. O. S. 176).

60) Vgl. Wolfsgruber, a. a. O. S. 36.
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bindung getreten, hat es aber erst im Jahre 1467 erreicht, dafl der I?unstler nach Osterreich
kam®). Man nimmt vielfach an, dafi Meister Niclaus als erstes grofleres Werk den Grab-

’ ’ S . : 2y, g
ctein der kurz nach seiner Ankunft verstorbenen Kaiserin Eleonore verfertigt habe®?); jedenfalls

Abb. 13 Madonna, Burgkapelle

gab ihm der Kaiser sein eigenes Grabdenkmal in Auftrag, das heute in der Mitte des Pas-
sionschores der Wiener Stephanskirche aufgestellt ist. Man kann es wohl als das prach-
tigste Grabmal der ganzen Spitgotik in Deutschland und Osterreich bezeichnen; doch ist
es wohl sicher, dafl blofi die Grabplatte, die heute wagrecht und nur schwer sichtbar auf

) Aug. Rich. Maier ,Niclaus Gerhaert von Leiden* 52) Doch wird dieses Werk heute iiberhaupt als Ar-
(StraBburg 1910) S. 61 ff. beit Nikolaus von Leydens in Zweifel gezogen.
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hohem Unterbaue ruht, wirklich von Nicolaus von Leyden herriihrt, da8 der reiche Unterbau
dagegen erst nachtriglich von dem Wiener Steinmetzer Michael Dichter ausgefithrt und
im Jahre 1513 vollendet worden ist.

Abb. 14 Erzengel Gabriel, Burgkapelle

Es mufl aber jedenfalls als ausgeschlossen gelten, dafl Meister Nicolaus schon an dem
1448 und 1449 stattfindenden Neubau der Burgkapelle beschiftigt war; doch erscheint es
uns keineswegs unmdglich, sondern im hochsten Grade wahrscheinlich, dafi die bereits er-
wahnten Statuen von ihm herrithren. Sie verraten einen ganz andern Stil als die an der
Architektur selbst angebrachten Skulpturen (Kragsteine) und lassen sich in seine Art wohl

einfiigen.
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Man bezeichnet diese Statuen (Abb. 13—24) gewohnlich®?) als die 14 Nothelfer und

heute nur mehr 13 vorhanden sind, bei der Umlegung der Kanzel

immt an, dal eine, da 8
onter ’ : Nun sind allerdings einige der Nothelfer

unter Kaiserin Maria Theresia verschwunden ware.

Abb. 15 HL Dionysius, hl. Sebastian, Burgkapelle.

zu erkennen; dafiir sind aber sicher andere Heilige vorhanden, die, wie der hl. Sebastian,
nicht zu ihnen gerechnet werden. Vor allen stellen zwei der Gestalten die Verkiindigung
Marii dar. Da die Attribute heute jedoch vielfach verloren zu sein scheinen, ist es vielleicht
iberhaupt nicht moglich, alle Figuren zu benennen. Auch haben wir gar keine Sicherheit,
da} die Statuen sich heute am urspriinglichen Orte befinden und dai einstmals nicht

viel mehr gewesen sind, z. B. auch an der Stelle der jetzigen Emporen an der Eingangsseite.
%) Auch Wolfsgruber, a. a. O. S. 360.
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Vielleicht' waren tatsichlich die 14-Nothe1fer, aber auflerdem noch andere Gestalten
vorhanden. Da die Kapélle "allen Heiligen gewidmet war, konnte man annehmen, daf

gewissermaflen Vertreter der Hauptgruppen der Heiligen (Mirtyrer, Ordensleute, Fiirsten usw.)

Abb. 16 HI. Sebastian, hl. Dionysius, Burgkapelle

dargestellt waren; vielleicht waren auch die Namensheiligen der damaligen Mitglieder des
Habsburgiéchen Hauses oder die Patrone der von ihnen beherrschten Linder besonders
herausgehoben. Da wir, wie gesagt, heute wahrscheinlich nur mehr einen Teil der Werke
besitzen, so wagen wir nicht, hier eine bestimmte Ansicht auszusprechen®?).

54) Zur Faltengebung siehe besonders auch die kleinen ~ Abb. 5. — Wir verweisen ferner auf die Nikolaus nahe-
Figuren der Grabplatte Friedrichs IIT., Voge a. a. O. stehende ,,schwer zu deutende* Heilige mit dem Hiindchen

4
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Zu der Vermutung, daf Nikolaus von Leyden oder wenigstens seine Schule Urheber
dieser vielfach ausgezeichneten Werke waren, sind wir im Hinblick auf die gajlze btellung
des Kiinstlers zu Kaiser Friedrich, dem Schopfer der Kapelle, schon vor lingerer Zeit

q
i
¥
l.

Abb. 17 Aus der Burgkapelle

gelangt; doch war bei der hohen Aufstellung der Figuren und bei dem schwachen Lichte
der Kapelle, das eine Folge der erwahnten Fensterverbauung ist, eine Entscheidung kaum
moglich. Wir haben daher veranlafit, da mit besonderen Hilfsmitteln genaue Aufnahmen

(die hl. Ottilie?), die Voge, a. a. O. S. 101 erwihnt, Die

dem Buche nicht dargestellt sind; bei der Haltung des
heilige Ottilie war die erste Abtissin von Hohenburg im

Buches der Wiener Figur fiele die Darstellung derselben

iiberhaupt fort. Die Kleidung des Wiener Bildwerkes wiirde
fir eine Abtissin sehr wohl stimmen.

Elsafl, mit dem die Habsburger damals ja noch in engster
Beziehung standen. Vige hebt hervor, daB die Augen auf
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gemacht wiirden, die wir hier als Abb. 13—24 geben. Es zeigt sich allerdings, dafl die

Formen durch die Uberti’mchung zu Beginn des XIX. Jhs. (und vielleicht auch vor- oder

nachher) heute teilweise stirker verschwommen erscheinen; auch fehlt an diesen aus Holz

Abb. 18 HIL. Coloman (?), Burgkapelle

gearbeiteten Bildwerken heute die urspriingliche Bemalung, die allerdings stellenweise
noch kenntlich sein soll. Trotz dieser Mingel, die iibrigens zum Teil wieder zu beheben
waren, darf man wohl sagen, dafl damit auflerordentlich wichtige Werke wiedergewonnen sind.

Inzwischen ist nun auch der vorziigliche Aufsatz von Wilhelm Vége ,Uber Nicolaus
Gerhaert und Nicolaus von Hagenau (?) im 5. Hefte des 48. Jahrganges der ,Zeitschrift fiir
bildende Kunst“ (Leipzig, 1912/13) erschienen, der unsere Beweisfiihrung wesentlich erleichtert.

§*
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Die lebhafte, aber doch nicht gezierte Haltung der Gestalten, die bei den Nebenfiguren
noch gesteigert erscheint, die bemerkenswerte Bildung der hochgezogenen Augenbogen,
die fein bewegte Mundlinie, das eigentiimlich senkrechte Abstehen des Daumens, die Voge
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Abb. 19 HI. Ottilie (?), Burgkapelle

als charakteristisch fiir die Richtung des Kiinstlers hervorhebt, finden sich auch hier allent-
halben. Man vergleiche zum Beispiel die rechten Hinde des Erzengels'Gabriel (Abb. 14)
und der Heiligen auf Abb. 19 mit der linken Hand der Halbfigur im Strafiburger Frauen-
hause (Abb. 1 bei Vige a. a. O.), aber auch die Faltengebung®). Besonders iiberzeugend

werden wohl die in den Abbildungen 25 und 26 nebeneinander gestellten Profile wirken.
3) Vgl. Nachtriige.
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Die erwihnte Ubertiinchung der Figuren 1d8t, wie gesagt, manche Feinheit verschwinden.
Doch wollen wir auch' nicht behaupten, dafl alle Werke von Nikolaus selbst ausgefiihrt sein
miissen. Dafl er schon in Strafiburg mit Gesellen arbeitete, wissen wir urkundlich.. Einige

Abb. 20 Aus der Burgkapelle

Gestalten machen auch entschieden einen weniger meisterhaften Eindruck; doch hielten wir
es fir verfriiht, vor einer Siuberung der Figuren hier ein Urteil zu fillen®).

Im ganzen darf man wohl sagen, dafi die kiinstlerischen Ahnlichkeiten durch die
urkundlich erwiesenen Beziehungen des Kiinstlers zum Kaiser und durch die Tatsache, daf

Kaiser Friedrichs in der Wappenwand zu Wiener-Neustadt

66) Maier, a. a. O. S. 15. Vielleicht lassen sich nun
an Nikolaus oder seine Schule neue Griinde finden.

auch fiir die Zuschreibung der bekannten Bildnisstatue
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er dessen Grab geschaffen hat, erhGhte Bedeutung erlangen. Und wo sollen wir Werke

des Hofkiinstlers suchen, wenn nicht im kaiserlichen Besitze? Allerdings ware es moglich,

daB die Figuren urspriinglich nicht fiir diesen Ort geschaffen wéren, wie ja auch der

Abb. 21 Aus der Burgkapelle

Grabstein des Kaisers selbst eine andere Aufstellung gefunden hat, als anfinglich beab-
sichtigt war.

Da Meister Nikolaus im Jahre 1487 starb, wire mit diesem Jahre der letzte Termin
seiner personlichen Anteilnahme gegeben; doch konnte die Arbeit der Werkstattgenossen
auch linger gedauert haben, wie die Einwirkung seiner Schule auf Wien iiberhaupt noch
zu untersuchen bliebe.
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Es wird heute allgemein als hdchst wahrscheinlich, wenn nicht als sicher hingestellt
daff die Wiener Hofburg in ihrer urspriinglichen Gestalt ein einfacher Nutzbau ohne alle

kiinstlerische Anspriiche war. Wir personlich kénnen aber wieder nicht sagen, worauf sich

Abb. 22 HI. Barbara (?), Burgkapelle

diese Annahme eigentlich griindet. Uberhaupt scheint die strenge Scheidung von Nutz- und
Schmuckbau bei einem Fiirstensitze jener Zeiten wohl gar nicht am Platze zu sein; man
errichtete in solchen Fillen vermutlich weder einseitig Nutzbauten ohne jede Phantasie-
anregung noch einseitig Prunkbauten, bei denen die Kunst das Vorherrschende sein sollte.
Und es war wohl ganz selbstverstindlich, dafl eine in einer Stadt als Fiirstensitz angelegte
Burg auch kiinstlerisch durchgebildet und veredelt war; eine solche Residenz ist doch etwas
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ganz anderes als eine mehr zufillig und allmahlich entstandene Felsenburg. Wir glauben,
dal man sich bei der Wiener Burg auch in der Zeit vor Friedrich III. mehr iiber das véllige
Fehlen als iiber das Vorhandensein von Kunstformen wundern miiite. Es ist auch mdéglich,

Abb. 23 ' Aus der Burgkapelle

dal in den wirklich alten Teilen des Schweizerhofes heute noch Reste alter Kunstformen
eingebaut sind. Wir wiirden aber nicht empfehlen, die Mauern deshalb absichtlich zu durch-
suchen; denn die Verzierungen koénnen natiirlich auch verwittert oder abgeschlagen sein.
Man wird sich hier mit zufilligen Entdeckungen begniigen miissen.

Wir wollen uns hier auch erinnern, da nach den Berichten des Chronisten Thomas
Ebendorfer Herzog Albrecht mit dem Zopfe (f 1395) aus dem damals bereits verfallenden
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Markgrafenschlosse auf dem Kahlen- (jetzt Leopolds-)Berge Marmorstatuen nach dem Schlosse
von Laxenburg iibertragen lieB und daf dieses Laxenburger Schlofi mit groflem Aufwande
und Glanz errichtet wurde”). Doch werden wir jedenfalls vorauszusetzen haben, daf der

Abb. 24 HI. Christoph, Burgkapelle

kiinstlerische Schmuck der Wiener Burg der Hauptsache nach nur im Hofe und sonst im

67) ,,Et tunc etiam in multo apparatu castrum in Lachsen-
dorff construxit, pro cuius magnificentia plures statuas mar-
moreas de castro Khalnberg, quod jam desolationi patuit,
et de novo a locis distantibus deduci precepit. Fecit ibidem
viridaria ferarum, piscinas piscium et plures huius vitae
oblectamenta‘ (Pez, ,Script. rer. Austr.* II 812).

,Kallenberg alias in monte calvo castrum olim regali
ambitione constructum turribus et firmissimis muris et festu-
dinibus per gyrum munitum, marmoreis quoque statuis sub
ambitu per circuitum exornatum, quorum politura et venustas
hodie in castro Lachsenberg, ad quod deducte dinoscuntur,
se ostentat.* (Jb. 947.)

w
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Innern des Baues hervortrat, wahrend das Auflere, besonders anfinglich, den strengeren
Festungscharakter aufgewiesen und fast ausschlieSlich aus festem Gemauer bestanden haben
wird. Wie wir noch héren werden, war iiber dem Tore der Burg jedoch das bekannte
Besitzzeichen Kaiser Friedrichs III. AEIOV angebracht, was spdteren Geschlechtern, als
nicht mehr verstanden, zu manchen Deutungen Anlafl gab. Der genaue Standort dieser
Inschrift ist aber nicht bekannt.

b) Der Teilungsvertrag vom Jahre 1458

s ergibt sich nun eine andere Frage, ob ndmlich der Bau der Kapelle die einzige
Erneuerung oder Erweiterung war, die Friedrich III. an der Wiener Hofburg vorgenommen
hat. Unmittelbare Zeugnisse zur Beantwortung dieser Frage fehlen uns. Aus dem Schweigen
der Quellen diirfen wir aber keinen Schlufi ziehen; wir miifiten sonst den grofiten Teil der
Burg und anderer alter Bauwerke iiberhaupt als nicht vorhanden betrachten.

Von vornherein liegt es wohl nahe, anzunehmen, dafl die siidostliche Seite der Burg,
in der die heutige Kapelle liegt, damals als Ganzes wichtigere Umgestaltungen erfahren
habe, ja vielleicht iiberhaupt erst in dieser Zeit zu einem wirklichen Baufliigel ausgestaltet
worden sei, obgleich® wir nicht leugnen wollen, daff dieser Fliigel und eine Kapelle in ihm
schon von Anfang an bestanden haben kénne. Der heutige Baufliigel braucht aber natiir-
lich nicht mit dem des XV. Jhs. eins zu sein; ja, wir werden sogar deutlich sehen, dafl
dies bestimmt nicht der Fall sein kann. Das ist aber auch das einzige, was wir von diesem
Bauteile in der erwihnten Zeit ganz sicher nachweisen konnen.

Doch besitzen wir aus der Zeit des genannten Kaisers eine Urkunde, die uns zur
Erkenntnis der Hauptanlage der Burg in jener Zeit immerhin einiges bietet und jedenfalls
zum Wichtigsten gehért, was uns iiber die Geschichte der Burg im Mittelalter iiberhaupt
erhalten ist.

Es ist der Teilungsvertrag, der am 29. Mai 1458 zwischen Kaiser Friedrich III., dem
Erzherzoge Albrecht und dem Herzoge Siegmund geschlossen wurde; er fuhrt uns also schon
in die Zeit nach Errichtung der neuen Kapelle.

Leider ist diese wichtige Urkunde nicht mehr in der urspriinglichen Handschrift nach-
weisbar; sondern es gibt nur vier dltere Abschriften, die im ersten Drittel des XIX. Jhs. von
dem Burgpfarrer Langenau, von Bergenstamm, von Freiherrn von Hormayr und von Schottky
angefertigt worden sind. Die letztgenannte dieser Abschriften scheint die zuverldssigste
zu sein. Auflerdem ist in dem ,Copeybuch der gemainen Stadt Wien“ (in den Fontes rer.
Austriacarum) ein Auszug gegeben®s),

Wegen der Wichtigkeit dieser Urkunde und da sie bisher teilweise ganz irrig aufgefafit
worden ist, wollen wir sie hier, mit Ausnahme der allgemeinen Einleitung (nach Karajan,
a. a. 0. S. 139), wortlich bringen und bei den einzelnen Stellen die uns nétig erscheinenden
Bemerkungen immer gleich hinzusetzen.

Wir wollen nur vorausschicken, dafi im Einvernehmen mit den Landstinden die Wiener
Biirgerschaft vorliufig die Burg fiir den rechtméfiigen Herrn in Hénden hielt. Nach vielen

Schwierigkeiten wurde dann unter Vermittlung der vier Stinde des Landes der uns hier
beschiiftigende Teilungsvertrag vereinbart.

%) Vgl. Karajan, a. a. O. S. 32.
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35
Das Copeibuch der Stadt Wien berichtet dariiber zunichst®);
»Item als von den vir stenden des lannds mit unseren Herren dem Kaiser, vnd Herzog

Albrechten vnd Herzog Siegmunden beredt ist worden, daz sy all drey an montag vor
sand Petronellen tag vmb acht mit einander als die erben in Ir purkch hie gen [hingehen],
und sie innemen [einnehmen] solten, daz sy also teten [dafl sie also taten], vnd gingen
zu einander in des Marschalh Haws, yeder First mit ainer klainen anzal seins volkchs
[sie hatten ndmlich eine grofile Menge Reitervolk bei sich], vnd wurden dabey [und es
waren dabei] aus den vir stenden des lannds, aus jedem stand acht person, vnd daselbs ward
In (und daselbst ward Ihnen) von ersten von hern Rudigern von Starhemberg gesagt, seinnd
Sy der sachen vmb die Regirung und Infiirung in ir firstlich gesesse [da sie die Ange-
legenheiten der Regierung und Einfithrung in ihren firstlichen Sitz] vnd taillung der Zimer,
wie das geschehen solt, zu der landschafft gesezt hieten [der Landschaft anheimgestellt

Abb. 25 Reliquienbiiste ,aus der Richtung des Abb. 26

Ausschnitt
Nikolaus Gerhart von Leyen“ im Frauenhause aus Abb. 20

zu Straf3burg, Zeitschr. f. bild. K. 1912/13 S.<¢8

hitten], Also pat er [also bat er, nimlich Starhemberg] vnsern Herren, den Kayser vnd die
Fiirsten, vid wér auch der landschafft bet vnd willen [und es wire auch der Landstinde
Bitte und Willen], vnd ein grosse notdurfft, sunder fiir Ir aller Gnaden [und eine Not-
wendigkeit, besonders fiir alle Thre Gnaden, d. i. die Fiirsten], daz Sy einander versprechen
solten, friedlich miteinander in die Burgk zu geen

Vnd als sy die gelub teten [Und als sie die Geliibde getan hatten], und vor auch mit
hern Niclasen drughseczen, der die Purkch innehet, geredt ward [und nachdem mit dem
Herrn Truchsessen Niclas, der die Burg innehatte, geredet worden war|, wie er da den
Herren allen drein abtreten solt [wie er sie den drei Herren abtreten sollte], da ginngen
Sy alle drey hinden [hinten] durch das Marschalh Haws [Marschall-Haus] in die Purkch,
und schawten [schauten] die sagrer [Sacristeien, in denen die Kleinodien lagen], turn [Tiirme]
vmd ander gemich, die verpetschadt wurden [die versiegelt waren], vnd funden die gleich
vnd vnverhalten [nichts vorenthalten] vnd darnach ward den drein Fiirsten an ainer Zedl
[Zettel] verlesen die ausczaigung [Austeilung] der Zimer in der Purkch.“

69) Karajan, a. a. O. S. 30.
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Die Besprechung hat also im Hause des Marschalls stattgefunden. Und wir miissen
uns iiber dieses Gebiude hier klarer werden, da es im weiteren noch wiederholt, und zwar
zur Bestimmung der Lage verschiedener Riume in der Burg, erwahnt wird.

Bergenstamm u. a. (vgl. Abb. 60) suchte das ,Marschallhaus® ungefihr zwischen dem
Ostturme und der heutigen Stallburg; Karajan, und wohl alle nach ihm, hielten das Mar-
schallhaus dagegen fiir dasselbe Gebdude wie das Haus der Herren von Ebersdorf, das in
der spiiteren Geschichte der Hofburg eine gewisse Bedeutung erlangt hat. Von ‘diesem Ebers-
dorferschen Hause wird uns nun in einer spiteren Urkunde, die aber auch nicht im Urtexte,
sondern nur in einer sprachlich erneuten Form erhalten ist, berichtet, da Wolf von Ebers-
dorf im Jahre 1517 ,sein eigentiimliches Haus und Hof in der Stadt Wien gelegen gegen-
iiber der Burg und hinten zunichst dem Cillierhof* dem Kaiser Maximilian zur Vergréflerung
der Burg verkauft habe?). '

Da der Cillierhof ungefihr an Stelle des heutigen Amalienhofes lag, hitte sich das
Ebersdorfersche Haus in der Nihe der heutigen Haupteinfahrt der Burg von Skt. Michael
her auf dem Grunde der jetzigen Reichskanzlei befunden. Diese Lage 1dfit sich auch sehr
gut mit den angedeuteten Erwihnungen des Gebdudes bei einem spiteren Ereignisse —
nimlich der Belagerung Friedrichs III. im Jahre 1462 — in Ubereinstimmung bringen.

Die Frage ist nur, ob dieses Haus der Ebersdorfer wirklich das Marschallhaus ist, in
dem die Besprechung des Jahres 1458 stattfand.

I's gab wohl in den Jahren 1427 bis 1435 und dann wieder im Jahre 1506 einen Ebersdorfer
als Landmarschall; in dem Jahre 1458, als der uns beschiftigende Vertrag geschlossen wurde,
bekleidete jedoch Bernhard Graf von Schaumburg diese Wiirde, die er von 1447 bis April
1459 innehatte. Es war dieser Bernhard der im Jahre 1436 geborene fiinfte Sohn des Hans
Girafen von Schaumburg.

Das michtige (Geschlecht dieser Grafen von Schaumberg (oder Schaumburg) hatte frither
seinen Wiener Hauptbesitz in der Wallnerstrafie; doch ist das dortige Haus seit Anfang des
XV. Jhs. nicht mehr in ihren Hinden™). Dagegen hatte der spitere Kaiser Albrecht im
Jahre 1412 dem erwihnten Grafen Hans ein offenbar grofies Gebaude an Stelle des heutigen
Kapuzinerklosters (zwischen dem Mehlmarkt, Lobkowitzplatz und der Spiegelgasse, nach
heutiger Bezeichnung) geschenkt.

Joh. Georg Freih. v. Hoheneck berichtet dariiber in seinem Werke ,Die Lobliche
Herren Stinde ... in dem Ertz-Hertzogthum Oesterreich ob der Ennfi¢ (Passau, IIL. Teil,
1747. S. 639):

yHerr Johann Graf zu Schaumburg, der eintzige Sohn Herrn Ulrich Grafen zu
Schaunberg, und mehr ermelder Frauen Elisabeth gebohrnen Herrin von Abensperg etc.
ein, nach Aussag Aeneae Sylvii, sehr gelehrt, und verstindiger Herr, und wegen seines
hohen Verstands sowohl Kayser Alberto, als auch Kayser Friedrich sehr lieb und
angenehm, wie dann Anno 1412. Kayser Albrecht, damahlen noch Herztog zu Oester-
reich  (zufolge des in der Zeit wihrend seiner Regierung bey dero gehaimen Cantzley

) Auszug von Willgrill, vgl. Karajan a. a. O. rich Graf von Cilli das ehemals Pilichdorfsche, nachher Pfann-
S. 106, auch Rich. Miller in der ,Geschichte der Stadt bergsche, Haus in der Schauffellucke (jetzt Schauflergasse)
Wien® IV 289; ferner daselbst IT 206. Der erwihnte Ver-  erworben hatte. 1458 beanspruchte der Kaiser dann den
kauf und die Niederlegung des Baues sind auch die Ursache,  Cillierhof. 1464 wurde er als Zeughaus eingerichtet. Vgl.
warum das Ebersdorfersche Haus auf dem Plane von Wol-  Rich. Miiller, ,Geschichte der Stadt Wien* II S, 125.

muet (Abb. 82) nicht mehr erscheint. ™) Rich. Miiller, ,,Gesch. der Stadt Wien® II 124.
Retreffs des Cillierhof erwithnen wir, daf3 1356 Fried- ;
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gehaltenen Hand-Buch) eingetragenen Bestellungs-Brief, ihme den Edlen seinen liecben Ohaim,
und getreuen Hanflen Grafen von Schaunberg, nicht nur zu seinen Rath mit Jahrlichen
vier hundert Pfund Pfenning Besoldung, an- und aufgenohmen, sondern ihme auch oben
erstgedachtes Jahr aus Lieb und Gunst, auch umb seiner treuen Dienst Willen, und umb
ihme auch stits vmb und bey sich zu haben, sein Haufl am Schwein-Marckt zu Wien
gelegen, geschenkt hat.“

In diesen Schaumburger Hof beruft dann auch im April 1463 nach den grofien Wirren,
iber die wir noch berichten werden, Erzherzog Albrecht die Gemeinde, um sie zu fragen,
was mit den gefangenen Aufstindischen zu geschehen habe™). Ubrigens hatten schon im
November des Jahres 1446 hier politische Beratungen stattgefunden?).

Seit Maximilian scheint das Gebidude in landesfiirstlichem Besitze zu sein und diente im
XVL Jh. als kaiserlicher Stall™).

Es mufl dies aber ein grofler und bedeutender Komplex gewesen sein. Und wir haben
gar keinen Anlafl anzunehmen, dafl ,das Haus des Marschalls¥ im Teilungsvertrage von
1458 nicht das Haus des wirklichen damaligen Landmarschalls sein sollte.

Man begreift eigentlich nicht, wie man dazu kommen konnte, das Ebersdorfersche Haus
fiir das Marschallshaus der Urkunde zu halten; denn es liegt tatsidchlich nicht der geringste
Grund dazu vor. Die Annahme, dal das Haus der Ebersdorfer damals unter dem Namen
,des Marschalls Haus“ bekannt war, ist durch nichts erwiesen und ist eine Folgerung der
Vermutung, kein Beweis fiir sie. In der spiteren Quelle (bei Beheim) wird das Ebersdorfer-
sche Haus ubrigens gar nicht als Marschallshaus bezeichnet.

In unserer Urkunde ist auch nicht im entferntesten gesagt, dafl das Marschallshaus
unmittelbar bei der Burg lag oder ihr gegeniiber, wie es spiter vom Ebersdorferschen
Hause heifit; sondern es wird nur berichtet, daB die Herren, als sie zur Burg gingen, das
Haus riickwirts verlieSen, so da man wohl annehmen kann, daf der riickwirtige Ausgang
der Burg niher war als der vordere, was man sich nach der angegebenen Lage iibrigens
sehr wohl erkldaren kann.

Wir glauben aber, daf8 es nicht nétig ist, hier eingehender darzulegen, welche Ursachen
zu der irrigen Identifizierung des Ebersdorferschen mit dem Marschallshause gefiihrt haben™);
wir kénnen jedoch nicht verschwiegen lassen, daf dieser Irrtum fiir das Verstindnis unserer
Urkunde von geradezu verhingnisvollen Folgen war, da die ganzen Richtungsangaben
dadurch in Verwirrung gerieten und sich unloésbare Widerspriiche ergaben®).

Wir gehen nun zur Besprechung des eigentlichen Vertrages iiber; er lautet also:

,Ausczaigung der Zimer in der Purkh zu Wienn, vnserm Herren dem Kaiser, Ertzhertzog
Albrechten vnd Hertzog Sigmunden dureh die Lanndtleut |Landstinde] beschehen.....

Von erst Ist fur den benanten vnsern allergnedigsten Herrn den Kayser aufgetzaigt
vnd geordnet der Stokh [Trakt, Baufliigel] gegen Sannd Michel wertz [gegen Sankt Michael]

) Max Vancsa in der ,,Geschichte der Stadt Wien*
II 360. N '

73) Miiller in der ,,Geschichte der Stadt Wien* IV 300.

™) Vgl. auch Alb. Camesina, ,,Urkundliche Beitriige
zur Geschichte Wiens im XVI. Jh.* (Wien 1881) S. 31:
»,Schaumburger Hof, yetzt [1566] der Khai. Mt. etc.
Hofstall“. Dies hat dann wieder zu Verwechslungen mit
der Stallburg Anlaf gegeben. 1 i

) Vielleicht hat die Erinnerung, daB die Ebersdorfer

Erbkimmerer von Niederdsterreich waren, zu dem Irrtume
mit beigetragen.

) Man vergl. zum Beispiele bei Hans Folnesics a.a.0.
Sp. 53 »im Ebersdorfschen Hause also dem Nordturm [der
Burg] gegeniiber*’, dann Sp. 77 ,gen den Marschallshaws
(Stallburg) . . . also Turm II [Ostturm der Burg]“. Auf
Sp. 87 heiBt es dann: ,Das kleine Gebiiude vor dem
Schneiderturm bei Meldemann diirfte: wohl das Marschall-
haus -— die heutige Stallburg — andeuten®.
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von dem obristen vntz [bis] auf das vnderrist mitsambt den zwain Turnen [Tiirmen], der
ain gegen Sannd Michel [der Nordturm] vnd der annder gegen dem Marschalhaus wertz

gelegen [der Ostturm].“

T Widmer- Norden
Tor /
——
H Zwlng:r
Q) Brunnen
(beiden Herzogen)
Item der grobKeller
vnder dem selben
Zymer, mit sambt dem ekt
Zergadem.
s Keller wnter- ‘:”
3 <
‘g‘ kellert . '\:
3
)
Keller
Gru-de
\ Zwingcr

(Fir den Kaiser:)
Item derK eller vnder demselben
Zymer gen dem purk tor ober,
vnd die grub daran vnder der Ca-
pellen gelegen.

Abb. 27 Schematische Darstellung der Raumverteilung des Kellergeschosses der Wiener Hofburg
zur Erlduterung des Teilungsvertrages vom Jahre 1458
(Die wichtigsten Angaben des Vertrages sind an den entsprechenden Seiten der Skizze beigesetzt)

Hier handelt es sich also um den ganzen nordostlichen Fliigel. Man vergleiche die Ab-
bildungen 27—30, wobei wir aber sogleich bemerken, daff diese Planskizzen von uns mit
Benutzung der spiiter zu besprechenden alten Pline, jedoch ohne Riicksicht auf die genauen
Groenverhiiltnisse der einzelnen Teile zueinander, angefertigt sind.

»ltem die Kuchen bey dem Turn gegen Sannd Michel wertz und die Altan™) darauf
gelegen.“

") Altan, im iilteren Deutsch die A/fan(e) vom italienischen allana, ein erhobener Platz, entweder frei oder mit
Schutzdach (Halle).
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(fiir Herzog (allen dreien
Albrecht:) Herren:)
G Tem dr 1t
. i Item die Kuchen bey dem
ifiir Herzop Si y NeAR gL Kenaga a o 1RE 25 dem Turn gen Sannd Michel' \;ver(z
g Sigmund:) Tor bey dem Torstublen il d§ Al
Item das vnder Zy- oA ik deis) vnd die Altan darauf gelegen.
mer vnder dem gro- ssm vy /
szen Tanzhaws mit H 1
samt dem Gewelb da- :l I ¥
neben in .dem turn O Brunmen tae e (fir (}ct) Kaiser:)
ober Widmertor. (R st Der Stokh gegen
Item die Kuchen bey | | _ : . l___ e Micharl Sannd Michel wertz
dem purktor mit sambt von dem Gbristen vntz
dem Zymer in dem auf das vnderrist mit-
Zwinger gelegen. . . sambt den Zwain
Turnen, der ain ge-
-gen Sannd Michel
(den beiden vnd der annder gegen
Herzogen:) dem  Marschalhaws
Item die groB Tiir- . wertz gelegen.
nitz an das Mushaus
vor der Kappeln, mit
sammt dem klainen
stiiblein  vnd  der
Kamer daran gelegen.
(allen dreien Herren:)
Ttem die zwen Sag-
rer, ainer vnden an
die Kappeln, darjun
die Klainet. . .ligent.
Manrgchall:
. Haus
(allen dreien Herren:)
Item das ober vnd vnder (fiir den Kaiser:)
Mushaus, da man in die Item die groBe Kamer vnd zwe Stuben,
Kappeln geet. - die man mit einem Ofen haitzt, vnez an den

Turn, der hinaus gegen dem Marschalhaws
wertz steet, ganntz vnder das Dach.

(allen drei Herren:)
der hinder ausgang iiber das Sletar.

Abb. 28 Schematische Darstellung der Raumverteilung des Erdgeschosses der Wiener Hofburg nach dem
Teilungsvertrage vom Jahre 1458, s. Abb. 27

Uber die Kiiche und den Altan soll spiter noch gesprochen werden. Der Vertrag fihrt
sodann fort: " :

,2Item das Zymer oben bey der Cappeln, die klain stuben daran; [also Riume im Ober-
geschosse des Traktes zwischen dem Ostturme und der Kapelle]. Item die grosze Kamer
vnd zwo Stuben, die man mit einem Ofen haitzt, vhcz [bis; andere Lesart: was] an den
Tu?n, der hinaus gen dem Marschalhaws wertz steet, ganntz vnder das Dach.
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Jtem der Keller vnder demselben Zymer gen dem purkhtor ober, vnd die grub

daran vnder der Cappellen gelegen.” )
Mit dem Zimmer, unter dem der Keller liegt, kann wohl nur das oben erwihnte

Zimmer neben der Kapelle gemeint sein; alle. anderen zuletzt genannten R&éume werden

(allen dreien Herren:)

Wedmers die genng von demselben Tanz-
pos haws vntz an den Turn ob dem
purkhtor, mit sambt dem-
selben Turn.
S
1
(allen dreien Herren:) }___________l___g _______ "
Ttem das groB Tanz-
haws vor dem obern
Sagrer ganz aus vntz
an den Turen bey
Widmertor . . . ... .
. fir den
i --ll Kaiser
" s. Abb. 28
:"'1
1
1
(allen dreien Herren:) :
Item das ober vnd !
vnder Mushaus, da )
man in die Kappeln
geet,
(allen dreien Herren:)
von erst die Kap-
peln; Item die zwen
Sagrer, ainer vnden
an die Kappeln, dar- \ / (fiir den Kaiser:)
jon die Klainet, der Item das Zymer oben
ander Sagrir oben bey der Cappeln, die
darauf, darin die klain Stuben daran.

brieue ligent.

Abb. 29 Schematische Darstellung der Raumverteilung des ersten Obergeschosses der Wiener Hofburg
nach dem Teilungsvertrage vom Jahre 1458, s. Abb. 27

nicht als Zimmer bezeichnet: Dieses Zimmer mufl auch tatsdchlich dem Burgtor gegeniiber
gelegen haben; denn offenbar beziehen sich die letzten Abschnitte auf die norddstliche
Seite der Burg.

Wir erhalten also fiir den Kaiser eine ganz natiirlich zusammenhingende Folge von
Réumen, die ungefihr die gegen Ost hin liegende Hilfte der Burg umfassen, nidmlich alles
zwischen dem Nordturme und der Kapelle.

Alles andere, mit Ausnahme der allen drei Firsten gemeinsamen Raume, wird im
weiteren dem Erzherzoge und dem Herzoge zugewiese_n. Und zwar werden die dem Erz-
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herzoge und Herzoge gehérigen Teile zunichst ohne weitere Scheidung aufgezihlt und
dann erst unter die beiden Fiirstlichkeiten verteilt:

»Darnach sind vermerkht die Zymer vnd gemich, was der [deren] fur die anndern vnser

gnidigen Herren Ertzhertzog Albrechten vnd Hertzog Sigmunden ausgetzaigt vnd geord-
net sind.
" Widmen. ;
Tor Thorthurm allen dreien

Herren gemeinsam,
s. Abb. 29.

TD' *

Turm
_ -
(fiir Herzog Albrecht:) B
die obern Zymer ob S

dem grossen Tanz-
haws vnz vnder das
dach, mit sambt den

gemichern in dem
turn  ob demselben

Tanzhaws, den Turn
ob  dem Widmertor fir den
(und die Kuchen ze- Kaiser,
nagst bey dem prunn, E * s. Abb. 28,
s. Abb. 28).

fir den Kaiser,
| S s. Abb. 29.

Capelle allen dreien Herren
gemeinsam, s. Abb. 2q.

Abb. 30 Schematische Darstellung der Raumverteilung des zweiten Obergeschosses (z. T. Dachgeschof} ?)
der Wiener Hofburg nach dem Teilungsvertrage vom Jahre 1458, s. Abb. 27

Von erst der Stokh neben Widmirtor, mitsambt den zwain Turnen, der ein am Widmer-
tor [Westturm], der annder neben der Cappellen gelegen [Siidturm], die obern Zymer in
demselben Turn ob den Sagrirn [Sacrarien, Sakristeien] vnd derselb Stokh zwischen den-
selben zwain Turnen von dem obristen vntz auf das vnderist, ausgenomen das grosz tantz-
haws [das Tanzhaus muf "alse im Siidwestfligel gelegen haben]. Item den grossen
Keller darvnder gelegen. Item der Turn neben Widmertor, auch von dem obern vntz auf
das vnderist vnd darzuo der Turn ob Widmertor gelegen [dieser ist eigentlich ein Turm der
Stadtbefestigung)]. Item die zwo Kuchen, aine zenagst bey dem Tor, die ander Zenagst bei

6
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dem prunn gelegen. Item die grosz Diirnitz [Gesindestube] an das Muoshaws [Speise- oder
auch Vorraum] vor der Kappeln mit samt dem kleinen Stublein vnd der Kamer daran

gelegen.”

_Ttem dieselben vnser gnidig Herren miigen [mdgen, dirfen sich] auch ainen gangk
aus dem vndern Zymer [andere Lesart: den vndern Zimmern| in den Garten machen lassen.“

Die Riume fiir den Erzherzog und Herzog umfassen somit in der Hauptsache den
Siidwesttrakt der Burg mit dem westlich davon liegenden Widmertorturm, wobei allerdings

einige Riume ausgenommen werden.

Uber das hier genannte Widmertor werden wir noch wiederholt zu sprechen haben; es
war, wie gesagt, ein Tor der Stadtbefestigung, das in unmittelbarer Nahe des Westturmes
der Burg lag und mit dieser mindestens zur Zeit des Vertrages in engerer Verbindung
stand, worauf wir noch im folgenden zuriickkommen werden.

Kutzlnigg erwihnt in der ,Geschichte der Stadt Wien* II/1 311: ,Neben dem
Widmerthurm wurde [im Jahre 1461] noch eine Briicke iiber den Graben errichtet (weil
man durch den Turm nicht mehr fahren konnte), wozu in diesem [Graben] ein Pfeiler auf-
gemauert werden mufte.”

Der in den alten Quellen iibliche Name ,porta witmarcht, ,porta lignorum¥, , Widmer-
tor“ hingt wohl mit dem in der Ndhe befindlichen Holz(wi-)markt, dann Holzkohlenmarkt
heute kurz ,Kohlmarkt¥, zusammen 7).

Es folgt nun die Teilung der eben erwihnten Bauteile unter den Erzherzog Albrecht
und den Herzog Siegmund. Zunichst werden die Ridume fiir den Erzherzog aufgezihlt:

»Item aus den obgenanten Zymern sol der benant vnser gnedig Herr Herzog Albrecht
haben: die obern Zymer ob dem grossen Tanzhaws vnz vnder das dach, mit sambt den
gemichern in dem turm ob demselben Tanzhaws, den Turn ob dem Widmertor vnd die
kuchen zenagst bey dem prunn.“

Es folgen dann die Raume fiir den Herzog Siegmund.

»Item das vnder Zymer vnder dem groszen Tanzhaws mit samt dem Gewelb daneben
in dem turm ober Widmertor. Item die kuchen bey dem purktor mit sambt dem Zymer

in dem Zwinger [im auflen ummauerten Graben] gelegen sol vnser gnediger Herr Hertzog
Sigmund ipnhaben.“

Man sieht also, dafi die Raume fiir den Erzherzog und die fiir den Herzog in der
Hauptsache nach Stockwerken geschieden sind: die Riaume des Erzherzogs liegen iiber, die
des Herzogs im wesentlichen unter dem Tanzsaale. Der Tanzsaal selbst scheint darnach so
ziemlich ein ganzes Stockwerk ausgefiillt zu haben, was aus dem folgenden noch klarer
hervorgehen werden wird und wozu auch der Ausdruck ,grofles tanzhaus“ stimmt. Man
mochte annehmen, daB8 dies der eigentliche alte Saal des Palas sei.

) Miiller (,Geschichte der Stadt Wien®, I S. 178)
will den Namen allerdings von widm (Stiftung) ableiten und
denkt an die friher erwiihnte Kapellenstiftung Rudolfs
des Stifters in dem nahe liegenden Westturme. Miiller
meint, daB das dm in einer Ableitung von wi# nicht vor-

kommen konne. Gewi8 wiirde die Ableitung wif-ner sein
miissen; doch liebte die Gsterreichische Mundart in dhnlichen
Fillen im Inlaute immer den weicheren, mit Stimme ge-
sprochenen, Zahnlaut. Dieses @ kdnnte dann das # der
Ableitungssilbe in ein 7 umwandeln,
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Es werden nun die dem Erzherzoge und Herzoge zu gemeinsamer Benutzung iiber-
gebenen Raume aufgezihlt:

,,Itém‘ der grosz Keller vnder dem selben Zymer [dem Zimmer unter dem Tanzhaus],
mit sambt dem Zergadem [Vorratsraum].

Item die grof Tiirnitz an das Mushaus vor der Kappeln, mit sammt dem klainen stiib-
lein vnd der kamer daran gelegen, als oben gemelt ist, sullen beiden Fursten zuogehoren.“

Uber diese Riume soll noch gesprochen werden; einstweilen sei nur hervorgehoben,
daf sie bei der Kapelle, also an der Siidecke der Burg, liegen miissen.

Es werden nun die allen drei Vertragschlieenden gemeinsamen Teile der Burg an-
gefiihrt:

»ltem so sullen den obgenannten vnsern allergnidigisten Herren allen drein gemain
sein: von erst die Kappeln; Item die zwen Sagrer, ainer vnden an die Kappeln, darjnn die
Kleinet [Kleinodien] der ander Sagrir oben darauf, darin die brieue [Briefe, Urkunden]
ligent.“ i
»Item das groff Tanzhaws vor dem obern Sagrir ganz aus vntz an den Turen [Turm]
bey Widmertor vnd die genng [Ginge] von demselben Tanzhaws vntz an den Turn ob
dem purkhter, mit sambt demselben Turn vnd dem Torstublen [Torstube] vnden daran.“

Nach den fritheren Worten ,der annder [Turm] neben der Capellen gelegen, die obern
Zymer in demselben Turn ob den Sagrirn“, befinden sich die beiden Sakristeien in dem
Turm neben der Kapelle; es ist begreiflich, dafl diese besonders stark ummauerten Riume
fir die Aufbewahrung der Kleinodien, wohl - hauptsdchlich kirchlicher Art, und der
Urkunden gewéhlt wurden. Die eine — wohl die obere — Sakristei konnte iibrigens ganz
gut frither Betkapelle gewesen sein.

Der grofie Tanzsaal hat somit wohl den ganzen Siidwestfligel von dem Turm neben

der Kapelle bis zu dem Turme neben dem Widmerturm im ersten Obergeschosse ausgefiillt.
Er ging vielleicht auch unter dem Westturme hindurch, so daff dieser als ,Turm iiber dem
Tanzhause“ bezeichnet werden konnte; allerdings braucht der Ausdruck wohl nicht wortlich
genommen zu werden. Von dem Tanzsaale fithren dann Gédnge bis zum Turme iiber dem
Burgtore. Die Grofie des Tanzsaales darf uns nicht verwundern; denn die Sdle der alten
Fiirstenburgen waren oft iiberraschend ausgedehnt, so war der Saal des Louvre (aus der
ersten Hilfte des XIIIL. Jhs) 22 m lang und 8!/, m breit, der Saal im Palais zu Paris (um
das Jahr 1300) 70 m lang und 27 m breit.
- Nach der ganzen Beschreibung konnen diese Génge und der Torturm nur an der Nord-
westseite der Burg liegen; der Torturm mufl sich zwischen dem ndérdlichen und dem west-
lichen Eckturme befinden. Es fiihrt das ungefahr auf dieselbe Stelle, wo das Tor heute noch
ist, mit welcher Feststellung wir aber nicht in den Irrtum verfallen wollen, an dem heutigen
Tore Spuren des mittelalterlichen sehen zu wollen. Auch erwdhnen wir, dafl die eine Hand-
schrift unserer Urkunde (Karajan, a. a. O. S. 140, Anm. 71) von dem ,Tiirndl auf dem Tor“
spricht, so daf wir wohl an keinen grofien Turmbau zu denken haben. Wir kehren nun zu
dem Teilungsvertrage zuriick,

DaBl der Widmertorturm zur Burg gerechnet wurde, trotzdem er eigentlich ein Teil der
Stadtbefestigung ‘war, darf uns nicht verwundern; schon in einem Verzeichnisse der Wiener
Dienstgilten vom Jahre 1418, worin die Stadttiirme und ihre Beniitzer sowie die zu leistenden
Zinse angegeben sind, findet sich die Bemerkung: ,It. den Widmerturn hat jnne der

6*
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Herzog™).* Wir werden diesen Turm auch spater bei der Belagerung im Jahre 1462 stets
in den Hinden der Burgbewohner finden. :

Allen Vertragschlieenden gemeinsam sind weiter noch:
Mushaus, da man in die Kappeln geet; Item der prunn, das purkhtor vnd der hinder aus-
ganng iiber das Sletar [Schlagtor]®’).”
und da es als ,Hinter Ausgang“ bezeichnet wird, muf} es wohl auf der dem Haupttor ent-
gégengesctzten, also auf der Seite der Kapelle, irgendwo nordlich von dieser gelegen
haben *!

\\mter ist allen dreien gememsam
dem gerorten waszer [Wasserleitung] darinne.”

,Item was denselben vnsern gnddigsten Herren allen Drein gemein, als yetz gemelt

yItem das. ober vnd vnder

Dieses Schlagtor ist ein herabzulassendes Nebentor,

.Item der (Garten mit sambt der Padstuben vnd

ist, was darauf mit paw geet, das sullen Sy in der gemain ausrichten.“

Also dariiber, was jetzt allen dreien gemeinsam ist und was noch gebaut werden soll
dariiber sollen sie sich alle ins Einvernehmen setzen und weiter darin erhalten. )

Es folgt dann eine allgemeine Schlufiformel, die vom Baue selbst aber nichts mehr
erwahnt. V

Ob der alte Garten mit dem spateren (Abb. 82) iibereinstimmte, ist schwer festzustellen;
jedenfalls scheint Karajan aber nicht recht zu haben, wenn er immer von einem Garten
vor der Mauer spricht und diesen als Hauptsache nimmt??).

Auch aus der noch zu besprechenden Schilderung der Belagerung bei Beheim ergibt
sich im allgemeinen wohl eine dhnliche Lage des Gartens, wie sie spiter deutlich zu er-
kennen ist, also im Norden und Osten der Burg. Allerdings wurde der Stadtgraben im
Jahre 1452 fiir den jungen Herrscher Ladislaus von der Gemeinde aus als Tiergarten
eingerichtet, und es erscheinen die Auslagen fiir die Herstellung und Erhaltung bis zum
Jahre 1462 darum in den stiddtischen Rechnungen; nach dem Tode des ]ungen Fursten
(1463) wurde der Tiergarten aber mcht welter erhalten3). :

Einige Schwierigkeit bereiten die Angaben iiber die zweien oder dreien der Vertrag-
schlieBenden gemeinsamen Raume, besonders iiber die ,Mushauser* und die ,Diirnitz¥,
Der Ausdruck ,diirnitz“ (tiirnitz, dirnits, dorntze usw.) entspricht nach dem Deutschen

Wérterbuche von Grimm dem russischen ,gornitza und bedeutet urspriinglich einen ge-

™) Vgl. K. Lind, Ber. und Mitt. des Altertumsvereins
zu Wien X S, 237.

80) In ,sletar* ist das a jedenfalls wie o zu sprechen;

auf diese Verwechslung des a und o in iilteren osterreichischen
Schriften werden wir noch zuriickkommen miissen.

1) Das Copeybuch spricht von der ,hindern Steg-
prugk“. — In einen merkwiirdigen Irrtum ist hier Folnesics
(a. a. O. Sp. 77 ff.) verfallen, indem er annimmt, daB 'das

alte Haupttor der Burg gegen den heufigen Kapellenhof,

also an der Siidostseite der Burg lag, das Nebentor (Sletar)
dagegen ungefihr dort, wo heute das Schweizertor liegt.
Er faBt den Satz ,Item der Keller vnder demselben zymer
gen dem purkh!or ober vnd die grub daran vnder der
capellen gelegen® so'auf, “als hieBe dies ,iiber dem Burg-
tor*, wibrend es doch offenbar ,gegeniiber dem Burgtor®
bedeutet.

Spiter. (Sp. 87) nimmt Folnesics an, daB das kleine

. pdas tiirnlein ob dem purktor*

Tirmchen auf Abb. 35 links von dem Ostturme der Burg
sei. Aber schon nach dem
Bilde kann das Burgtor dort (fast ndrdlicher als der Eck-
turm selbst) unméoglich gelegen haben.

‘Wenn Beheim, iiber den wir noch sprechen werden,
bei der Belagerung der Burg, wo die Nordwestseite aller-
dings sehr oft genannt wird, das Burgtor nicht erwihnt,
so mag das daher kommen, daB es in den geschilderten
Ereignissen keine besondere Bedeutung hatte. Wenn es
¢inmal geschlossen war, war es gewil ebenso sicher -wie
die Mauern umher. '

5%) Auf Seite 125 z. B. liegt bel Karajan enlschieden
eine Hiufung von Irrtimern vor. :

%) Kutzlnigg. in der ,,Geschichte der- Stadt ‘Wien*

II.312, Uber die Anlage von Tier- und Baumgirten in

trockenen Burggriben spricht ‘'schon Albr. ‘Diirer, vgl. Piper
»Burgenkunde® II S. 552. X



Ansicht eines Schlof3hofes (Ottoburg in Innsbruck?).

Aquarell von Albrecht Diirer, nach Schénbrunner und Meder, ,Zeichnungen Albrecht Diirers in der Albertina zu Wien*

Abb. 31
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Abb. 32 Ansicht eines Schlof3hofes von Albrecht Diirer (s. die vorhergehende Abbildung)
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heizten Raum, wird dann aber in mannigfaltigem Sinne verwendet, insbesondere auch fiir
Frauen- und Gesinderaum; hiermit stimmen auch die Angaben' in Schmellers Bayerischem
‘Woérterbuche, die Piper in seiner ,Burgenkunde® (Miinchen 1912, S. 439) anfiihrt.

»Mushaus® ist dagegen nach Grimms Worterbuche ein fiir Speisen bestimmter Raum,
spater auch einen Speisesaal: ,sahl oder muszhous“. Im Bayerischen, das insbesondere im
Mittelalter mit dem Osterreichischen iibereinstimmt, bedeutet das Wort dann soviel wie
Vorhaus oder Hausflur. Nach verschiedenen Anfithrungen bei Piper (a. a. O.) wurde der
Ausdruck mehrfach auch fiir den Saal des Palas gebraucht.

Auch Karajan (a. a. O. S. 118 f) nimmt an, da die Bezeichnung ,oberes Mushaus® in
unserer Urkunde denselben Raum wie der Ausdruck Tanzhaus bedeute; er meint aber, da$
mit dem ,unteren Mushause“ eine etwas tiefer liegende freie Estrade in der Ecke zwischen
dem Tanzsaale und der Kapelle bezeichnet werde. Wir konnen diese Ansicht nicht
teilen; denn es heift in dem Teilungsvertrage ganz deutlich: ,Item so sullen den . .
Herren allen drein gemein sein: . .. die Kappeln . .. Item das grof Tanzhaus ... Item
das ober vnd vnder Mushaus, da man in die Kappeln geet .. .“ ‘

Der Ausdruck Mushaus kann in unserer Urkunde also nicht denselben Raum be-
zeichnen wie der Ausdruck Tanzhaus, der hier noch besonders in der Verbindung ,grofles
Tanzhaus®“ auftritt.

Karajan fiihrt fiir seine Anschauung auch eine steierische (Kapfenberger) Urkunde
vom Jahre 1328 (a. a. O. S. 119) an, worin es heifit: ,Die Chapell vnd daz Muoshiusl da-
vor soll baiden tailen gemain sein vnd soll man aus dem Muoshdwslein in das groff Muos-
haus ein Tiir prechen.“ Doch spricht diese Erwdhnung, die ja auch nicht unsere Burg betrifft,
kaum fiir Karajans Ansicht, hochstens fiir die Vieldeutigkeit des Ausdruckes. So wird
auch mnach Piper der kaiserliche Palas zu Gelnhausen einmal als Mushaus bezeichnet,
wahrend ein andermal zwischen Palas und Mushaus deutlich geschieden wird (a. a. O.
S. 439, Anm. 4); auch eine Nachricht vom 9. Juli 1460, die Karajan (a. a. O. S. 119) mitteilt,
kann bei der erwiesenen Vieldeutigkeit des Wortes fiir die Auffassung des Ausdruckes in
unserer Urkunde nichts beweisen, um so mehr als es dort von einer Versammlung heifit,
dafl sie ,zw wienn in der purck in dem grossen mueszhausz“ stattfand. Dagegen horen
wir in dem Inventare der Wiener Salvatorkirche aus dem Jahre 1542%) von den Raumen,
in denen sich die verschiedenen Gegenstinde befinden: ,Erstlich in der Sakristei ... Item in
der stuben ... Item in der Kamer... Item in dem mueshaus [hier befindet sich iibrigens
gerade wertloser Hausrat].... Item in einem Kamerlen.... Item auf der parkirchen...-
Item in dem obern mueshaus (zwo alt almar®), jede mit siben fachen)... Item in der
obern Kamr... Unter dem tach ... Item herunden auf dem Keller... Item in dem gewelb
zunachst dem mueshaus.“ Und hier kénnen doch kaum Tanz- oder Festsile gemeint sein,
sondern wieder nur Vor- oder Nebenrdume einer. Kapelle.

Wir miissen nach unserer Quelle jedenfalls annehmen, dafl das obere Mushaus und das
Tanzhaus der Wiener Hofburg zwei verschiedene Riume waren; denn hier folgt der eine
Ausdruck dem andern offenbar als neuer Begriff.

Wir werden also wohl am besten tun, unter ,Mushaus“ in unserer Urkunde einen
yVorraum“ zu verstehen, wozu ja auch die ndhere Angabe stimmt: ,Item das ober vnd

84) Jahrbuch der Kunstsammlungen des Allerhochsten $5) Schrinke,
Kaiserhauses XVIII Reg. Nr. 15697.
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vnder Mushaus, da man in die Kappeln geht.¥ Wir wagen dabei aber nicht zu entscheiden,
ob das eine Mushaus unmittelbar iiber dem andern lag oder ob es sich mit geringerem
Hohenunterschiede neben ihm befand. Da die Kapelle im ersten Obergeschosse lag, konnte
ein davor befindlicher Raum natiirlich einen andern ufter sich haben; es konnte sich aber
auch einer tiefer davor befinden. " ‘

Ein unmittelbar vor der Kapelle, mit diéser gleich hoch hegender Vorraum konnte eine
blo offene Estrade oder eine gedeckte Halle sein; eine solche Halle brauchte auch
nicht viel hoher zu reichen als die Tiir der Kapelle, so dafl, wie bereits gesagt, iiber dieser
immer noch Raum fiir ein grofies Fenster geblieben sein mag, dhnlich wie es bei der
Sainte-Chapelle in Paris der Fall war (Abb. 11). .

Man konnte dann allenfalls die wirkliche gedeckte Vorhalle als oberes Mushaus und eine
davor oder zu Seite etwas tiefer liegende Estrade als unteres Mushaus bezeichnen; es wiare
aber auch moglich, eben wie bei der Sainte-Chapelle, an zwei iibereinander liegende, gedeckte
Vorhallen zu denken. Denn es ist durch gar nichts bewiesen; daf die bei Wolmuet (Fig. 82)
erscheinende Angabe wirklich eine Estrade bezeichnet und iiberhaupt schon auf die iltere
Zeit bezogen werden darf, wie bei Karajan geschehen ist.. (Allerdihgs glauben wir aus
einem spiter noch zu besprechenden Grunde selbst, dafl die Wolmuetschen Angaben auch
in diesem Teile Riickschliisse auf den mittelalterlichen Bau gestatten; doch in anderer
Weise.) Jedenfalls findet sich in unserer Urkunde aber nichts, was der Annahme einer
Doppelhalle tibereinander widersprache. Es kénnen diese Vorhallen untereinander auch
durch eine Treppe verbunden gewesen sein. ' ; '

Merkwiirdigerweise sind nun in unserer Urkunde gar keine Treppen genannt; es erklart
sich dies aber wohl damit, daff t{iber ihre Verteilung unter den Vertragschlieflenden gar
kein Zweifel obwalten konnte. Gewifi wird man die spiter bei Wolmuet erscheinenden
— flbrigens nicht ganz sichern — Treppenanlagen zum Vergleiche heranziehen koénnen;
man wird aber nicht so weit gehen dirfen, den fast ein Jahrhundert jiingeren Plan be-
dingungslos zur Erklirung der Teilungsurkunde zu beniitzen, Als Vermutung wollen wir es
hier nur aussprechen, worauf wir iibrigens auch noch zuriickkommen miissen, daff der bei
Wolmuet in der Mitte des Siidwestfliigels gegen den Hof vorsprmgende kleine quadratische
Bau ein altes Treppentiirmchen gewesen sein mag.

Betreffs der Diirnitz konnten wir uns denken, da sie im Erdgeschosse des Siidwest-
fliigels neben der Kapellenecke lag; der zweimal vorkommende Ausdruck ,die grof8 Diirnitz
an das Muoshaws von der Kappeln“ scheint uns so am’ einfachsten erkliart zu sein. :

(Karajan setzt ,an“ gleich ,ohne“®) was sprachlich wohl moglich wire, aber durchaus
nicht noétig ist; denn es heifit in der Urkunde auch: ,die zwen Sagrer ainer vnden an die
Kappeln®, wo es natiirlich nicht heiflen kann ,ohne die Kapelle¥).

Wenn wir annehmen, da ,die grofle Diirnitz“ im Erdgeschosse des Siidwestfliigels
lag, so erkldrt sich auch die merkwiirdi.ge Tatsache, dafi bei der Vefteilung der Raume
in diesem Trakte dem Erzherzog Albrecht ,die obern Zymer ob dem grofien Tanzhaws“
zugewiesen werden, dem Herzog Siegmund jedoch nur ,das vnder Zymer vnder dem grofien
Tanzhaws“. Wenn man also nicht annehmen will, dafl dieses eine Zimmer ebenso grofy war
wie der grofie Tanzsaal, so mufl man wohl glauben, da8 der dem Siidturme nihere Raum
nicht dem Herzoge zugewiesen war, dessen Bereich sich ja auch sonst gegen den Widmer-
torturm hin erstreckt.

%%) An miiBte dann mit langem dumpfen a (fast wie 0) gesprochen werden.
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‘Wir diirfen in dem nicht dem Herzoge zugewiesenen Teile des Erdgeschosses der
Siidwestseite vielleicht also die Diirnitz ,mit samt dem kleinen stiiblein vnd der Kamer
daran gelegen“ annehmen?®?),

Abb. 33 Darstellung der Belagerung der Hofburg im Jahre 1462
aus der ,Historia Frederici von Josef Griinpeck, Handschrift im k. u. k. Haus-, Hof- und Staatsarchive

Nicht ganz Kklar ist ferner die Anordnung der beiden Sakristeien im Verhdltnisse zu
einander. Der Ausdruck ,einer vnden an die Kappeln . . . der ander Sagrer oben darauf*

87) Méglich wire allerdings auch, daB die fraglichen Riume vor der Kapelle oder im Siidostfliigel gelegen hiitten,
jedenfalls aber in der Nihe der Kapelle.
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lat es aber doch wohl als wahrscheinlich annehmen, dafl die eine unmittelbar iiber der

andern lag. Von der oberen heifit es dann: ,Item das groff Tanzhaws vor dem obern
Sagrir . . .“ Und da die erwihnten Ginge dann von dem Tanzhause weiter zum Turm
iiber dem Burgtore fithren, so mufl man bei diesen ganzen Raumen jedenfalls an das erste
Obergeschof3 -denken, wenn die Stockwerkhdhen auch nicht immer ganz eben durchgehen
mochten. Es scheint somit die obere Sakristei im Siidturme in der Hohe des ersten Ober-
geschosses zu liegen und die andere Sakristei — vielleicht durch eine Wendeltreppe ver-
bunden — im darunter liegenden Turmgeschosse ).

Wegen des Turmes tiber dem Burgtore sei nur noch einiges angefiihrt, zunachst eine
Stelle aus einer Aufzeichnung der Anspriiche, die Konig Ladislaus Posthumus an Kaiser
Friedrich IIL hatte, aus dem Jahre 1455 (Chmel, ,Materialien“ 2, g3 ff, Karajan, a. a. O.
S. 1o1):

,Jtem so hat man aus der purkh gefiirt allen hausrath, auch darczu vil kostlicher alter
vnd newer vmbheng [Umhinge], turkisch tebich [tiirkische Teppiche], kostliche grofie vnd
schone piiher [Biicher], teutsch vnd latein, herlich bibl vnd sust ander piiher in der heilign
geschrift, in der swarczen kunst vnd in naturlichen dingen, die weilent Kunig Wenczlaws
von Behem gewesen, vnd nachmalln von Kaiser Sigmunden an vnsern herrn kunig
Albrechten komen vnd in dem tiirnlein auf dem purkthtor zu Wienn gelegen sind.“

Hier ist wohl von dem Turme iiber dem eigentlichen Burgtore (nicht von dem Wid-
mertore, das spiter Burgtor heifit) die Rede.

Auch von der folgenden Anfiihrung konnte dies gelten; es handelt sich da um die
wihrend der Belagerung vom Jahre 1462 der Hofburg zugefiigten Schdden, die durch die
Stadt Wien wieder behoben werden mufiten und daher in den Wiener Stadtrechnungen
(vom Jahre 1469) vorkommen: ,Auf Pau der Purkh und das Tiirml und Dachwerk widerumb
zu dekchen in summa all ausgaben 79 Pfd, anno 1471 detto detto 53 Pfd.“ (Karajan,
a. a. O. S. 101)%).

Da wir uibrigens spéter (auf Abb. 41) den Torturm iuberhaupt nicht mehr finden, konnte
er wohl nur notdirftig hergestellt oder, neuerdings baufillig geworden und wieder
abgetragen worden sein.

Wenn aber im Jahre 1552 ein Turmgewdlbe erwdahnt wird, in dem altes und neues
Silbergeschirr und Kleinodien aus dem Besitze der Konigin Anna, ersten Gemahlin Fer-
dinands I, verwahrt werden, so hat man hier wohl nicht an den Torturm zu denken,
sondern an einen Eckturm; vielleicht ist es derselbe, der schon in einem Schiedsspruch
zwischen den Herzogen Leopold und Ernst vom 23. Februar 1407 gemeint ist (a. a. O.
S. 101):

» Wohin das Silbergeschirr des verstorbenen Herzogs Albrecht VI, welcher in dem
Turm bey der gemahlten Stube aufbewahrt wurde, hingekommen sey, sollen die Herzoge
Nachfrage halten, worauf sie dasselbe zu fordern und damit zu handeln wissen werden.
Das Silbergeschirr aber und die Kleinode in der Sakristei sollen sie moéglichst lange un-
beriihrt bei einander liegen lassen.“

%) Vielleicht liegt die untere Sakristei aber auch in  Urkunden u. a.in den Sagrerern s. Jahrbuch der Kunst-
einem niedrigeren Ausbau in der einspringenden Ecke sammlungen des Allerhdchsten Kaiserhauses I Reg. Nr. 26,
zwischen dem Siidturme und dem Kapellenchor, wo heute 29 und 37. - . :
die eine Sakristei liegt. Kleine Hohenunterschiede kdnnen 89) Es konnte sich hier allerdings auch um das
ja immer bestanden haben. — Uber das Archiv im oberen  Kapellentiirmchen handeln. :

Sagrer s. Mitis, a. a. O. S. 262; sonstige Nachrichten iiber
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In der Zeit um 1552 kann der alte Torturm wohl nicht mehr bestanden haben, was
aus den spiteren Darlegungen (und Abb. 82) klar hervorgehen wird. Karajan, der auch
hier wieder an den Torturm denkt, ist librigens immer in der Idee befangen, dafl die
Sacrarien in eigenen kleinen Nebenbauten der Kapelle und nicht in dem Frauenturme
lagen, in dem sich mindestens die eine befand, wihrend die von Karajan angenommenen
niedrigen Seitenbauten der Kapelle iiberhaupt nicht vorhanden waren®).

Man erhidlt also bei genauem und vorurteilsfreiem Studium der Urkunde ein ziemlich
lickenlos geschlossenes Bild des Baues. Dabei ist sofort zu bemerken, da8 sich die eigent-
lichen Wohnriume nur iiber drei Seiten des quadratischen Gebaudes erstrecken und dafl
man fast ringsum mit einer Flucht von Riumen sein Auslangen findet. Nur dem siid-
westlichen Fliigel sind, wie wir sehen werden, vor der Kapelle, nach innen zu, wohl einige
Réume vorgelagert.

Von der nordwestlichen, der Eingangsseite, wird uns nur berichtet, daf sich dort das Tor
mit dem Torturme dariiber befunden habe, dann eine Torstube, ein Brunnen (aber nicht der
heutige Leitungsbrunnen, sondern vermutlich der Ziehbrunnen nahe dem Siidturme, der auf
Abb. 355 angegeben ist), zwei Kiichen und dariiber Gédnge. Wir kommen hier also mit einem
ganz schmalen Trakte, mehr einer Abschluimauer mit Wehrgang, aus ; Brunnenhaus und Kiichen
mogen innen blofl angebaut sein, wodurch sich auch der Altan iiber der einen Kiiche erklirt.

Was die Zahl der Geschosse betrifft, so miissen wir mindestens drei, das Kellergeschof}
abgerechnet, fir den Siidwesttrakt annehmen, da hier in der Mitte das Tanzhaus (wohl
die Halle des alten Palas), dariiber die Raume des Erzherzogs, darunter die des Herzogs
liegen. Mindestens zwei Geschosse sind weiter fiir die beiden Gstlichen, dem Kaiser zuge-
wiesenen, Trakte nétig. Zu den Hauptgeschossen kommen dann noch die eigentlichen
Dachriume, die wohl zum Teil auch zu Wohnzwecken ausgenutzt waren.

Wir glauben, dafl ein Hauptfehler der seinerzeit von Aman, von Karajan und Montoyer
und anderen versuchten und weiterhin hier noch zu besprechenden Rekonstruktionsversuche
der Burg (Abb. 52 ff.) darin besteht, dal ihre Urheber zu oft entschieden spiater Entstandenes
fir eine frithere Zeit zum Beweise heranziehen und dafl sie zu sehr bestrebt sind, der Burg
eine regelmifiige und (nach den Begriffen der Zeit) moglichst gleichmdflig monumentale
Form zu geben. Wir mufiten schon wiederholt darauf hinweisen, dafl die Wiener Hofburg
etwas ganz allmdhlich Entstandenes war, worin sie iibrigens nur allen anderen bekannten
Burgen gleichkommt.

Ein grofier Teil der An- und Umbauten der alten Schl6sser erfolgte nach dem augen-
blicklichen Bediirfnisse in den mannigfachsten Formen und aus den verschiedensten Stoffen,
aus Stein, Fachwerk oder blofien Balken und Brettern, wie es sich gerade am besten oder
am raschesten durchfiihren lief. Auch bei grofien Schlossern bestanden die Wehrginge der
Tiirme oft vorherrschend aus Holz. (Fiir viele Beispiele vergleiche man: fol. 81a bei.Graf
Paul Durrieu, ,Der Miinchner Boccaccio“, Miinchen 19og, Tafel g.)

Selbst bei dem erwihnten Pariser Konigsschlosse, das einen solchen Prachtbau wie die
Sainte-Chapelle umfafite, sehen wir iiber dem Tore (links auf Abb. 12) ein Bauwerk errichtet,
das wohl nur als Fachwerk- oder Holzbau aufgefaft werden kann. Und auch die Bauten

9) Karajan oder Montoyer konnte zu ihrer Annahme bemerkt, veranlaBt worden sein, doch handelt es sich hier
unter anderem durch den niedrigen Seitenbau, den man um Neubauten der Barockzeit, die uns noch beschiftigen
links vom Chor (von riickwiirts gesehen) z. B. auf Abb. 313  werden.
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um die Kapelle selbst machen nicht gerade einen monumentalen Eindruck, ebensowenig
das Holzdach iiber der Freitreppe.
So heifit es auch in dem noch zu besprechenden Bericht Beheims iiber die Belagerung

der Wiener Burg im Jahre 1462 (Ausgabe von Karajan S. 77):

,Den prunnen hetens gern verschiit [verschiittet]

und auch dy pfisterei [Bickerei, Kiiche] zerriit,

da maht in daz [mocht ihnen das] nit uallen [wollen] gan,

uil [viel] schuss wurden dar zu getan.

daran, drab [dariiber] vnd darneben

waz es allez vmb geben [war es alles umgeben]

Mit zimer, kuchen vnd gepeu [Gebiu].

manchen gemach, alt vnd auch new,

schussens alz zamen, daz ez prach [schossen sie alles zusammen, dafd es brach].

da dy kuchen vnd dis gemach [als die Kiiche und dies Gemach]

ernider waren uallen [hernieder waren gefallen]

waz grass [grof3] prasteln [Prasseln] vnd schallen.*

Solche Zubauten waren natiirlich in einer beniitzten Burg auch ohne kriegerische Er-
eignisse stets in Wandlung begriffen. Bei Belagerungen mochte dann manches aus Griinden
leichterer Verteidigung abgetragen werden; anderes wurde wieder vom Feinde zerstort;
bei verlassenen Burgen gingen gerade diese leichter gebauten Teile gewifl zuerst zugrunde
und konnen oft kaum mehr nachgewiesen werden: so machen wir uns leicht ein ganz
falsches Bild vom Aussehen der alten Schldsser.

Wir halten es deshalb fiir notig, auf alte Darstellungen zuriickzugreifen, die uns wenigstens
fir die Zeit gegen oder um das Jahr 1500 die wirkliche Erscheinung mancher Burg er-
halten haben. Zu den getreuesten Darstellungen, die wir kennen, gehéren die schonen
Blitter Diirers in der Erzherzoglichen Kunstsammlung ,Albertina“ zu Wien, die wir hier
als Abb. 31 und 32 wiedergeben. Es wird wohl niemand vermuten, dafl wir sie fiir eine
Wiedergabe der Wiener Hofburg halten; wir glauben jedoch, daf sie uns manches greif-
barer erscheinen lassen, was die bisher angefithrten und die noch zu besprechenden Quellen
nur mit Schlagworten erwéhnen. :

Wir verweisen auf die Verbindung von Steinbau und Fachwerk, auf die Mauern mit den
oben vorkragenden Gédngen, auf die Freitreppen mit einfachem Holzdache, auf die steilen
Décher, auf den Torturm mit den ganz ungleich ansetzenden Seiten, endlich auf die
bescheidenen Notbauten, wie man sie auf Abb. 31 rechts und links im Mittelgrunde bemerkt.

Wir werden nun zwar Darstellungen der Wiener Hofburg kennen lernen, die in das
XV. Jh. zuriickreicher; aber keine zeigt die Burg von innen, sondern alle bieten sie nur
von auflen und immer nur als kleinen Teil einer grofleren Stadtansicht. Gerade nach innen
za mufiten sich jedoch die einzelnen, im Teilungsvertrage namentlich angefiihrten, Raume
deutlicher erkennen lassen.

¢) Die Belagerung des Jahres 1462 und die weiteren Ereignisse bis zur ersten
Tiirkenbelagerung

Da das Bild, das wir somit von dem #lteren Zustande der Burg erlangt haben, von dem,
das wir uns heute gewGhnlich davon machen, bedeutend abweicht, so wollen wir noch
versuchen, die dlteren Pline und Darstellungen der Hofburg zum Vergleiche heranziehen.
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Abb. 34 ,Flucht nach Agypten* aus dem Zyklus des Marienlebens im Schottenstifte zu Wien

Wir miissen aber vor allem die Besprechung eines Ereignisses voraussenden, das noch
in die Zeit Kaiser Friedrichs IIL. fillt und offenbar an dem Burgbaue selbst nicht spurlos
vorilbergegangen ist, und das uns zugleich die frilher gewonnenen Anschauungen erginzt
und bestdtigt.

Dieses Ereignis ist die Belagerung des Kaisers in der Wiener Hofburg durch die Biirger-
schaft der Stadt.
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Noch im Jahre 1461 hatten die Wiener den Herzog Albrecht bei seinem Kampfe
gegen den Kaiser zuriickgeschlagen und dafiir von diesem das Recht erhalten, den
goldenen Doppeladler in ihrem Wappen zu fiihren; doch schon im néchsten Jahr entbrannte
zwischen der durch Albrecht aufgestachelten Stadt und Kaiser Friedrich, der iibrigens auch
den grofiten Teil der Landherren und Prilaten gegen sich hatte, ein heftiger Streit. Die
Stadt schickte Friedrich, da er ihre alten Vorrechte angetastet hatte, nicht nur den
Absagebrief; die Erbitterung fiihrte sogar zu einem, anfinglich vielleicht mehr zufilligen,
Blutvergiefen und weiterhin zur Belagerung des Kaisers in seiner eigenen Burg.

Die im Herbste 1462 beginnende UmschlieBung der Hofburg dauerte anderthalb Monate.
Anfangs versuchten die Belagerer vor allem den Brunnen zu zerstoren; dies gelang wohl
nicht, aber ein ebenso furchtbarer Feind wie der Durst meldete sich allmidhlich in der
Burg: der Hunger. Es sind wahrhaft ergreifende Szenen, die uns gemeldet werden und
die Erbitterung des Kampfes recht deutlich vor Augen fiihren. Die Belagerten waren
gezwungen, Hunde und Katzen zu essen; selbst das Kaiserpaar und der kleine Prinz
Maximilian, der spitere Kaiser, mufiten sich mit dem Geringsten begniigen. Graf Sigmund
von Schaumburg hatte einmal vom Stadtrate die Erlaubnis erhalten, ,dem jungen Blut von
Osterreich¥, dem kleinen Prinzen, einige Eier, etwas Brei, Mehl und Milch in die Burg
senden zu diirfen; die Belagerer, ein Bdcker an ihrer Spitze, rissen dem Boten aber die
Speisen aus der Hand und zertraten sie: so ungeheuer war die Erbitterung geworden, so
sehr waren in dieser Zeit in Auflosung begriffener Kultur aber auch alle Gefiihle verwirrt.

Es war dem Kaiser inzwischen jedoch gelungen, an den Konig von Béhmen Botschaft
gelangen zu lassen und seine Unterstiitzung zu gewinnen. Georg von Podiebrad gewihrte
seine Hilfe wohl hauptsdchlich deshalb, weil er sich den Kaiser verpflichten wollte, um
seine Fiirsprache beim Papste zu erlangen.

Viktorin, der Sohn Georgs, suchte zunichst vergeblich Friedrich zu Hilfe zu kommen;
endlich gelang es der Vermittlung des Konigs, der selbst mit einem Heere gefolgt war,
aber doch, zwischen Kaiser Friedrich und dem Erzherzog Albrecht, der in die Streitigkeiten
immer wieder eingegriffen hatte, Frieden zu stiften und die Belagerung aufzuheben. Viktorin
besetzte die Burg und der Kaiser mit den Seinen konnte sie verlassen.

Allerdings dauerte auch dieser Friede nicht lange; es brach ein neuer Kampf aus, der fiir
‘Wien und Niederosterreich von den schrecklichsten Folgen begleitet war. Doch soll uns hier nur
die Belagerung des Kaisers in der Burg selbst beschéftigen. Der Hauptgewahrsmann dafiir ist
Michel Beheim, der als Anhidnger des Kaisers selbst in die Burg eingeschlossen war. Er ist in
vielem daher gewiff kein vorurteilsfreier und durch sein wiistes Schimpfen auf die Gegner,
das allerdings auf Gegenseitigkeit und Zeitgeschmack beruht, ein recht unangenehmer
Zeuge. Auch scheint er, was seine eigene Bedeutung anbelangt, gewaltig zu iibertreiben;
in den rein lokalen Angaben werden wir ihm aber wohl folgen diirfen.

Karajan hat den Bericht (Michael Beheims ,Buch von den Wienern“) im Jahre 1844
herausgegeben und in seiner Arbeit iiber die Hofburg ausfithrlich besprochen; bei Max
Vancsa (,(Gesch. der Stadt Wien“ II S. 555) und Hans Folnesics findet man eine Richtig-
stellung der Daten durch inzwischen gemachte Forschungen®). Wir wollen hier wohl nur
diejenigen Stellen herausheben, die auf das Bauliche der Burg hinweisen; doch miissen wir
diese eingehender ins Auge fassen, da auch hier oberflichliche Betrachtung manchen Irrtum

) Man vergleiche Vancsa, a.a. O. S.350 Anm. 6, Feindseligkeiten begannen darnach in der Nacht vom I6.
S.551 Anm. 1 und Kutzlnigg, ebendort S. 298 ff. Die auf den 17. Oktober.



Abb. 35 Ausschnitt aus dem Gemilde mit der Flucht nach Agypten (Abb. 34)
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gezeitigt hat und uns das Eingehen ins einzelne nicht nur ein anschauliches Bild der Er-
eignisse und der Burg, sondern auch der ganzen Zeit bietet.

Da wir aber fiirchten, da das unerlifiliche Vertiefen in die Einzelnheiten den allge-
meinen Gang unserer Betrachtung allzusehr aufhalten wiirde, wollen wir die nidhere Be-
trachtung dieser Quelle als besonderen Anhang (I) bieten, und uns hier damit begniigen,
die fiir das Bauliche der Burg wichtigsten Ergebnisse herauszuheben.

Wir erfahren aus Beheims Beschreibung die Namen dreier Tiirme: Schneiderturm,
Jungfrauturm und neuer Turm. Der erste ist offenbar der gegen den Garten, also der
Ostturm, der zweite der neben der Kapelle, also der Siidturm; der ,neue® ist vermutlich
der Nordturm, doch kdnnen wir dies nicht mit unbedingter Sicherheit sagen, um so weniger
als zur Zeit Rudolfs IV. der westliche (neben dem Widmertor) als ,neuer Turm“ bezeichnet
wurde.

Von dem neuen Turme horen wir nun, daff ,ein Eck® von ihm herabgeschossen wurde
und in den Graben fiel; doch ist keineswegs gesagt, dafl dieser Turm etwa ganz oder fast
ganz zerstort worden wire, wie Karajan und andere annehmen. Im Gegenteile, er scheint
viel weniger gelitten zu haben als etwa die Eingangsseite mit den dahinterliegenden
Kiichen- und Brunnenriumen, gegen die sich der Angriff von vornherein in ganz besonderem
Mafle richtete.

Wichtig sind auch die Nachrichten iiber den Altan, den wir danach ungefihr dort zu
denken haben, wo uns ein solcher bei Wolmuet (Abb. 82) entgegentritt.

Auf die reichen, allmédhlich entstandenen Zu- und Anbauten, die nach Beheims Schilde-
rung den eigentlichen Kern der Burg nach innen und auflen umgaben, haben wir frither schon
hingewiesen.

Wir sehen jedenfalls, dafl sich im allgemeinen nichts in den Schilderungen Beheims findet,
was unseren frither gewonnenen Anschauungen widerspriache; ja, vieles erhdlt durch sie
erst rechte Anschaulichkeit. Wir erkennen die enge Verbindung des Widmertorturmes mit
der Burg, die Lage des Altans, des Brunnens, der Kiichen und anderer Raume; wir
gewahren die Hauptform der Burg, aber auch die vielgestaltigen An- und Zubauten; wir
sehen in die Umgebung hinein, wir blicken in die Hiuser, Hofe und Gassen, die umher
liegen; wir sehen allerdings auch noch tiefer: in Gesinnung und Art der damaligen
Menschen.

Die Burg ersteht mit ihren Tirmen und Zimmern, mit ihrer Hofmauer und der Kapelle,
mit all den vor- und emporragenden Anbauten und Gemichern vor unserem geistigen
Auge; wir sehen aber auch manches stiirzen und fallen.

Sehr gelitten hat wohl die Nordwestseite (vom Pfister bis zum Brunnen), wohl auch die
anfdnglich von der Kaiserin bewohnte Nordostseite; dann wurde der Altan arg beschiadigt
und ein daran liegendes ,Zimmer“ zum Absturze gebracht; ferner stiirzte, wie gesagt, eine
Ecke des ,Neuen Turmes“ in den Graben. Jedenfalls sind aber auch sonst groflere Be-
schadigungen vorgefallen.

Im Jahre 1464 erfahren wir dann von Ausghben fir Ausbesserungen der Burg, ebenso
im Jahre 1469 (,Geschichte Wiens, S. 312, 313).

Daff gerade die Nordwestseite besonders mitgenommen wurde, geht auch aus dem
Berichte Ebendorfers hervor?): wauctus est furor in populo Viennensi adeo, ut et ducale
castrum obsideret et grossis bombardis muros, turres et officinas percutiendo dejiceret et

9) Karajan, a. a. O. S. 108.
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Abb. 36 ,Christus am Kreuze«
Mittelstiick eines Triptychons mit der Kreuzigung im Stifte St. Florian
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precipue Imperatoris et Imperatricis popinas una cum pistrino et annexo puteo ad solum
usque dejicerent. (,Die Wut des Wiener Volkes 