VERUNSTALTUNG!

HISTORISCH SEIN SOLL DIE HEUTIGE GE-
NERATION, NICHT HISTORISCH SCHEINEN.
HVORWARTS NICHT RUCKWARTS M s DIE
SCH AUBE GEDREHT WERDEN — WENN SIE
EN SOLL.*

HAI

DER REMBRANDTDEUTSCHE IN ,REMBRANDT
ALS ERZIEHER

HDie Wahrheit flieft eher aus dem [rrtum
als aus der Verwirrung, sagte Bacon. Wiren
die verschiedenen Gesetze gegen Verun-
staltung mitihren zahlreichen Erlduterungen,
Ausfiihrungsanweisungen, Gerichtsentschei-
dungen, Ministerialerlassen, Polizeiverord-
nungen, Ortsgesetzen, Ortsstatuten usw.
nur eine riesige Papierpyramide des Irr-
tums, so wadare es nicht so schlimm. Sie
sind aber wie ein Schutthaufen mit Splittern
und Scherben edlerer Herkunft, die heraus-
zuholen eine atembeklemmende Staubwolke
des Ruinenschutts und Unrats aufwirbelt.
Wer hitte nicht den heftigsten Wunsch,
aus der Trostlosigkeit des allgemeinen
Bauzustandes, der mit 1880 etwa begann,
einen Ausweg zu suchen! Und doch ist
dieser Bauzustand nur ein Spiegel des ge-




samten Zustandes auf allen Gebieten; man
hitte also im allgemeinen schlechten Bauen
nur eine Teilerscheinung einer im ganzen
angefaulten Denkverfassung sehen diirfen
und von eben dieser, also dem Nerven-
zentrum ausgehen und damit auch das Bau-
wesen auffrischen miissen. Aber das an-
gefaulte Zentrum mufte — sonst ware es
eben nicht so — ja den verkehrten Weg ein-
schlagen und konnte nicht anders als — die
Polizei rufen. Und das noch mit geschwol-
lener Brust: ,Erst der moderne Rechts-
Shaa bl machte den
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zur Grundlage polizeilicher Tatigkeit in
seiner gegenwirtigen Bedeutung.“ ,Das
mit dem wachsenden Wohlstand stei-
gende (!) MaB asthetischer Bildung ()
weiter Volkskreise () — ja — das er-
klomm den Gipfel seiner Bildung — schrie
nach der Polizei. (Sehr sicher muf} es nicht
gewesen sein.) Was es in frilheren Ver-
ordnungen gab, war harmlos; es gibt wenig-
stens die vereinzelte juristische Auffassung,
daf die friiheren behordlichen Bestim-
mungen von der Absicht ausgingen, das
hochstehende produktive Schaffen vor Dre-
chungen, Kompromittierungen und Verun-
glimpfungen zu schiitzen.

1go2 ist das denkwiirdige Jahr eines er-
sten (Gesetzes liber Bauisthetik in Preufien,
dem vieles vieles andere, mehr Leid als
Freud folgte; das Architekturschund- und
-schmutzgesetz feiert sein 25jahriges Jubi-
laum. Der bisherige ,Rechtszustand ent-
sprach nicht dem Bediirfnisse einer kul-
turell fortgeschrittenen Zeit“. Nur auf
sVerunstaltung®, nicht aber auf ,DBe-
eintrachtigung“ des Orts-, Strafien- und
Tandschaftsbildes sollten die Gesetze zielen.
Worin liegt aber der feine Begriffsunter-
schied: ,Eine grobe Verunstaltung
liegt nicht schon dann vor, wenn nur
eine vorhandene Formschonheit ver-
hindert wird oder auch ganz verloren
geht. Die kiinstlerische Anlage einer
Strafle oder eines Platzes kann auf
das Niveau des Gewohnlichen herab-
gedriickt werden, Das ist noch keine
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Verunstaltung, geschweige denn eine
grobe. Auch nicht schon jede Sto-
rung der architektonischen Harmonie
fallt unter jenen Begriff. UnerliB-
lich ist vielmehr fiir den Begriff der
Verunstaltung die Herbeifiihrung
eines positiv haflichen, jedes offene
Auge verletzenden Zustandes.“* Und
Urteil d. OVG. vom 11.6.190g: ,Der Be-
griff der groben Verunstaltung ist
ein lingst feststehender und setzt
die Schaffung eines positiven haB-
lichen und daher jedes fiir &dsthe-
tische Gestaltung offene Auge ver-
letzenden Zustandes voraus.® Alles
steht also fest — wir glaubten bisher: alles
flieft. Jedes offene Auge ist also mal-
gebend. Wenn nun aber eine besonders
starke Leistung sich auf das Urteil eines
kleinen Kreises von Anhangern stiitzen
will, da doch ,jedes offene Auge usw.*
entscheidet, wenn es sich auf den ministe-
riellen Runderlal vom 10. 1. 1908 berufen
will, der folgendes sagt: ,man .... sollte
fiir die andersgearteten Bediirfnisse
der Gegenwart einen entsprechenden
stilgemalflen Ausdruck
dann, ja dann, lieber Staatsbiirger, gilt der
Satz aus demselben ErlaB kurz vorher, der
es verurteilt, ,den Wohnhdusern eine
nach landlaufiger Anschauung mo-
derne Erscheinung zu geben. In die-
sem Bestreben liegt eine Gering-
schitzung der Uberlieferung.* Dann,
ja, dann — entscheiden die ,weiten Volks-
kreise“ des Gesetzes, deren Empfinden ver-
letzt wird, deren Niveau so hoch steht, daB
es zum Richter iiber die vorausschauende
Leistung auch des starksten Kiinstlers wer-
den darf. Fiskalische, auch kronfiskalische
Bauten (s. Berliner Opernhaus!) aber fallen
nur ,regelmibig beschrinkt unter das Ge-
setz. Thne iiber Messel gestellt — so machte
man Geschichte. Wenn aber ein grofier
Kreis ernster Menschen die Frage auf-
werfen sollte, ob nicht die Verunstaltungs-
ausschiisse selber verunstaltend arbeiten,
wie z. B. beim Erweiterungsbau Wertheim
in Berlin am Leipziger Platz 1926 mit der
Beleidigung des Messelbaus, dann heilit es
1t. Entsch. vom 2. 10. 1909: ,Unter den
Begriff einer gréblichen Verunstal-

suchen® —



tung des Ortsbildes im Sinne des § 1
fallen nicht é/0/fe Unschonheiten, die
ein kiinstlerisches Auge oder asthe-
tisch besondersvorgebildete Personen
verletzen.* Und doch sollen nach dem
Erlall die Sachverstandigen der Ausschiisse
solche Personen sein, die ,sich ein éde-
sonderes Verstandnis fiir die Beur-
teilung der in Betracht kommenden
Fragen erworben haben®.

Diese Bliitenlese aus den ,Gesetzen gegen
Verunstaltung® entwickelt einen Duft, der
jedenfalls stark Geschmackssache ist. Was
daraus entstand, kann man aus der Unzahl
der Gerichtsentscheidungen herauslesen, die
sich fast immer mit gleichen Ausdriicken
stets im Kreise wie um ein geheimnisvolles
Etwas drehen, das niemand
findet. Warum sprach niemand das er-
losende Wort: es ist ja nichts da! De
gustibus non est disputandum — iiber Ge-
schmacksdinge 1aBt sich kein Streit fiihren.
Aber man war ja so sehr viel kliiger: man
trostete sich iiber das selbst betiirchtete
~subjektive Ermessen® der Entscheidenden
und die zugegebene ,kautschukartige Fas-
sung® des Gesetzes damit, dafl 1. ,keine
Gemeinde Erlal eines Statuts ver-
pflichtet sei und daB 2. 3. 4. und fiinf-
tens die und die und die und die In-
stanz ja schlieflich gehért werden miifite.
Und so ist es gekommen: 1. hat jede Ge-
meinde den Ehrgeiz der Ortsnichtverun-
staltung bekommen, und 2. 3. 4. und fiinf-
tens mub jetzt jeder Architekt mit ,neuer
Baukunst von der zu der zu der zu der
Instanz laufen, gute Worte machen, oft
genug dndern, wieder soundsoundsoundso-
vielmal antichambrieren und, wenn er nicht
Gliick hat, einen Zwitter gebdren, dessen
Viter — x (icks) Instanzen sind. Die aller-
triilbste Seite aber liegt in der Gefahr der
Korruption; denn

ein Etwas,

Zum

»die Erteilung von Dispen-
sen von zwingenden Vor-
schriften der Bauordnungen
sowie die Bewilligung von
Ausnahmen kannvon der Er-
fiillung &dsthetischer Bedin-

gungen abhidngig gemacht
werden.“

O lieber Mephisto, hilf! Oder hast du etwa
selber diese Sachen gemacht, damit deine
Goethezitate moglichst ,ewige“ bleiben?
Pfui, pack dich! Ach ja—!—vom ,Rechte,
das mit uns geboren — — —¥,

,Die Anbringung eines Drahtes iiber
eine stddtische Strafle kann deren
grobliche Verunstaltung zur Folge
haben (Entsch. vom 12. 10. 1882)% Ist
es so sehr viel anders, wenn das Ortsge-
setz zum Schutze der Stadt Berlin gegen
Verunstaltung vom 31. 10. 1 923 eine solche
z. B. darin sieht, ,wenn die dulBlere Er-
scheinung der stiitzenden Teile zu
der der gestiitzten Teile in auffdl-
ligem Mifiverhdltnis steht?“ Gemeint
ist, daB die Stiitzen zu leicht, so leicht, wie
es die Konstruktion erlaubt, werden konnten
und nicht genug zur kiinstlichen Verdik-
kung gebracht sind. ,Ausbildung der
Dacher, Gliederung und Flachenbehandlung
der FFassaden“ werden unter Kuratel ge-
stellt, und nun lassen diese Modernen die
Dacher iiberhaupt weg und wollen weder
von ,[Fassaden“noch von deren , Gliederung*
etwas wissen, wenn der Grundrif das nicht
ergibt. Dieses Berliner Gesetz von Neun-
zehnhundertdreiundzwanzig geht noch weiter
als die fritheren, es verbietet schon die
,Beeintrachtigung® der ,Eigenart des
Orts-, Stralen- und Platzbildes“ und
erstreckt seine Wirksamkeit auf Gebiete
Berlins, deren ,Eigenart“in ihrer — Niich-
ternheit und niederdriickenden HaBlichkeit
liegt. Zu dieser ,Eigenart“ dirfen ,die
Bauausfithrungen weder im ganzen noch
durch Einzelheiten in Form, Farbe und
Baustoff in stérenden Gegensatz treten.*
Also neben das meist unsagbar Hoffnungs-
lose darf nicht etwas Gesundes, Klares und
Starkes gesetzt werden; denn das ware
ein storender Gegensatz zur Hoffnungslosig-
keit. Es spukt immer noch der lingst
Uberholte Fehlbegriff der ,,Anpassung*.
Pafit sich ein Berliner im Verkehr einem
Bayern an, wenn er dessen Dialekt nach-
macht oder umgekehrt, und koénnen das
beide ausstehen? Ebenso wie im Verkehr
unter Menschen nimmt auch jeder Architekt
mit einigem Konnen ohne Weiteres Riick-
sicht, und zwar auf die Voeraussetzungen
des Bauplatzes und

seiner Layge, meist
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AbDb. 30

handelung des schinen Gewandhauses

aunschweig durceh die ,angepasste’ Han-

mmer. Profile des alten Baus herumge-
stil ysolls derselbe sein. 1912,

zogen.
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Abb. 31 DAS GEWANDHAUS vor der Ver-

schandelung

Abh. 32

Alfa-Werke mit Wohnungen am Schillerpark in
Berlin N, angebaut an Schulen von L. Hoffmann.
Verunstaltung durch

,/Anpassung":

verkriippelte Mansardendiicher: das durchgezo-

gene Gurigesims und die gleiche Quaderung
sollen (Anpassung' sein. Vorn keine Reitbahn
voni700, sondern ¢ine —Industrichalle von 1925,
Tiotung des HoMmannbaus durceh Charakterlosig-
keit.

schon aus praktischen Griinden; aber wenn
er Elemente der benachbarten Bauten aus
frilherer oder spiterer Vergangenheit mit
iibernehmen soll, seien es Dachformen,
Gesimshohen, Profile und womdglich auch
den ,Stil“, dann mufl er notgedrungen
seinen neuen Bau mit einer Maskerade
Uberziehen, mufl er Theater spielen. Und
wir meinen, daBl Baukunst doch etwas an-
deres ist als Schauspielerei. Eines der
vielen schlagenden Beispiele ist die Han-
delskammer in Braunschweig, die das wun-
derschone Gewandhaus total kaputt ge-
macht hat, von einem Hoch-
schulprofessor und seinerzeitigen Mitgliede
des Braunschweiger Verunstaltungsaus-
schusses, ein anderes der schon erwahnte
Wertheimanbau, der ein Hohn auf Messel
ist, gebaut neunzehnhundertundsechsund-
zwanzig, und noch einanderes die Ecke neben
Hoffmanns Schule am Schillerpark, eine der
greulichsten Anpassungsverschandelungen,
In alten Zeiten baute immer die Gegen-
eigenen Dinge an das Alte,

entworfen

wart ihre
zwar nicht immer riicksichtslos, aber meist
hart, machte keinen Kniefall, keine Riicken-
kriimmung aus dem, was sie fiir richtig
hielt. Ludwig Hoffmann selbst noch liefl
ruhig hohe Brandgiebel vorhandener Miet-
kasernen sichtbar und baute Feuerwachen
niedrig an, ohne den geringsten Versuch
der ,Anpassung“. Quod licet jovi, non
licet — — —

Diese Erscheinungen gehen Be-
horden am allerwenigsten zuriick; die taten
ja nur das, was ihnen durch Zeitstromungen
aufgezwungen wurde; hat doch der Bund
Deutscher Architekten die Hauptveranlas-
sung zu dem Berliner Gesetz 1923 gegeben.
Und die Juristen konnten nicht anders als
in ihrer Berufsdialektik mit Begriffen jong-
lieren, die ihnen selbst vollig unbekannt
waren. Die zahllosen Prozesse, Beschwer-
den, Eingaben u. dgl. fithrten zu schiichter-
nen Versuchen einer behordlichen Korrektur
dieses Zustandes. Auf eine Beschwerde des
Bundes Deutscher Architekten machte das
preuliische Wohlfahrtsministerium in einer
Verfligung vom 7. L. 26 alle Dienststellen dar-
auf aufmerksam, daB die Baupolizeibehorden
Projekte, die ihrem Geschmack nicht ent-
nicht schroff ablehnen diirften,

auf die

sprechen,



sinsbesondere Personlichkeiten
gegeniiber, deren Vorbildung oder
Werdegang eine zweifellos kiinst-
lerische Auffassung und Wertleistung
vermuten lassen.” Da das Ministerium
nicht die v611ige Ablehnung, sondern nur
die ,schroffe® verbot und im f{ibrigen
wieder auf das Gesetz hinwies, wonach sich
die Beamten durch ihre Ausschiisse decken
sollten, so wurde am 23. III. 26 von einer
grofien Zahl*) bekannter Fachleute folgender
Vorschlag dem Ministerium unterbreitet:

sILreffen fiir einen Entwurf die in
dem ersten Absatz des Erlasses ge-
nannten Voraussetzungen Zl, SO er-
ibrigt sich jede asthetische Beurtei-
lung. Liegt dagegen nur die Vermu-
tung dafiir vor, so wird der Architekt
aufgefordert, durch einige Gutachten
angesehener Personlichkeiten das Be-
stehen dieser Voraussetzungen nach-
zuweisen, wie er es auch ohne Auf-
forderung der Baupolizei von sich aus
tun kann, Ist damit die im Erlafl ge-
nannte Voraussetzung erwiesen, daf
eine kiinstlerische Leistung zu erwar-
ten ist, so eriibrigt sich ebenfalls eine
weitere dsthetische Priifung. Sonst
aber soll dem Architekten die Mdg-
lichkeit gegeben werden, aus der
Liste der Sachverstdandigenausschuli-
mitglieder diejenigen Persdnlichkei-
ten fiir die Priifung auszuwéhlen, wel-
che seiner Auffassung nahestehen.®

Darauf erwiderte der Herr Minister, daB
die Baupolizeibeh6rden durch die Gesetz-
gebung  Hilter des Strafien-, Orts- und
Landschaftsbildes® seien und daB ,eine
wirklich einwandfreie architektonische Lei-
stung auch von der Baupolizei mit ihrem
Sachverstindigenbeirat stets werde Aner-
kennung finden miissen.* Er wolle des-
wegen keine weiteren Bestimmungen geben,
crklire sich aber ,gern bereit, falls Bau-
polizeibehérden kiinstlerischen Leistungen
*) Barining, Behrens, Berg, Bonatz, Briuning, Docker,
Elsdsser, Fahrenkamp, Alfred Fischer, Goderitz, Gropius,
Gurlitt, Hiring, Ludwig Hoflmann, Hoger, K6rner, Krayl,
Ilreis, Lassen, May, Mebes, Mendelsohn, Mies van der
Rohe, Méohring, Oelsner, Paulsen, Poelzig, Rading,
Riemerschmid, Riihl, Salvisberg, Séder, Schallenberger,

Scharoun, Schilbach, Schumacher, Stofiregen, Bruno und
Max Taut, Tessenow, Martin Wagner,

gegeniiber in unzuldssig engherziger Weise
verfahren, im Einzelfalle einzuschreiten.”
(15.V.26.) Wir kénnen also beruhigt sein:
unser guter Vater, der Minister, wacht,
Nur — wer ist der Minister? Wer ent-
scheidet, ob eine Leistung ,wirklich ein-
wandfrei“ ist und wann die Baupolizei ,un-
zulassig engherzig® war? Das hidngt ganz
vom ,subjektiven Ermessen“ von Einzel-
personen ab, die einmal sehr freimiitig, nach
einem Personalwechsel aber auch ganz an-
ders entscheiden konnen. Das Gesetz seit
1go2 mit der obigen Bliitenlese bleibt un-
beriihrt.

Entschiedener und deutlicher ging der Ober-
biirgermeister Berlins als der Chef der Bau-
polizei in einer Rundverfigung vom Marz
1926 vor:

.Jede Bevormundung des Publikums
ist zu vermeiden. Eine Bauberatung
ist nur dann am Platze, wenn es sich
offenbarumeinenkiinstlerischenEmp-
findens baren Unternehmer handelt.
Bei Bauwerken, die von Architekten
entworfen sind, ist gréBte Zuriickhal-
tung notwendig, zumal da das kiinst-
lerischeEmpfindenWandlungenunter-
worfen ist. Architekten von anerkann-
ter Bedeutung diirfen die Anschau-
ungen des Bauberaters nicht aufge-
drungen werden.”

Gleich darauf folgt aber der Pferdeful:

sNatirlich soll hierdurch
das Ortsgesetz gegen Ver-
unstaltung nichtausgeschal-
tet werden.”

Die Folge war denn auch, dafi bei verschie-
denen Anlissen in den Amtern die beamt-
liche AuBerung gemacht wurde, diese Ver-
fiigung des Herrn Oberbiirgermeisters wiire
ppraktisch® ja gar nicht durchfiihrbar. (Der
Biirgermeister eines Amtsbezirkes von Grofi-
Berlin erkldrte den vier beteiligten Archi-
tekten eines groBeren Siedlungsvorhabens,
dal} das, was sie entworfen hitten, wohl dem
gesunden Menschenverstand entspreche, dal
er aber auf die Stimmung der Bevdlkerung
Riicksicht nehmen, d.h.es ablehnen miisse.)



Neben dem sachlichen Inhalt aller dieser
Ortsstatute ist auch ihre Handhabung vollig
unmoglich. Z. B. kann in Berlin der Ma-
gistrat ganz nach Belieben entscheiden, ob
er den Sachverstandigenbeirat anhoren will
oder nicht, und unabhidngig von ihm ab-
lehnen oder genehmigen, trotzdem ausdriick-
lich Magistrat und Sachverstindige von-
einander unterschieden sind, ohne dafl im
Gesetz dem Magistrat in irgendeiner Form
die Eigenschaft der Sachverstandigkeit bei-
gelegt ist. Und wie steht es um die Sach-
verstandigen? In Berlin gibt es zunachst
20 Sachverstandigenbeirdte der Bezirke und
dariiber den groBlen Sachverstandigenbeirat,
der sage und schreibe 21 Personen umfaft.
Arme Kunst! Heben sich zufillig elf Hinde
hoch gegen zehn andere, so darfst du leben.
Fehlt gerade zufillig der eine zur Mehrheit
noch notige Freund von dir, so bist du tot-
geschlagen.

Ifiihlt der Laie nicht schon aus diesen Zu-
standen heraus, welches tieftraurige ILos
der Baukunst der Gegenwart beschieden
ist? Er glaubt vielleicht, daf die Arbeit
des ernsten Architekten im Entwerfen und
der sorgfiltigen Durchfithrung des Baues
liege. Doch nein: wenn irgendwo ein leid-
licher Bau der Gegenwart entstanden ist,
so ist unter den heutigen Verhiltnissen
daran am allerwenigsten die geistige Lei-
stung zu bewundern. Zu bewundern ist nur
die Energie und Zahigkeit des Architekten,
seine Ausdauer im Ertragen behordlicher
Beanstandungen, seine aufgewandte Zeit im
\Warten vor Amtsstuben, seine nie erschiit-
terte Anstrengung, die vielen Amtsstellen
zu lberzeugen, ihnen gut zuzureden, die
Sachverstandigen zu bitten, sich fiir ihn ein-
zusetzen und ja zur entscheidenden Sitzung
zu kommen, kurz eine Kette von Verhand-
lungen, Briefen, Telephongesprichen, eine
Arbeit, die sich durch Monate und Monate
hinzieht und die heute seine eigentliche Be-
rufsarbeit darstellt, Der Verfasser hat viel-
leicht personlich verhiltnismaBig wenig
Grund dariiber zu klagen; doch kann ohne
Ubertreibung gesagt werden, daB seit den
goer Jahren jeder Bau und mit ihm jeder
Architekt eine lange Geschichte dieser Art
durchzumachen hatte, soweit es sich um
vorausschauende Leistungen handelte, und
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dafl fast alle hier abgebildeten positiven
Beispiele gegen den Willen der Baupolizei
entstanden sind, zum mindestens gegen ihre
Sympathie. Dal sie entstanden sind, beweist
nur die auch die schlimmsten (esetze zunichte
machende geistige Kraft. Und es beweist
vor allem, daf} es bis in unsere Tage hinein
immer noch Bauherren gibt, denen das Bauen
eine geistige Aufgabe und eine ethische Ver-
pflichtung bedeutet. Es ist eine alltiagliche
Posse, daf} die Baupolizei immer wieder Pro-
jekte bekampft, die sie spiter nach der Aus-
fithrung als Muster empfiehlt, und — daB
sie sich allzu oft ihres urspriinglichen Ver-
haltens gegen die ,Muster“ nicht mehr ent-
sinnen kann.

Hatten diese Gesetze aber wenigstens den
allgemeinen Schund offensichtlich unmdog-
lich gemacht, wenn auch nur in erheblichem
Mafe. so konnte man sich vielleicht mit
ihnen abfinden. Was aber haben sie auf
diesem Gebiet geleistet? Wo eine kiinst-
lerische Arbeit mit ihnen in Bertihrung kam,
dort haben sie in erbarmlichster Weise ver-
sagt. Was aber haben die Baupolizeien
alles anstandslos genehmigt? Man braucht
gar nicht einmal das nur grundsatzlich
Falsche, also das Sentimentale, die Maske-
rade des Stilwesens, das schiilerhafte Ier-
leiern des auf Hochschulen Erlernten ins
Auge zu fassen. Man fahre in den Stadten,
ihren Vororten und auf dem Lande herum
und sehe, was alles unter dem Gesetz mit
Zustimmung der Baupolizei vollig unbean-
standet gebaut worden ist und immer
weiter in Massen gebaut wird. Man
konnte viele dicke Bande voll mit Bildern
solcher Dinge anfiillen, mit dem Titel: ,,Un-
beanstandet genehmigt von der Baupolizei.
Die Verunstaltung des Landes hat trotz aller
Gesetze rapide Fortschritte gemacht, hoff-
nungslos ist der Zustand, ja noch hoffnungs-
loser als in jener Zeit der Entstehung der
Gesetze.

Den Ausgangspunkt dazu bildeten die Hei-
matschutzbestrebungen mit den ,Kultur-
arbeiten® von Schulze-Naumburg. Dort wa-
ren den niichtern hafBlichen Bauten der Zeit
alte liebenswiirdige Sachen aus friitheren
Zeiten gegeniibergestellt. Line Leistung fir
damalige Verhiltnisse, doch mit dem fatalen
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Ergebnis, daB man, wie Schultze-Naumburg
selbst, nun allgemein glaubte, es wiirde
besser werden, wenn man die AuBerlich-
keiten der schonen alten Bauten studieren
und nachahmen wiirde. Ein grofler Denk-
fehler: auch das schonste Alte kann nicht
mehr gegenwartig gemacht werden, die
Gegenbeispiele Schulze-Naumburgs waren
die eigentliche Gegenwart, sie lebten bei
aller IHaBlichkeit und aus ihnen, nicht aus
der Vergangenheit hitte man das Weitere
entwickeln miissen. So kam es aber, dal}
man glaubte, ein schones altes Stadtbild
oder eine schone I.andschaft nicht zu storen,
wenn man nur ein hohes Dach auf die Neu-
bauten stiilpte, ein Dach, das in alten Zeiten
seinen Zweck in mehreren Speicherstock-
werken erfiillte, heute aber leerer Hohl-
raum und deshalb sinnlose Dekoration ist,
wenn man so kleine AuBerlichkeiten alter
Zeiten nachmachte, wilden Wein darauf
wachsen liel, wiahrend doch der Inhalt ein
ganz anderer geworden war. Der IHeimat-
schutz in Deutschland hat sich gegeniiber
den Industriebauten schon ein wenig um-
gestellt. Aber die Baugewerkschulen und
auch die Hochschulen lehren immer noch
nach den ,Kulturarbeiten®, und die vielen
Maurermeister und DBauunternehmer ver-
sorgen das Land und die Kleinstadt, auch
die Vororte der Grofistidte mit verrutsch-
ten komischen Dédchern, mit Erkern und
dem sonstigen Allerlei, einem Kitsch, der
im Grund viel schlimmer ist als der frii-
here in seiner abschreckenden Niichternheit,
und zwar deswegen, weil er eine grofie
Heuchelei darstellt, eine hohle Phrasen-
haftigkeit, ein widerwartiges Zurschaustellen
von Gefiihlen, von denen keine Spur vor-
handen ist.

Es sieht nicht blof in der deutschen Re-
publik so traurig aus. Aus der Schweiz
wird uns folgender Beitrag gegeben:
»Dall in der Schweiz nur unter Kampfen
ein Bau durchgesetzt werden kann, den
zu der neuen Entwicklung rechnen
darf, hingt von verschiedenen Faktoren ab:
Bei grollen Bauten ist es nahezu ganz aus-

man

geschlossen, daB etwas Erfreuliches ge-
nehmigt wird. Infolge der relativen Klein-
heit des Landes sind die der Privatinitiative

unterworfenen Bauten verhiltnismiBig ge-

ring an Zahl. Die meisten Ausschreibungen
tragen offentlichen Charakter und sind Preis-
gerichten unterworfen, die ganz auseinander-
gehende lokale Interessen bestimmen.
Sowohl die Offentlichkeit wie die Anteil-
nahme des Staates ware auBerordentlich
begriiBenswert, wenn nicht die Preisgerichte
so zusammengewiirfelt gewahlt waren, dal
nur KompromiBprojekte zur Ausfithrung
kommen. Deshalb hat sich eine typische
Wettbewerbsarchitektur heraus-
gebildet, die erfahrungsgemdB auf die ge-
ringsten Widerstinde stofit. Sie gefillt
eigentlich niemandem, sie ist an der Grenze
des MiBfallens nach der reaktiondaren und
an der Grenze des Mififallens nach der fort-
schrittlichen Seite. Es hat sich eine typische
Normalfassade herausgebildet, hinter der
sich Banken, Schulhiduser, 6ffentliche Ver-
sammlungsgebdaude oder Bahnhofe unter-
schiedslos verbergen. Diese Normalfassade,
deren diinne Verkleidungsschicht dem Un-
eingeweihten einen reprisentativen Quader-
bau vortduscht, stiilpt sich starr, ohne jede
Riicksicht auf die Funktion iiber ganz hetero-
gene Bauaufgaben (System Ostendorf).
Bei kleinen Bauten, die aus Privatinitia-
tive entstehen, tritt als entwicklungshem-
mender Faktor die sogenannte ,lleimat-
schutzbewegung* auf. Sie ist in der Schweiz
besonders geféhrlich, da ihr nicht nur blind-
wiitige Reaktiondre angehoren, sondern
durchaus auch Leute mit gutem Willen. Das
Hauptkontingent stellt sich aus Juristen,
Lehrern oder Geschiftsleuten zusammen,
die in ihrer MuBezeit die Tatigkeit der In-
genieure und Architekten iiberwachen.

Die eigentlichen Aufgaben des Heimat-
schutzes liegen zweifellos in der uneigen-
nitzigen Geldstiftung zur Erhaltung von
unniitz gefidhrdeten Baudenkmiilern, sowie
zur Unterstiitzung der in der Schweiz sehr
zuriickgebliebenenInventarisationderKunst-
denkmale.

Leider glaubt sich der Heimatschutz be-
rufen, jede vom produktiven Leben ge-
schaffene Form ,der Gegend sofort an-
passen zu miissen“. (Transformatoren-
stationen im Bauernhausstil, Kampf gegen
unvermeidbare Hochspannungsleitungen).
Als Beispiel des katastrophalen Dilettantis-
mus, in den der Heimatschutz verfdllt, so-



bald er sich auf das Gebiet der prak-
tischen Vorschlige versteigt, sei nur der
Fall einer neuen Briicke erwahnt.
Kommentarlose Erliuterung des Heimat-
schutzes:

wDie tragenden Teile sind in FEisen und Eisen-
beton vorgeschen und nur die dekorativ wirkenden
Teile sind, der alten Bawweise entsprechend, in
Holz wvorgesehen., FEin Blick zeigt, daff so das
alte Bawwerk trefflich ersetst wiirde; es diirften
wohl alle Freunde des Heimatschutzes Gefallen

Jinden an diesem newuen Bawwerk mit altem Gefiige’,
das wersucht, unsere alten schinen Holzbriicken
wieder zu Lhren su  ziehen  (,Heimatschutz
Jalrgang 1925, Heft 7.)

Besonders unerfreulich ist die Tatigkeit in
jenen Kantonen, wo er verfassungs-
gemal die Kompetenzen einer Behorde
besitzt (staatlicher Heimatschutz). Einen Ein-

blick in dessen Wirken zeigt nachstehendes
Bild:

4

Vom Heimatschutz beanstandet.
Haus in Riehen bei Basel, erbaut 1924.
Stdfront. Nach riickwirts (Norden) gegen
einen kleinen Wald abfallendes Pultdach.
Unten groBer Wohnraum. Vor den Schiebe-
fenstern aus Spiegelglas (links) holzerne
Schiebeldden. Vom Heimatschutz verworfen.
Erst nach regierungsritlichem Rekurs mit
Reduktion der Siidfronthéhe unter grofen
Schwierigkeiten genehmigt.

Abb. 34

HAUS IN RIEHEN BEI
BASEL

Abb. 35 NACH DIESER ZEICHNUNG

wurde der Bau von der Baseler Hei-
matschutzbehirde genehmigt,

l
|

Sice verlicton ‘

Haus in Riehen bei Basel, erbaut 1924.
Vom Ileimatschutz genehmigt ,als mittel-
miBige Architektur in ortsiiblichen Bau-
formen®. Unter ortsiiblichen Bauformen ist
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also in diesem Fall ein Konglomerat aus
allen mdglichen importierten Stilteilen zu
verstehen. Eine vergleichende photogra-
phische Aufnahme wurde leider durch Ein-
sprache des Hausbesitzers verboten, da
dieser die Nachahmung seiner Fassade be-
fiirchtete!! Es ist vielleicht nicht unnotig
zu bemerken, daB diese Skizze nicht etwa
eine Karikatur darstellt, sondern als
Unterlage bei den langwierigen Bespre-
chungen mit den Behorden diente, die ent-
standen, als auf die Einsprache des Heimat-
schutzes die Ausfiihrung des Hauses ver-
weigert wurde!

(Diese ,Zeichnung® ist auch sehr typisch
fiir unsern Maurermeisterstil! Der Verf.)
DaB der Heimatschutz jetzt auch in der
Schweiz auf energischen Widerstand seitens
der Fachkreise stoft, zeigt folgende Stelle
aus der Schweizerischen Bauzeitung —anlali-
lich jenes Briickenprojekts:

wl2s mufi aber einmal mit aller Deutlichkeit ge-
sagt werden, dafp die Juristen und Schullehrer, dic
un Heimatschutz* den Ton angeben, durch ilren
guten Willen wund ilre Vaterlandsliche allein eben
doch noch lange nicht dazu legitimiert sind, iiber
architeftonische und iiberhaupt dsthetische Fragen
mitsureden, geschaweige denn auwtoritar su wrteilen.
Wie alle Laien haften sic am Detail, am begriff-
lich Fafibaren, weil ihnen dsthetische Erzichung
und Schulung des Auges, das Ganze zu sehen, ab-
sugehen pflegt.  Fiir die Erziehung des offentlichen
Gewissens vollends katastrophal ist dann die
Unbelehrbarkeit und obstinate Rechthabe-
rei, mit der man sich jeweils weigert, gemachte
Fehler einzugestehen (1G25).°

Trotzdem der IHeimatschutz, wie eine an-
dere schweizerische Zeitschrift (1926) schrieb,
30 Jahre nach seiner Entstehung zum ,Ge-
spott geworden ist“, besteht immer
noch die Gefahr, dafi sein unheilvoller
Dilettantismus die Entschliefflungen
und Zensurerteilungen der Behorden
mitbestimmt.“

In Osterreich scheint es nach den uns zu-
gegangenen Mitteilungen und den eigenen
Beobachtungen, wenn auch vielleicht nicht
ganz so schlimm, so doch noch recht bose
zu stehen, In Wien wird ausgerechnet Tirol
fiir bodenstindig erklidrt. Ein schreckliches
Konglomerat zeigt die grofie Zahl der Mas-
senwohnungen, sogenannte ,Volkspaldste®,

Abb. 36
WIENER VOLKSPALAST

womit man stolz das Ubel der schlimmsten
Zusammenpferchung drapiert. Gerade dort
ist dieses tiefe Niveau besonders bedauer-
lich, dort, wo Otto Wagner um die Jahr-
hundertwende schon die heutigen architek-
tonischen Grundbegriffe formulierte und in
einzelnen Bauten verwirklichte, wo er eine
Schule dieses neuen Geistes griindete, wo
nach ihm Josef Hoffmann, Adolf Loos und
andere mit grofitem Mut und kiihnster Ent-

Abb. 37
MICHAELERHAUS VON LOOSIN
WIEN, um 1912

schlossenheit einzelne Glanzleistungen ins
Leben riefen, die eine leuchtende FFackel
ins neue Land der Baukunst waren. Wir
wissen alle noch, welche unerhért aufregen-
den Kdmpfe das Looshaus an der Hofburg
(um 1912) hervorrief, bei dem sich Loos zur
Beruhigung » Weaner Gmiats®
Anbringung von Blumenkdsten hergeben

des zur
mulite.

Es gibt aber auch ein anderes Verhalten
in diesen Dingen. Amerika kennt eine



asthetische Baupolizei iiberhaupt nicht. In
Frankreich gibt es so etwas auch nicht;
jeder kann bauen wie er will, nur fir die
berithmten alten Gebédude (Louvre usw.)
sind gewisse Schutzmafinahmen getroffen.
In Holland aber scheinen die Verhiltnisse
einen besonders giinstigen, d. h. positiven
und fruchtbaren Verlauf zu nehmen. Dort
gibt es bekanntlich seit 1920 einen Auf-
schwung der Baukunst, der beispiellos in
unseren Tagen ist. Die Zentralverwaltung
des Wohnungswesens hat sich dadurch das
grofle Verdienst darum erworben, dal sie
zur Lésung dieser neuen Aufgabe, ndmlich
des Baues von Massenwohnungen, vorwie-
gend die Vertreter der neuen Baukunst,
also die jingeren Architekten, die Schiiler
Berlages und de Bazels berief. Es ent-
wickelte sich infolge dieser grofartigen
Tat eine Tradition des neuen Bauens, eine
‘Weiterentwicklung desselben, eine fliissige
Bewegung, die das ganze Land in Atem
hielt und schlieBlich.etwas bildete, was heute
schon aullerhalb Iollands ,der holldndische
Stil® genannt wird und einen gewaltigen
FinfluB auf die Architektur aller Lédnder
ausgeiibt hat, Die Folge davon ist tir das
Land selbst, dafi es wohl eine Bauberatung
und eine Art asthetischer Kontrolle gibt,
dafl aber unter dieser Kontrolle die hervor-
ragenden neuen Leistungen nicht nur gar
nicht zu leiden haben, sondern daB vielmehr
diese selbst zum MaBstab und Vorbild fir
die Beurteilung dienen. Es geniigt der
Name des Architekten auf Grund seiner
Leistung, um seine Arbeit, ganz gleich
ob sie romantisch oder unromantisch ist,
vor Eingriffen und Bevormundungen zu
schiitzen.

Das Beispiel Hollands zeigt den Ausweg
aus dem verwucherten Gestriipp unserer
Gesetze. Die praktische Handhabung hat
diese Gesetze ohnehin zunichte gemacht, sei
es dadurch, daB die ,Verunstaltung® durch
wirkliche Leistungen doch nicht immer ver-
hindert werden konnte und daB andrerseits
der gebaute Dreck sich breit machen konnte,
wie wenn es kein Gesetz geben wiirde. Ob
man nun diesen ganzen Gesetzesplunder mit
einer einzigen Handbewegung endgiiltig in
den Orkus befordert, aus dem er entstanden
ist und wohin er wieder gehért, oder ob

man ihn sein Scheindasein weiterfiihren 1a6t,
ist fiir die Sache ohne Bedeutung. Fiir die
Verteuerung der Bauten durch unsachliche
Forderungen und ganz unsinnige, oft jahre-
lange Verschleppungen hat dieses Schein-
dasein allerdings eine sehr grofie Bedeutung,
ebenso wie fiir die Verwaltungsfinanzen;
denn wenn man einmal die Anzahl der Be-
amten, der Korperschaften, Ausschiisse usw.
addieren und die damit verbundenen un-
notigen Gehilter und Pensionen, die vielen
Zeit- und Geldausgaben zusammenzihlen
wollte, die mit endlosen Sitzungen, Be-
sichtigungsfahrten und Prozessen, dem rie-
sigen Papieraufwand, der Belastung mit
Schreibmaschinen, Telephon, Autos, der
Menge in Anspruch genommener Biiro-
raume mit ihren Aktenbergen usw. usw.
zusammenhangen, so wiirde das eine ye-
waltige Geldsumme vieler Millionen erge-
ben, die die Volkswirtschaft ganz unniitz,
ja sogar zum Schaden der kulturellen
Entwicklung belastet. Doch das sind we-
niger unsere Sorgen als diejenigen der I'i-
nanzminister und der Parlamente. Was uns
hier angeht, so sehen wir in dem Beispiel
Hollands den einzig moéglichen und darum
vorbildlichen Weg zur Gesundung der Bau-
kunst. Es muB, wenn iiberhaupt eine Wir-
kung auf das breite Land in der Richtung
einer Baukultur ausgeiibt werden soll, die
lebendige, nicht die halb oder ganz tote,
sondern die nach Schinkel neue Baukunst
an die Spitze alles Bauens gestellt werden.
Wie kann dies geschehen? Wird nicht die
erdriickende Masse des Schundes und des
Halbtoten die Kopfe immer wieder ver-
wirren? Es mufi der Weg zur freien Ent-
faltung des produktiven Schaffens gesdubert
und begehbar gemacht werden. Eine prak-
tische Uberleitung dazu ist in folgendem
Vorschlag von Hugo Haring (, Tagebuch®,
3. 10. 25) gegeben:

s Wir fordern die vollkommene Tren-
nung der Beleihung der Wohnungs-
bauten aus den Mitteln der Hauszins-
steuer von einer Kunstzensur und wir
fordern die Beseitigung dieser Wett-
bewerbspraxis, weil sie den freien
Wettbewerb in Wirklichkeit aus-
schliefit. Will man verhindern, daB
offenbarer Schund gebaut wird, so
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geniigt eineKommissionvondreiMen-
schen, das zu verhindern. Und da die
Werke und Werte der neuen Baukunst
nicht von Menschen gewiirdigt wer-
den konnen, welche diesen Werken
gesinnungsfeind sind, so sind zwei
Kommissionen von je drei Menschen
aufzustellen: eine Kommission der hi-
storisierenden Baukiinstler und eine
Kommission der neuen Baugesinnung.
Wer vor einer dieser beiden Kommis-
sioncn besteht (und es soll ihm frei-
stehen, die Kommission seines Ver-
trauens zu wahlen), hat keinerlet
Kunstkontrollemehrzu passieren, Die
Gegensadtzlichkeit der beiden Kom-
missionen schaltet den Miffbrauch der
Amter aus und die im Verunstaltungs-
gesetz gewiinschte Verhinderung of-
fenbaren Schundes ist auf einem ein-
fachen Wege erreicht. Es ist noch
mehr erreicht; denn die Rivalitidt der
beiden Kommissionen wird zur Folge
haben, daB in der Tat der Weg zur
besten Leistung gesucht wird, an wel-
cher jede Partei sozusagen nunmehr
ein Interesse hat. Hat man aber in
Wirklichkeit ein Interesse an einer
tatsachlichen Entwicklung der Bau-
kunst, so geniigt es allerdings nicht,
nur die Instrumente zu ihrer Unter-
drickung zu beseitigen, sondern man
muf} sich dann schon eingestehen, dafy
es mehr Erfolg verspricht, wenn man
sie ermutigt.”

Oft tritt der Kampf zwischen beamteten
an die Oberflache.
Wer das Gute hervorbringt, sollte gleich-
Geht in einer Stadt der amt-
liche Leiter des stidtischen Bauwesens als

und Privatarchitekten
giiltig sein.

womoglich einziger moderner Architekt oder
als der fortschrittlichste der Ortsansissigen
mit dem Beispiel seiner Bauten voran (Frank-
furt a. M., Altona, Magdeburg, Duisburg),
Solche Ver-
stindigungen gegen das Verunstaltungsge-
seitens leitender Beamten fiihren es
am besten ad absurdum, deutsch: ins Reich
der Torheit,

so ist das nur zu begriiien.
setz

Sie wecken die verborgenen
oder unterdriickten Krifte ihres eigenen

Abb. 38

STADT. BAUBLOC K, ALTONA,
Helmholtzstr., erbaut 1926, anschlieBend
Privatbau v. 1912-13. Erfreulicher Verzicht anf

,,Anpassung“ seitens der Stadtbehirde.

Bezirks und sind nétig, bis sie diese Pio-
nierarbeit geleistet haben und bis das
neue Qualitdtsgefiihl seine sichere Grund-
lage gefunden hat. Solche Erscheinungen
sind aber leider sehr seltene Ausnahmen,
deshalb muf} der Vorstol3 freier Architekten
nach dem obigen Vorschlag seine ungehin-
derte Entfaltung finden konnen. Die Gegner-
schaft liegt nicht in der duBeren Existenz-
form, sondern sie liegt in der Sache. Aus
der Entwicklung eben der Sache kann sich
erst etwas wie eine Uberlicferung, eine Kon-
vention der Gegenwart bilden, die in der
ganzen Breite auf Stadt und Land einwirkt,
dort nach und nach einsickert wie eine
Impfung und auch auf die zahllosen un-
wichtigeren Bauten ihren gesundenden
EinfluB ausiibt, die doch niemals behord-
lich zu erfassen sind. Sonst aber — siehe
Mephisto!™)

¥) Goethes Teufel spricht auch fiir das neues'e Erzeuz-
nis auf diesem Gebiet die Wabrheit aus: der schon viel
diskutierte Entwurfl eines preufiischen Stidtebaugesetzes
will den Behdrden die Macht geben, fiir grolle Baugebiete
nicht nur die Bauformen, sondern auch bis ins einzelne
die Materialien fiir Backstein oder Putz, fiir die Dach-
deckung, ja selbst die Farben vorzuschreiben, Gibe es
sehr viele solche voranschreitenden Behorden wie in
Frankfurt a. M.,
ersten AnstoB vielleicht noch zu verteidigen. Doch auch
selbst in solchen Fillen droht fiir die Zukunft die Ge-
fahr der Erstarrung; angesichts der heute iiberwiegenden

Duisburg usw,, so wire es fir den

Denkweise aber mull ein solches (iesetz zu einer Lahm-
legung des eben erst begonnenen Neuschaffens fibren.
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