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Heute liegt uns alles Pathetische meilenfern.

+JUNGLINGE TRETET ///v:/«.—[
ZU HOREN ZIEMT. . . . . . . .
MIT ALLEN SCHWINGEN
BRAUST I[HR BALD HINAUS . .
DESS SCHOLLE NOCH DIFE
MACHTIGEN HORTE HEHLT:. .
SCHON SCHNARRT DER RUF!*

Solche To6ne aus einem neuen Gedichtbuch,
und wenn es auch im Inselverlag erschienen
ist, haben schon pathologischen Charakter.
Man mag den wahren Klassiker der heu-
tigen deutschen Sprache, Paul Scheerbart,
auch nicht kennen oder verstehen, aber schon
ein Tagesname wie Jack London liegt auf
einer ganz anderen Ebene. Fern sind die
Tage der Wagnerbegeisterung, ja fast eben-
so die Zeiten, da Beethoven mehr war als
ein bloBer dsthetischer Genuf. Auch der
unpathetische Gefiihlsausdruck scheint eben
nicht mehr moglich zu sein. Die Zeiten
missen wohl erst die Form fiir das Gefiihl
schaffen; jeder bisherige Ausdruck dafiir

11




grenzt fiir uns ans Sentimentale oder Kit-
schige, auch wenn nicht gerade solche Satze
auftauchen wie folgender aus einem neuen
Goetheroman des Verlages Albert Langen:

JCr war von tiefinnerster Bewegung
so blafi geworden, dafj sein schines
Gesicht fd.\/ die Farbe des wveissen
Spitzenjabols annahm und der dunkle
Rand der gesenkten Lider wie eine
feine Rabenfeder auf der Wange lag.“

Auch von Innerlichkeit zu reden, ist heute
unmoglich. Verinnerlichung, Vergeistigung,
Veredelung und all dergleichen kann man
nicht mehr anstindigerweise und ohne Ironie
auf die Zunge nehmen, Die Zeit der gro-
Ben Worte ist vorbei. Auch die Zeit der
grofien Méanner. Bernard Shaw: ,Es gibt
ebensowenig ,grofe Médnner‘ wie ,grofe Na-
tionen‘ und ,grofie’ Staaten. Diesen ganzen
Humbug wollen wir ruhig dem 1g. Jahr-
hundert iiberlassen, fiir das er charakte-
ristisch ist. Wir miissen diesen Personal-
kult los werden. Wir miissen die ,grofen
Manner® los werden, dann werden wir auch
die ,grofen Nationen' los sein und dann
wird es uns allen — vielleicht — besser
gehen!“ Was sich als unser heutiges Denken
und unsere heutige Anschauung nach und
nach einstellt, ist durch diese Negationen
angedeutet. Es ist eine gewisse kindliche,
harmlose Freude an den Erscheinungen der
Welt, die uns umgibt, eine Verstandnis-
losigkeit gegeniiber allen Ratselratern und
Predigern mit vollem Mund. Was hat man
sich fiir Kopfschmerzen iiber die Astheti-
sierung der Reklame gemacht; man ver-
bietet ja noch bis jetzt in Miinchen die
Lichtreklame, und doch haben wir alle wie
Kinder unsere Freude an ihr, ohne uns
kaum bewulit zu werden, was da alles an-
gepriesen wird. Wie urkomisch ernst hat
man die Hauserbemalung genommen! Ver-
eine wurden gegriindet, Zeitschriften ,Die
farbige Stadt“, ,Das farbige Strafenbild®,
amtliche Verfigungen mit ,Richtlinien® er-

scheinen usw. usw. — und das alles auf

einem Gebiet, das wie der Tanz Sache des
einfachsten, lockersten, heitersten Impulses

sein sollte. Man verulkte mich, als ich in
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Magdeburg das Rathaus anstrich, damit,
ich solle doch auch die Strafien anstreichen.

Und nun:

Farbige Automobilstraen

Von England geht die Anregung aus,
die eintonig grauen FahrstraBen in
farbige Straien umzuw andeln. Das
konnte nach der Darlegung in,,Han-
del und Industrie auch ganz gut
durchg‘eiilln-t“ erden, weil in letzter
Zeit ein neuer Baustoflf hergestellt
wird, dessen poriése. bimssteiniihn-
liche Masse bei auBerordentlicher
Leichtigkeit eine grofiere Zugfestig-
keit gewiihrleistet als der Zement.
Dieser neue Stoff, Aerocrete ge-
nannt, kann aufden Zementbelag der
Straffe anfgetragen werden und bil-
det sodann eine Schutzschicht, in
der sich keine Risse bilden. Auf
diese Weise ist es auch moglich, den
S0 behandelten Straen mit Hilfe von
unléslichen Farbstoffen eine Fiir-
bung zu geben, etwa sie blau zu fiir-
ben. wodurch sie sich sehr deutlich
abheben: auferdem ermiidet ihr An-
blick das Auge des Fahrers nicht so
wie das einformige Grau.

Diese naive Betrachtung des ganzen Le-
bens fillt wie ein Scheinwerfer mit hellstem
Licht auf die gesamte Bauerei unserer Tage.
Beim Industriebau sind wir gliicklich so weit,
daf} schon fast jeder die fremdartige Verzie-
rung und Monumentalisierung ablehnt. Beim
‘Wohnhausbau aber moéchte man doch ein
wenig vom ,Schmiicke Dein Ileim“ sehen
und verwechselt die Wohnlichkeit mit dem
Anbringen von Atrappen. Wohnlich ist
das Wohnhaus, wenn es gut zu bewohnen
ist, und diese Art der Wohnlichkeit spricht
sich bei harmloser Unbefangenheit des Er-
bauers ohne weiteres auch in seiner dufie-
ren Erscheinung aus, Es spukt bei diesem
Thema noch etwas wie die ,grofe” Kunst
herum, so ,groB“ wie Shaws grofie Manner
und Nationen. Und doch ist gerade das
Wohnhaus das Gebiet, bei dem das ein-
fachste und ungezwungenste Auftreten in
der Natur der Sache liegen sollte. Massen
von Wohnhiusern, in denen mit ein, zwei
und drei Zimmern Hinz und Kunz wohnt,
— was sollen solche Bauten von hoher
Kunst reden! Sie sind gewilf nicht fern ab
von allem Kiinstlerischen, durchaus nicht
bloBe Zweckbauten wie eine Latrine oder
im hoheren Stadium ein Industriewerk. Das
konnen wir selbst von den alten Bauten ab-
lesen, ob es nun die allereinfachsten Wohn-
hduser aus dem 18. Jahrhundert um den
Russel Square in London oder die Fugger-
hiuser in Augsburg sind. Sie kénnen und



miissen sogarihren eigenen Ausdruck haben,
ihre eigene Melodie oder im Groflen ihren
Rhythmus des Massengesanges, aber dieser
Ausdruck mufl der den Wohnhédusern eigen-
timliche, aus ihnen unmittelbar sprechende
sein und darf hochstens das bescheidene
Podium fiir ein grofieres Bauwerk bilden,
wenn ein solches einmal kommen will.
Auch mit der neuen Musik bildet sich hier
ein Beriihrungspunkt. Kurt Dippner schreibt
folgendes:

oo+ o SO wurden wir Zeuge einer merkwiirdigen
Umstellung des Geschmacks auf Melodie und FEin-
Jachheit . . . so stehen doch zur neuen Idee, nim-
lich dem ,Zuriick zur Einfachheit!®, zu viele, dafi
wh es wage, dies als wichtigstes und elementarstes
Gesets der newen Kunst ansusprechen . . . Heute
kennen wwir zwei Namen, die als Kometen erschie-
nen. und s Sternen wurden, weil selbst der cin-
gefleischte Klassizist ihnen ein Zugestindnis nicht
versagen kann: dafi sie begabt sind mit der wr-
wiichsigsten Mustkantennatur, mit der Licbe zu
Melodie und Rhythmus, Beide kommen aus gegen-
satslichsten Kulturkreisen, von kontyéirsten Voraus-
setzungen her und beide treffen sich heute in einem,
der Abkehr wvon allem, was gestern war, dem
Riesenorchester, der grofien Oper, dem Romanti-
sieren, von allem, was nach Wichtigheit und Pa-
thetik klingt — in der Beschrinkung auf primi-
tivste Ausdrucksmittel, auf das Handwerkliche, in
ihrer Sehnsucht nach Klarheit, im Zurickgretfen
auf cine Folyphonie, die in ihrer Konsequens noch
erschreckt durch Schirfe der Klangwirkungen bei
Hindemith oder verblifit durch die scheinbar naiven
tonalen Triimpfe bei Strawinski.  Davor licgen
noch Ubergange su diesem ,neusachlichen Stil . . .

‘aul Hindemith bereitete uns Schrecken oder
Begeisterung, je nach Einstellung des Hirers, Viel-
leicht kommen wir ecinmal dahin, dafp wir . . .
ilren Verkindern sum mindesten die  Ehrlichkeit
nicht absprechen bei ihrer Arbeit, die sie sich nicht
gerade bequem: gemacht haben und die mir bestitigt
erscheint durch die Parallel-Erscheinungen, die wir
auch auf auflermusikalischem Gebict beobachten
konnen.  Gewifi wire es affektiert, wvon einem
Werk, wie etwa Hindemiths Cello-Konzert, nach
einmaligem Horen begeistert su sein: aber sind wir
denn — ehrlich gesagt — wirklich imstande, Bachs
abstrakte Folyphonie ohne weiteres geniefiend auf-
sunehmen?

Wo stehen wir? Wir gehen. Wir sind noch nicht
am Ziel, aber wir sind ein Stiick weitergekommen.
Diese Worte treffen mit kleinen Ubertra-
gungen auch den Weg der neuen Baukunst.
Auch wir glauben nicht ein Ziel erreicht
zu haben, aber wir glauben, daB wir gehen.
Der Weg selbst wird sich durch das Wei-
tere und die Bilder deutlich genug kenn-

zeichnen, Vielleicht, daf} der Einflul Amerikas
wenigstens in einem Punkte gutist und wert-
volle Folgen hat, vielleicht, daf die einfache
und natilirliche Art des Amerikaners, seine
Umwelt ohne grofe Problematik anzusehen,
auf uns im guten Sinne abfarbt. Wir diirfen
soviel wohl sagen; sind wir doch endlich
auch zur Skepsis gegen die blinde Anstau-
nung alles Amerikanischen gelangt und tei-
len durchaus die Zweifel des Amerikaners
Lewis Mumford (,, Vom Blockhaus zum Wol-
kenkratzer“) gegeniiber der Uberschitzung
von Maschine und Technik:

we « « Wo wir das Sonnenlicht ausschalten, fiilren
wir das elektrische Licht ein; wo wir den Ge-
schiftsbetrieb iiber das Mafi des Moglichen su-
sammendrangen, bauen wir Wolkenkratzer, wo wir
die Verkehrsadern iiberlasten, schachten wir Un-
tergrundbalnen aus; wo wir in der Stadt cine
Uberfiillung der Bevolkerung dulden, die keine gut
organisierte Gemeinde zulassen wirde, leiten wir
das Wasser hunderte von Meilen her; wo wir der
Bevilkerung die letsten Spuren wvon Vegetation und
Jrischer Luft rauben, legen wir metallene Wege
an, um sie, zum 7Teil wenigstens, einmal wichent-
lich aufs Land zu bringen . . . All diese maschi-
nellen Errungenschaften reprasentieren nicht etwa
den Triumph menschlicher Arbeit, sie zeigen den
Mifibrauch, den man mit ihnen treibt, in seiner
ganzen Ausdehnung. Walhrend ein erfinderisches
Zeitalter Methoden verfolgt, die keinerlei Besichung
intelligenten und fumanen  Lebensform
haben, wiirde ein phantasievolles die Notwendig-
keit solcher Methoden nicht anerkennen. Indem
wir unsere gesamte Entwicklung auf der Maschine
aufbauen, haben wir uns selbst der Hoffnung be-
raubt, die wir auf die Maschine setzten: namlich
unsere Daseinsbedingungen mit ihrer Hilfe wvon
Grund auf menschlicher zu gestalten'

U einer

Der Prasident der U. S. A. sagte am 150, Ge-
denktage der Unabhidngigkeitserklarung, sie
sei das Ergebnis des im Volke wohnenden
Gefiihls dafiir, daB den geistigen Dingen
der Vorrang zukomme. Wenn wir, so er-
klarte Coolidge, nicht daran festhalten, so
wird alle unsere materielle Wohlfahrt, so
iberwaltigend sie auch scheinen mag, in
unseren IHdnden nur ein Symbol der Ohn-
macht sein. — — —

So sehen wir mit gelindem Schauder, wie
die Rationalisierung, dieindustriemaBige Her-
stellung der Wohnhduser als eine unserer
alten Forderungen zu einem bloBen Schlag-
wort geworden ist, und fiirchten an vielen
Punkten, da man normiert und rationali-
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AbDb. 28 Frauenkleidung vom alten Agypten bis heute.
Nach dem Hausfrauenkalender der Franckhschen Verlagshandlung, Stuttgart.

siert, ehe man weil, was™). Wir aber wollen
einstweilen erst versuchen und das wirklich
Brauchbare erst finden, ehe wir es in der
Massenproduktion durch die Maschine allzu
frih festlegen. Es schleppen sich nicht blofy
alte Gesetze und Rechte wie eine ewige
Krankheit fort, es schleppen sich genau
ebenso falsche Formen fort, wenn sie zu
friih zur verbindlichen Norm gemacht wor-
den sind. Ein Beispiel dafiir ist die Herren-
kleidung, die, in England zur verpflichten-
den Norm gemacht, ihre grundlegenden
Fehler schon fast ein Jahrhundert lang fest-
hdlt, im Wesen unverandert, ganz gleich,
ob die Hose einmal eng und einmal weit
getragen wird. Die Frauenkleidung zeigt
dagegen ein anderes Gesicht; ihre Verdn-
derungen sind rasch und launenhaft, aber
sie sind fliissig und infolgedessen bis heute
bei einer leidlich guten einfachen Form an-
gelangt. Ein Vergleich der heutigen durch-
schnittlichen Frauenkleidung mit fritheren
Moden verbindet sie iiber die Jahrhunderte
hinweg merkwiirdigerweise mit der dgyp-
tischen und griechischen Tracht, wenn auch
natiirlich in sehr verdanderter Fassung. Es
soll hier nicht aus dem Vergleich der rasch
wechselnden Frauenmode mit jenen Zeiten
ein Schlufl auf die neue Baukunst gezogen
werden, so merkwiirdige Verbindungspunkte
absoluter Prazision

in dem Streben nach

*) Man sollte zunichst die Qualitit einfachster vorhan-
dener Industrieerzeugnisse nach Leistung und Preis nor-
mieren, derart, daBl ein Versagen des Normenartikels die
Haftung der Fabrik zur Folge bat. Rationalisierung
sollte auch nicht gleichbedeutend mit Arbeiterentlassung
sein, sondern vielmehr in der Ausweitung von Produk-
tion und Konsum zugleich, d, h. also auch der Kauf-

kraft des Volkes bestehen,

bestehen, das fiir die Architekten der Gegen-
wart wie tiir die Agypter und Griechen
gleichartig kennzeichnend ist. Dagegen kann
aus der stetigeren Herrenmode mit ihrem
Festhalten an albernen Weste und
dem gefiitterten Rock, ihrer licherlichen
Schlipsdekoration, mit ihrem Materialauf-
wand an Stoff und Knépfen, mit ihrer gan-
zen unhygienischen und umstdndlichen Lo-
sung (die Sportkleidung in gewissem Grade
ausgenommen) einiges Negative iiber die Ra-
tionalisierung entnommen werden®). Trotz-
dem bleibt der Gedanke selbst richtig, auf
die ratio, die Vernunft zurtickzugehen. Wenn,
wie es zu hoffen ist, auch dieses Schlag-
wort der Rationalisierung sich einmal tot-
gelaufen hat, so wird der Gedanke seine
Form finden, in stetigem und ziahem Ar-
beiten auf unserem Wege.

der

Kant definiert den Begriff des Kiinstlerischen
in folgender Weise: ,bestehend in dem gliick-
lichen Verhaltnis, welches keine Wissenschaft
lehren und kein Fleil erlernen kann, zu einem
grofien Begriff Ideen aufzufinden, und an-
drerseits zu diesen den Ausdruck zu treffen,
durch den die dadurch bewirkte subjektive
Gemiitsstimmung, als Begleitung eines Be-
griffs, anderen mitgeteilt werden kann.* Die
Kette: Begriff — Idee — Ausdruck — Ge-
miitsstimmung, letztere wiederum als Be-
gleitung des urspriinglichen Begriffs, scheint
Mit dieser Definition
ist die schulmédlige Spaltung von Denken
fiir

uns sehr wesentlich.

und Fiihlen aufgehoben und es wird,

*) (Um Gotteswillen aber keine Normung des Schiller-
kragen — PlattfuB — Langhaar — Kurzhos — Wander-
vogels!)



welches Gebiet man sie anwenden will,
deutlich, dafi die endgiiltige Form sichimmer
mit dem Ursprungsbegriff decken mufl. Ja
sogar die subjektive Gemiitsstimmung mul
dem Ursprungsbegriff parallel laufen. Auf
das Wohnhaus bezogen ergibt sich die Fol-
gerung: dem Begriff Massenwohnung darf
weder die endgiiltige Form noch die da-
durch auf den Betrachter ausgeloste Stim-
mung zuwiderlaufen.

Das Ergebnis der bisherigen Betrachtungen
ist dahin zusammenzufassen, daB die Er-
scheinung der einfachen Wohnhausbauten
auf alle Fille eine.einfache sein muff. Es
ist interessant, mit diesem Ergebnis den
Ablauf der vergangenen Generationen zu
iiberblicken, soweit wir dabei noch von
einem uns bewuliten Blutstrom sprechen
konnen, Der weitere Riickblick auf frithere
Jahrhunderte wird bedenklich, da der Blick-
punkt ja immer unser, also der unserer eige-
nen Gegenwart sein mufl und deshalb je
nach der Anschauung der Gegenwart ent-
sprechend verfarbt ist. Wir beobachten
heute, dafi das, was auf dem Lande und in
kleinen Stddten von Technikern und Maurer-
meistern entworfen wird, was also den heu-
tigen , Maurermeisterstil* ausmacht, daB dies
gewohnlich die Anwendung des Mansarden-
daches in mehr oder weniger verkriippelter
und hafBlicher Form darstellt. So haflich
es uns auch erscheinen mag, es findet nicht
die Schwierigkeiten bei den beleihenden und
genehmigenden Behorden wie eine von die-

Abb.
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sem Formkodex abweichende Arbeit. Wen-
den wir den Blick um eine Generation zu-
riick! 1go2 baute Theodor Fischer in Stutt-
gart mitten in einer Reihe einfachster
kastenformiger Wohnhauser das erste Man-
sardenhaus mit Erker, meisterhaft in seiner
Linienfiihrung, doch ein Schlag fiir die um-
stehenden Bauten. Dieses Haus rief da-
mals trotz seiner Qualitdten eine stiirmische
Entristung hervor; trotzdem baute Fischer
seine Hauser mit hohen Déchern unter grof-
ten Schwierigkeiten weiter, und nach dem
Ablauf tiber die Nachfolger und Schiiler ist
heute dieser Vorstof zur — Plattheit ge-
worden, angebetet von aller Welt, mag
auch nicht eine Spur mehr von Qualitdit
daran sein. Dieses klagliche Auslaufen einer
Meisterleistung gibt heute die Waffen gegen
die jetzige junge und kithne Baukunst her,
genau so wie damals die zur Plattheit ge-
wordenen kastenférmigen Renaissancehau-
ser die kithne Leistung Theodor Fischers
nicht aufkommen lassen wollten.

Eine weitere Generation zuriick! — Die Jahre
um 1870 zeigen zwar etwas niichterne, uns
aber nicht unsympathische, schlichte Wohn-
hausbauten, iiber deren renaissancistische
Trockenheit wir gern hinwegsehen, wenn
wir an die Zeiten um die Jahrhundertwende
mit ihrem Tohuwabohu denken oder auch
an die 3oer, 4oer Jahre der immer stillen
und vornehmen IHochromantik, deren Grund
Schinkel legte. Theodor Fischer und andere
haben wohl dem Gefiihlsausbruch der goer
Jahre mitihrer Wagnermusik einen gewissen
Ictinstlerischen Halt gegeben. Es bleibtaber
sehr deutlich die eigentiimliche Wellenbe-
wegung erkennbar, welche unsere Gene-
ration im Prinzip mit der vorletzten, also
mit den Grofivitern verbindet. Der Sohn
mufl in der Grundtendenz entgegengesetzt
zum Vater stehen, Wellental und Wellen-
berg sind wohl das Bild fiir den Ablauf
der Generationen. Es ist uns heute noch
erkldrlich, wodurch unsere Viter zu den
Gefiihlsausbriichen an den Wohnhdusern der
vielen Unternehmerbauten kamen, die uns
in ihrer wilden Uberreizung des Auges jetzt
ganz unertridglich sind. Die 6oer, joer
Jahre hinterlieBen keine andere Erbschaft
als die Disziplin, die, wenn sie nichts weiter
enthdlt, nur Trockenheit ist. Woher sollte

15




16

das driangende, dazu als Opposition not-
wendige Gefiihl seine Grundlagen nehmen?
Die voraufgehende Generation hinterliel} ja
keinen wesentlichen Inhalt.

Von Welle zu Welle geht ein Hohersteigen
oder ein Abflauen der Wellenhohe vor sich.
Damals um 1870 war die aufblihende In-
dustrie im wesentlichen der brutale Abgott
der einen, die vor der Maschine auf Knien
lagen, und der verhaliteste Feind der an-
dern, denen sie das Brot stahl. Heute sind
diese Affekte vollkommen verflogen. In-
dustrie und Maschine werden von allen, so-
wohl vom Arbeiter wie vom Kapitalisten
nur als simple Diener betrachtet, die sich
unseren Bediirfnissen und Wiinschen zu
unterwerfen haben. Deshalb muf die heu-
tige Angleichung an die vorletzte Gene-
ration unter wesentlich veranderten Vor-
zeichen stehen. Wir konnen heute mit R echt
uns auf die Suche machen, um auf der
Grundlage der Maschine unsere Wiinsche
in die uns genehme Form zu bringen. Bei
der Einsicht in dieses Wellenspiel haben
wir aber keine geringe Verantwortung; denn
nach jenem Gesetz, das offenbar sehr konse-
quent auftritt, wird die ndchste Generation
die Grundtendenz unserer Viter wieder auf-
nehmen. linterlassen wir ihr wieder eine
so schmale Kost, so mufl sie wieder zu
Surrogaten greifen. Gelingt es uns aber,
ein solides Fundament zu legen und unter
Freihaltung von aller Schulmeisterei und
Dogmatik die Aufgaben der Technik mit
ihrer natiirlichen Gestaltung bis aufs du-
Berste auszuweiten, so wird die nachste
Generation eine Grundlage vorfinden, die
ihr die Moglichkeit gibt, darauf weiter zu
bauen und den dauerhaften Ausdruck fir
Gefiihlshafte zu schaffen. Unsere
heutigen Bauten sind vorwiegend Zweck-
bauten; sie es sein, schon mit
Riicksicht auf die Folgen der Katastrophe
1914—18. So konnte jedoch das vorwie-
gende Hervortreten des Wohnhausbaues in
diesen Jahrzehnten ein charaktervolles Po-
dium fiir die spiter notwendigen grofien
Bauanlagen anderer Bestimmung sein. Die

das

miissen

besten Kopfe denken schon daran, wie ein-
mal liber das Rationelle hinaus wieder das
,lrrationale* sich entfalten konnte. Dies
sind Vorzeichen. Das Ziel ist nicht zu nen-

nen, aber der Weg in der Wirrnis ist ge-
funden. — Heute ist der Architekt seinem
eigentlichen Wesen nach zum Konstrukteur
und Ingenieur geworden. Ihn erfreut alles,
was wahr und klar ist. Doch horen wir
auch einmal auf eine andere Stimme! Paul
Scheerbart schrieb schon vor dem Kriege
in einer Geschichte: ,Der Architektenkon-
greB“ einen Ausblick in die Zukunft, worin
ein Vater zu seinem Sohne folgendermaBen
spricht:

s Dein Sinn, mein Sohn, ist zu sehr auf das Prak-
tische gerichtet, darum willst du Ingenicur werden.
Lafi das sein; es ist nicht mehr zeitgemafi.  Die
Zeit schreit nach den grofien Architekien, dic unser
Leben endlich einmal lebenswert machen sollen, For
swanzig Jahren war das noch anders, da spiclte
der Ingeniewur tatsichlich die erste Rolle im mensch-
lichen Leben. Heute jedoch leben wir schon mitten
im sweiten Viertel des 20.° Jahrhunderts. Darum
geh in dich, lafi das Praktische beiseite und werde
Architekt. Dann kannst dw ein beriiimter Mann
werden und das Leben der Menschen kostlich aus-
gestalten.”

Aufdenimmerwahrenden Wandel der Kunst
hinzuweisen, ist banal. Das gibt schlieBlich
jeder zu, daBi die stetige Verdnderung eine
der wesentlichen Eigenschaften der Kunst
ist. Aber man zieht selten die Konsequenz
daraus, auch zuzugeben, dafB} die Kunst selbst
liberhaupt nicht mehr existiert, so bald man
ihr in der Praxis diese Eigenschaft entziehen
will. Die Kunst lebt eben durch den stin-
digen Schopfungsprozefl; ihre Leistungen
miissen immer den Charakter des Neuen
haben; im anderen Falle verwelkt sie und
stirbt. Nachahmungen haben mit der Kunst
nichts mehr zu schaffen. Seltsam genug,
daB wir solche Binsenwahrheiten noch be-
sonders aussprechen miissen, die in frilheren
Jahrhunderten, in denen man gegen das
Alte sehr wenig empfindsam war (noch
Goethe forderte den Abril mittelalterlicher
Gebidude zugunsten von Neubauten seiner
Zeit), selbstverstandlich waren. Karl Fried-
rich Schinkel schrieb in seinen nachgelas-
senen Schriften:

wDie Kunst ist tiberhaupt nichts, wenn sie nicht
new st



Er fihrte dies in folgendem weiter aus:

wUberall ist man nur da wakrhaft lebendig, wo
man Newes schafft, — tiberall, wo man sich gans
sicher  fiillt. hat der Zustand schon ctwas Ver-
dachtiges; denn da gociff man etwas gewifi. Also
etwas, wwas schon da ist, wird nur gehandhabt,
wird wiederholt angewendet.  Dies ist schon eine
halbtote  Lebendigheit.  Uberall da, wo man un-
gewifi ist, aber den Drang fullt und die Ahnung
hat zu und won etwas Schinem, welches dargestellt
werden mufi, da, wo man also sucht, da ist man
walirhaft lebendig.  Aus diesen Reflexionen erklirt
sich das oft furchtsame, angstliche und demiitige
Naturell der grifiten Genies der FErde

Heute miissen diese Wahrheiten nicht oft
genug in die Kopfe derer eingehdmmert
werden, die im Gegensatz zu diesen Worten
Schinkels die Behutsamkeit des Suchenden
als mangelndes ,Selbstbewufitsein “ ablehnen
und als Grundlage ihres Vertrauens vor allen
Dingen die forsche Sicherheit und die grol-
artige Geste verlangen. Dal mit der all-
gemein fehlenden Einsicht auch das ent-
sprechende Verhalten in der Praxis ver-
bunden ist, braucht den einzelnen Kiinstler
weniger zu beunruhigen; sein Lohn liegt
ja in seiner Arbeit, die er auf alle Fille
leistet. Fiir das Gebahren der Allgemein-
heit dagegen hat diese Sache schon ernstere
TFolgen. Die Kunst ist nicht etwas wie eine
Zigarette oder ein Likor, sie ist als ein Teil
der menschlichen Konstitution ebenso not-
wendig wie alles andere, und wenn hier
das Denken versagt, so muBl dasselbe Ver-
sagen entsprechend in allen Gebieten ein-
treten, kurz eine allgemeine Verdummung.
Mag der reine Verstandesmensch auch gar
kein Verhidltnis zur Kunst haben, so wird
sein iiberlegener Verstand doch in ihr ein
Mittel erkennen miissen, die rohen, nun ein-
mal vorhandenen Triebe zu verfeinern oder
sie von der Brutalitit weg nach einer an-
deren Richtung zu ,verdringen®. Diese
Wirkung ist natiirlich um so stirker, je
mehr die Kunst die Menschen crregt, je
weniger sie leichthin gefillig, d.h. gewohn-
lich und gewohnt ist.

Bis za welchem Grade wir gesunken sind,
zeigt das Schund- und Schmutzgesetz, zeigt
die Tatsache, daB ein Buch wie der Pfaffen-
spiegel nach 8ojihrigem Bestehen in unse-
ren Tagen verboten wird, daB zur ultima
ratio — das Verbot geworden ist. Ver-

bieten ist schon von vornherein ein Kenn-
zeichen der Schwiche. In der Pidagogik
sind wir zu dieser Einsicht gekommen.
In kiinstlerischen Dingen aber verfihrt
man dariiber hinaus noch dhnlich wie in
der Justiz; man will das Verbrechen aus
der Welt schaffen, indem man den Ver-
brechern die Kopfe abschlagt oder sie sonst
vollends ruiniert, und benimmt sich wie ein
Kind, das den Tisch schligt, an dem es
sich gestofien hat (Lichtenberg).

Ganz sicher ist auch dieser Zustand eines
wohl noch nie dagewesenen Muckertums
nur ein tiefes Tal in der Wellenbewegung.
Je tiefer das Tal, um so héher vielleicht die
nachste Welle, die Affekte folgender Art
iberfluten und hinwegspiilen wird. Bodo
Ebhardt in seinem Werke ,Deutsche Burgen
als Zeugen deutscher Geschichte®:

wSinn- und zwecklos wurde dem heute
wieder so viel geprediglen Lockruf ge-
Jolgt, der werlangt, dafp erst einmal
alle Ordnung auf den Kopf gestellt
und die Herrscher wund Filer des
Folkes in Blut und Trianen ersauft
werden miifiten, ehe das goldene Zeit-
alter anbreches — oder: Das ist
der starke Fels unseres unbeugsamen
Willens, das Iaterland wvon allem un-
deutschen Wesen und Gesindel zu rei-
nigen.*

Oder ein anderer Kollege schreibt zur neuen
Architektur:

o Ve kommt denn eigentlich, bei Lichte
besehen, eine sog. Neue Architelbtur zu-
stande? Sehr ecinfach. Ein Architebt
stellt beispielsweise einen moglichst auf-
Jalligen Kasten in Wiirfelform mit irr-
sinnig grofien Fensterflachen, ohne sicht-
bares Daclh in die Gegend. Habeat
sibi, wenn er den dazu passenden Bau-
herrn findet!  Der unbefangene Be-
schauer steht davor: Was ist denn das?
Michtige Fenster! Am Ende ein kleines
Warenhaus. Aber im Freien?? — Der
Zoologische Garten istweit davon, sonst
witrde er auf cinen Kafig raten, denn
man setzt ja etwa wertvolle Affen, die
unser Klima nicht vertragen, gern unter
Glas. — Falsch geraten, belehrt der

Architekt, es ist ein Wohnhaus! Der
LBeschauer . staunt Bawklotzer; ein
Settenblick und — natiirlich in Ge-
danken —: lafp doch - det Kind de
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Was bedeuten solche AuBerungen?

pyIKinderkrankheiten brechem manch-
mal wieder bei den Alten aus: dann
sind sie schlimm: nicht Notwendiglkeit,
fast Schande. Es gibt einen Fanatis-
mus des Ausgangs, des Geschehenen,
unschin, trostlos, wie mur ein End-
krampf sein kann...... Auch der Fana-
tiker der Spiitzeit ist Absolutist, aber
sein Plus setzt er vor das Gestern, vor
den Stillstand, vor die tote Form. Seine

Konsequenzen sind tyranmisch — im
rviickliufigen Sinne.* (L. Althaus)

Demgegeniiber gibt es ein anderes Ver-
halten des Alters. Der in seinem achten
Jahrzehnt lebende Cornelius Gurlitt schreibt
folgendes:

wSchritt fityr Schritt anderten sich die Formen, die
neuen wurden begrifit und die alten verworfen.
Der Wandel, der sich heute wvollzieht, ist keines-
wegs an sich ein Newes: mag das Geschaffene auch
noch so new erscheinen — das Wandeln blich das
Alte!  Meister schufen in ilirer Art ,Typen, die
thre Mitarbeiter und Nachfolger je nach ilren
Ansichten wmgestaltend forthildeten. Aber sie hiiteten
sich, durch Verordnungen das Festhalten an einer
Lorm su fordern.

Das Muckertum gegeniiber der Baukunst
riecht gern nach Scholle und nennt sich
dann ,Heimatschutz®.

wDer Heimatschuts vergreift sich nft: Leute, die
keine Bawern im alten Sinn mehr sind, die selbst
mit Fraw und Kindern ganz andere Lebensanspriiche
haben, soll man nicht architektonisch in die alte
Dauernjacke zwangen wollen, die ihnen lingst nichit
melhr pafit™ —

ebenfalls Cornelius Gurlitt.
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