|. Prahistorische Denkmale

Grenzen des politischen Bezirkes Krems umschliefien eine betriichtliche Anzahl prihistorischer Fund-
llen, in welchen fast alle Perioden der Vorgeschichte des Menschen in Mitteleuropa, einige darunter durch
rvorragend wertvolle und wissenschaftlich wichtige Serien vertreten sind. Aber nur Weniges davon gehort
erher. Kunst ist unter den prihistorischen Gegenstdnden in sehr ungleichem Mafle zu finden, je nach
m Sinne, welchen man dem Worte unterlegt. Jener weiteste, rein technische Sinn, in welchem man
rtefakte von bloBen Naturgebilden unterscheidet, kann uns hier natiirlich nicht leiten. Von diesem
fersten Kreise werden zwei ungleich grofie, innere umschlossen, welche bis zu einem gewissen Grade
konzentrisch angesehen werden konnen: der des Ornamentes und der der freien Bildnerei; konzentrisch
d sie insofern als auch das freieste Bildwerk meist doch in irgendeine Umgebung hineingedacht und
deren Schmuck zustande gekommen ist. Da die freie Bildnerei in der historischen Kunst an Wert
d Wiirde obenan steht, richtet man den Blick auch aufierhalb dieser letzteren gern auf jenen innersten
eis. Allein es zeigt sich bald, dafl dieser in den priahistorischen Kulturstufen eine ganz merkwiirdige,
dem Fortschritte der Zeiten nicht zunehmende, sondern vielmehr beharrlich abnehmende Vertretung
det. Er ist am kréftigsten entfaltet in den jiingeren Quartarstufen Westeuropas; er verengert sich, aber
schwindet noch nicht, unter ganz anderen wirtschaftlichen Verhiltnissen, in den neolithischen Schichten
ttel- und Osteuropas; allein er schrumpit, wenigstens nordwirts des Mittelmeergebietes, in den jiin-
ren Zeiten der reproduzierenden Wirtschaftsformen, das ist in der Bronzezeit und der vorrémischen
senzeit fast vollig zusammen. In diesen Stufen spielt die freie Bildnerei nahezu gar keine nennenswerte
olle und mit wenigen Ausnahmen ist alles, was diesem Kreise sonst nahesteht, doch immer als Schmuck
es menschlichen Korpers oder irgendeines Gerdtes gedacht, fillt also mehr oder minder unter den
egriff des Ornamentes. Das Ornament, und zwar vorwiegend das ,geometrische“ Flachornament, ist
ie eigentliche Domine der vorgeschichtlichen Kunst in den postquartiren Zeiten, sehr zum Unterschied
on den quartiren Zeiten, in welchen es wenigstens an gewissen Standorten des Menschen und erst
ach dem Ablaufe der letzten Eiszeit, vor der Fiille und Frische der frei schaffienden figuralen Bildnerei
6llig in den Hintergrund tritt.!)

iesen allgemeinen Stand kiinstlerischer Dinge in den vorromischen Zeiten unserer Heimat illustriert nun
ilweise auch das bisher bekannte Vorkommen préhistorischer Altertiimer im Bezirke Krems. Die paldo-
ithischen Kulturschichten im L68 der Wachau (bei Aggsbach, Willendorf, W6sendorf) sowie flufi-
bwirts auBerhalb derselben, auf dem Hundssteig in Krems selbst, dann bei Kammern, Zeiselberg,
angenlois und Gobatsburg am Wagram, sind zuweilen (Willendorf) reich, zuweilen (Hundssteig)
berreich an tierischen Fossilien und menschlichen Artefakten, gehdren aber zu den kunstirmsten Hinter-
ssenschaften des Quartirmenschen in Osterreich und werden in dem Punkte, worauf es hier ankommt,
icht nur von westeuropdischen Hohlenschichten, sondern auch von mihrischen LoSfundstellen, wie
riinn und Pfedmost, tief in den Schatten gestellt.?) Es hat den Anschein, dafl der spatquartire Mensch
ier, an der Grenze der oberen und der mittleren Donau, nicht so begiinstigt gelebt habe, dafl er den

) Zu den in meiner ,Urgeschichte der bildenden Kunst in Europa* 1898 zusammengestellten Belegen vgl. namentlich die seither
emachten grofien Entdeckungen in nordspanischen und siidfranzosischen Hohlen.
Vgl. mein Buch ,Der diluviale Mensch in Europa“ 1903, S. 112—146.
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Schritt zur kiinstlerischen Verschonerung des Daseins auch nur in der Form der einfachsten Schnitzerei
an oder auf Knochen oder Geweih hitte machen konnen. Er scheint iiberhaupt in diesen Substanzen,
welche dem Trieb zur Skulptur und Zeichnung weitaus mehr entgegenkommen, als der Stein, hier wenig
gearbeitet zu haben und die harten Gesteinsarten, mit denen er bei der Anfertigung seiner Waffen und
Werkzeuge fleifig umging, schlossen jede kiinstlerische Betdtigung von vornherein aus. Was er aber
etwa in Holz oder anderen leichtverginglichen organischen Substanzen, die er teilweise bearbeiten mufite,
geleistet hat, entzieht sich unserer Kenntnis. Etwas besser steht es um die renntierzeitliche, also jiingere
Kulturschichte in der Gudenushohle am Felsen der Burg Hartenstein im Kremstale. Hier ist schon
vieles aus Knochen und namentlich aus Renngeweih geschnitzt; aber selbst die typischen, zumal aus
Westeuropa haufiger bekannten Wurispeerspitzen und feinen Knochennadeln sind rein praktische Dinge
ohne jede Verzierung (wofiir man die Strichlagen am Schaftteil der Speerspitzen nicht nehmen darf) und
gleiches gilt auch von einem sogenanten ,Kommandostab“ aus Renngeweih, einem auflerhalb Westeuropas
hochst seltenen Typus, obwohl man den praktischen Zweck dieses Gegenstandes (O. Scuotensacks Ver-
mutung, er sei eine Art Fibel gewesen, ist abzulehnen) noch nicht kennt. Unter vielen Einschnitten auf
einem Rohrenknochen hat man die auf ein lineares Schema reduzierte Figur eines Renntieres zu erkennen
geglaubt, wohl mit Unrecht. Dagegen ist ein durchbohrtes herziérmiges Platichen aus Mammutelfenbein
wohl als Schmuckanhingsel und ein kurz abgeschnittenes Stiick Rohrenkochen mit kiinstlich gebohrtem
Seitenloch als Pfeifchen anzusehen. Zum Anhidngen als Schmuckpartikel dienten hier auch durchbohrte
Zihne von Karnivoren und Hirschen, wiahrend ein langes, zapfenférmiges Stiick Roteisenstein, welches
ringsum mit dem Steinmesser abgeschabt ist, Farbstoff zur Kérperbemalung geliefert hat. Irgendwie zum
Schmuck dienten auch Stiickchen von Bernstein, welche in der Kulturschicht gefunden wurden. Rotel
und zum Anhingen durchbohrte Tierzdhne lieferten auch die LoSkulturschichten am Hundssteig bei Krems
und Dentaliumrohrchen aus dem Badener Tegel, die an Faden gereiht und am Leibe getragen wurden,
sind in Willendorf vorgekommen. Das ist aber auch alles, was man den paldolithischen Bewohnern
dieser Gegend an kiinstlerischer Betatigung in der Ausschmiickung der eigenen Leiblichkeit nachweisen
kann. Dergleichen trifft man fast iiberall an &hnlichen Lagerplitzen als ein gewisses Minimum von
Gegenstinden jener Art. Uber die sonstigen Funde an den genannten Lokalititen im Kremser Bezirk
(mit Ausnahme der neuentdeckten von Gobatsburg und Langenlois) und namentlich iiber die verschiedene
Zeitstellung der Lofifunde einerseits und der Kulturschichte in der Gudenushohle anderseits siehe mein
Buch ,Der diluviale Mensch, S. 112—128, 149—152 und 218{, wo auch die &ltere Literatur vollstindig
angegeben ist. Ich habe dort die Lofifunde in die letzte Zwischeneiszeit, die Gudenushohle in die
Nacheiszeit versetzt; sollten jedoch die ersteren, wie es wohl moglich ist, ebenfalls nacheiszeitlich sein,
so wiirden sie dennoch aus einer fritheren postglazialen Phase stammen, als die Kulturreste in der
Gudenushohle. Die Funde vom Hundssteig in Krems befinden sich grofitenteils im dortigen Lokal-
museum, die besten von Kammern und Langenlois bei einigen Privatsammlern, die von den anderen
Lokalitaten in der prahistorischen Sammlung des k. k. naturhistorischen Hofmuseums.

Die paldolithische Besiedlung Niederosterreichs ist, nach dem heutigen Stande unserer Kenntnisse, in dem
hier behandelten Landesteil am stirksten gewesen. Da sie anderseits offenbar mit derjenigen Méhrens
zusammenhdngt, mufl man folgern, dafl die dltesten Bewohner unseres Gebietes nicht aus den mit Berg und
Wald erfiillten siidlichen oder westlichen Nachbargegenden, wo Funde der dlteren Steinzeit ganz oder
so gut wie ganz fehlen, sondern aus dem ebeneren und spirlich bewaldeten oder waldfreien Nordosten
gekommen  sind, und zwar in einer Periode intensiver Lofibildung. Sie verbreiteten sich am Nordrand
der Donau aus der Gegend von Aggsbach bis an die March, wohnten aber, wenigstens nach dem, was
wir heute wissen, weitaus am zahlreichsten in dem hier behandelten Bezirk, dessen Wasserldufe und Berg-
lehnen ihnen, sowie ihrem Jagdwild, unter dem das Mammut hervorragt, die giinstigsten Lebensbedingungen
darboten. Vergleicht man sie aber mit den gleichzeitigen Bewohnern Mittelmédhrens, so erscheinen sie
doch als teilweise (und zwar gerade in Beziehung auf Kunsttitigkeit) verarmte Randbewohner einer
groBeren Verbreitungszone, wofern nicht etwa kiinftige Entdeckungen das Bild zu ihren Gunsten verdndern:.
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Die jiingere Steinzeit ist in unserem Landesteil, wie im ganzen Lande und in den allermeisten
Gebieten der Monarchie, nur durch Einzelfunde typischer, geglatteter Steinwerkzeuge und durch — vor-
wiegend keramische — Ansiedlungsreste, nicht aber durch Griber, vertreten. Einzeln gefundene Stein-
peile besitzt die prahistorische Sammlung des Hofmuseums aus Weinzierl, Bez. Krems, Plank und
Obernholz, Bez. Langenlois (diese drei Stiicke noch aus der Kollektion des weiland Reichsritters
von EnceLstoren, welche zuerst den Nachweis einer dichten neolithischen Besiedlung des linken Donauufers
in Niederosterreich erbrachte, vgl. E. Suess, Sitzungsber. d. k. Akad. d. Wiss., math.-nat. KI. LI 1865), ferner
vom Rundsberg bei Kottes, Bez. Spitz, und von Eggendorf, Bez. Mautern, einen prichtigen durch-
bohrten Hammer von ungewdhnlicher Linge aus Diirnstein, Bez. Krems. Anderes Ahnliche ist in
verschiedenen kleinen Sammlungen des Bezirkes. Die neolithischen Ansiedlungsplitze von Haders-
dorf am Kamp, Bez. Langenlois, Palt, Bez. Mautern, und von Mautern selbst sind insgesamt
durch dieselben weitreichenden keramischen Formen charakterisiert: Scherben der sogenannten ,Band-
keramik“, zuweilen mit Bemalung, Tonsiebe, Tonwirtel, hornférmig emporstehende, senkrecht durch-
bohrte Ansitze von Tongefdfien, schalenformige Loffel mit kurzem Stielrohr, dabei hin und wieder
Bruchstiicke von Stein- und Knochenwerkzeugen, Hiittenbewurf und dergleichen. Kunstgeschichtliche
Beachtung verdienen nur die bemalten Gefidfscherben von Hadersdorf und Palt, welche J. PaLiaroi
in seiner Abhandlung iiber ,Die neolithischen Ansiedlungen mit bemalter Keramik in Mihren und Nieder-
osterreich“, Mitt. prahist. Komm. 1. 252, erwidhnt und Taf. V 3 (vgl. 4, 5) zum Teil abgebildet hat. An
beiden Orten ist es ein pastoser, teils hochroter, teils gelblichweifer Farbenauftrag, mit dem die Gefifie
teils flichig angestrichen, teils netziormig oder anders gemustert waren. Leicht abwaschbare Erdfarben
kamen dabei zur Anwendung. In Hadersdorf fand sich zudem ein viereckiger, netziérmig gemusterter
Tonstempel, der aber kaum zum Farbenauftrag auf die Gefafie, sondern eher zur Bemalung der Korper-
haut diente, die von solchen neolithischen ,Pintaderas“ an anderen Fundsteilen (in Siebenbiirgen, dem
Kiistenland, Ligurien usw.) angenommen wird. Merkwiirdigerweise fanden sich aber diese Tonstempel
doch meist an solchen Orten, wo auch Vasenmalerei geiibt wurde, wie ich, Urgesch. d. bild. Kunst in
Europa 287—289, gezeigt habe und wie es sich seither mehrfach bestitigt hat, z. B. in der Gegend
von Kronstadt, Mitt. prahist. Komm. I 369 F. 12—14. Ich habe daraus gefolgert, da man durch die
iltere Sitte der Korperbemalung mit dem Farbengebrauch vertraut und dadurch auf die Verzierung der
Tongefafle mit denselben Farben gefiihrt worden sei. Die Gruppe bemalter Tongefifie, welcher die
Scherben von Palt und Hadersdorf angehdren, ist sonst hauptsidchlich in Siidmahren vertreten und
scheidet sich ziemlich streng von anderen Gruppen bemalter neolithischer Keramik, wie wir sie haupt-
sichlich aus dem Osten der Monarchie — Siidungarn, Siebenbiirgen, Ostgalizien, Bukowina — kennen.
Sie bezeugt fiir ihre Zeit wieder den schon fiir die Periode der Lo8bildung bemerkten kulturellen Zu-
sammenhang der Landschaften im Norden und im Siiden der Thaya. Dafi ihre Zeit aber innerhalb der
viele Jahrtausende umfassenden neolithischen Periode keine relativ spite, sondern eine relativ friihe war,
glaube ich in meiner Abhandlung, ,Die neolithische Keramik in Osterreich®, Jahrb. d. Zentr.-Komm. III
1905 1—128 (bes. 811f.), gezeigt zu haben, wo auch die merkwiirdige Ubereinstimmung dieser nieder-
osterreichisch-siidméhrischen keramischen Gruppe mit den Funden von Lengyel und anderen ostlichen
Lokalititen dargetan wird.

Die Bronzezeit Niederosterreichs habe ich im Jahrb. d. Zentr.-Komm. I 1903 5 ff. in vier Stufen ein-
geteilt, welche das zweite Jahrtausend v. Chr. fiillen: zwei &ltere (bis um 1400 v. Chr. oder noch langer)
mit brandlosen Grabern und zwei jiingere (bis um 1000 v. Chr. oder dariiber hinaus) mit Brandbestattung;
die letzte ist schon eine Ubergangsstufe zur ersten Eisenzeit. Die #ltere Skelettgriaberstuie mit den charak-
teristischen Merkmalen der sogenannten Nunjetitzer Kultur hat uns im Landesteil nordlich der Donau
typische Graberstatten hinterlassen, von welchen aber zufillig — mir wenigstens — keine aus unserem
engeren Gebiete bekannt ist. Dagegen lieferte eine Ansiedlungsfundstelle bei Eggendorf, Bez. Mautern,
charakteristische schwarze Tépfchen und Scherben dieser Stufe. Die jiingere Skelettgriberstufe mit reicherem
Formeninhalt um 1500 v. Chr., ist im Bezirk vertreten durch die Griaben von Trandorf, Bez. Spitz; aus

l*
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diesen stammen vier Armringe mit kantiger Lingsmitte, kleinen Endstollen und zwei Reihen eingravierter,
konzentrischer, hingender Halbkreise (ined. im k. k. naturhist. Hofmuseum, prihistorische Sammlung).
Ahnliche Armringe stammen aus den derselben Stufe angehoérigen Tumulis von Winklarn bei Amstetten
(Mitt. priahist. Komm. I 143 F. 29—31) und aus bohmischen Hockergrabern (bei Ricuiy, Bronzezeit in
Bohmen Taf. XLIX 6, 10). — Aus der alteren Brandgraber- oder Urnenfelderstufe, welche im Ostlichen
Norddeutschland und den angrenzenden Teilen Osterreichs als die Zeit des alteren Lausitzer Typus (oder
des Lausitzer Typus schlechtweg) bezeichnet wird, sind die Flachgrdber von Paudori, Bez. Mautern,
am Fufle des Gottweiger Berges an der Bahnlinie von Krems nach Herzogenburg, 8 km vom ersteren,
13 km vom letzteren Orte, zu nennen. Die Funde, ebenfalls ined., bewahrt das k. k. naturhistorische
Hofmuseum. Der Leichenbrand lag in Steinkisten, zuweilen auch in bauchigen schwarzen Urnen mit
zylindrischem Hals und ausladendem Mundsaum, einem Metall nachahmenden Tongefa8itypus, der auch in
Gemeinlebarn bei Traismauer, in Hotting und sonst am Inn ebenso wie in Ungarn diese Griberstufe
charakterisiert. Als Beigefifie fanden sich weite, konische Schiisseln, flache Schalen mit ausgebogenem
Mundsaum und kleinem, unter dem Rande sitzendem Ringhenkel, bauchige Schalen verschiedener Grofie
mit etwas hoherem Henkel, im ganzen eine neue, unverzierte, teils schwarze, teils gelbe Keramik, welche
nur durch die Formen und die Glatte der monochromen Fliche zu wirken bestimmt ist. Auch die Bronzen
zeigen volle Ubereinstimmung mit denen von Gemeinlebarn (jiingere Stufe), von Hotting usw.; es sind
geschweifte Messer mit kurzer Griffzunge (4ltere sogenannte ,Pfahlbaumesser“), lange Schmucknadeln
mit sphirischem, gerieftem Kopf und geschwelltem, ebenfalls gerieftem Halse, offene, schwere Armringe
mit dicken Rippen und namentlich gegossene, konzentrische Ringe, die durch ein radiales Stibchen
zusammengehalten werden, eine seltene Form von Schmuck oder Geld, welche ganz ebenso in den
Brandgribern von Hotting wiederkehrt. Verwandte, aber nicht ganz gleiche Ringe erscheinen im Funde
von Gyarmat, Kom. Komorn (HameeL, Bronzkor CLIX 31) mit Gegenstidnden vom Ende der reinen Bronze-
zeit und aus dem Beginne des ersten Eisenalters (hallstattischen Brillenfibeln und spiralgarnierten
ungarischen Fibeln), vgl. auch FurrwincLer, Olympia IV Fig. 472 (Atlas). ‘

Aus der vierten Stufe der Bronzezeit, welche zugleich die erste der Hallstattperiode oder eine Art Uber-
gang zwischen diesen beiden grofien Kulturperioden ist, stammt (auBler Einzelfunden, wie ein Bronze-
hohlcelt aus Giohl u. a.) das ausgedehnte Urnenfeld von Hadersdorf am Kamp, 10 km 0stlich von
Krems, 67 km westnordwestlich von Wien, am Ausgangspunkte der Bahnlinie durch das Kamptal nach
Siegmundsherberg. Zunichst sei hier nachgetragen, dafi sich in ,Aschengraben“, d. h. Herdstellen alter
Wohnpldtze bei diesem Ort nicht nur die schon oben erwahnten neolithischen Typen, sondern auch
Massen bronzezeitlicher, schwarzer und gelber Keramik gefunden haben, welche das Hofmuseum aus
J. SporrLs Aufsammlungen bewahrt. Nur weniges davon stammt aus der Zeit des Urnenfeldes, das meiste,
namentlich sehr grofe flache Schiisseln mit je einem Henkelchen unter dem Rande und andere Typen
(z. B. Jahrb. d. Zentr.-Komm. I 1903 32f. Fig. 41), aus &lteren Stufen der Bronzezeit; die Stelle zeigt also
Merkmale einer kontinuierlichen Bewohnung von der jiingeren Steinzeit bis an den Beginn der ersten
Eisenzeit, woraus aber nicht in beliebter Weise geschlossen werden darf, dafi sie (und ahnliche Platze)
wirklich in diesen Zeiten ununterbrochen von einer und derselben Bevolkerung besiedelt gewesen sei.
Das Urnenfeld von Hadersdorf ist ungeniigend beschrieben von J. Sporr. (Mitt. Anthr. Ges. Wien XIX 1889
168—171), dessen Bericht nicht nur keine Abbildungen, sondern auch positiv unrichtige Daten enthilt,
so, da die Tongefafle alle ,auf der Scheibe gedreht“ seien, was bei keinem einzigen der Fall ist, und
dergleichen mehr. Die Nekropole hitte eine sehr genaue Beschreibung von kundiger Hand verdient, die
ihr noch immer fehlt. Zum Ersatz diene folgendes:

Auf einem Raum von zirka 3700 m® befanden sich einst weit iiber 500 Griber, von welchen sehr viele
schon seit langer Zeit durch die Bodenkultur der Zerstérung anheimgefallen sind. Aufgedeckt wurden
auf 1100 m? 130 Graber mit nahe an 600 Tongefifien, die zum Teil mit Graphit geschwirzt, aber nie
rot oder rot und schwarz bemalt waren, und einer viel geringeren Zahl anderer Beigaben. Es ergab sich,
dafl die Graber einen im Mittel 58 m breiten, von N, nach S. ziehenden Streifen Landes, das von W. nach
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0. sanft geneigt ist, einnahmen. Sie lagen 1:30—190 m tief, 1—2 m auseinander, in Gruppen, und
pestanden aus runden, 040—060 m breiten Gruben, welche gewdhnlich eine grofie, schlanke oder
bauchige Urne mit dem Leichenbrand enthielten. In anderen Grabern dienten Henkelgefifie oder Schiisseln
als Ossuarien oder die Brandreste lagen in der blofien Erde, mit Topischerben zugedeckt. Einfassung
der Griber mit Steinen war selten; Steinbedeckung fand sich nirgends. AuBer der Urne enthielten die
Griaber gewohnlich noch mindestens einen Krug und eine Schale, nicht selten aber auch 5—9 Beigefifie
verschiedener Form und Gro6fle, Schalen haufig als Deckel auf die anderen Gefifie gestiilpt. Einige Skelette
aus jiingerer Zeit lagen mitten unter den Brandgribern, in den letzteren nicht ganz selten auch Tier-
knochen (Speisereste).

Die kleineren Beigaben waren duflerst sparlich zugeschnittene Hirschgeweihsprossen, ein beiderseits
stumpfer Hirschhornhammer mit langlich viereckigem Stielloch, 14'5 ¢m lang, und ein gerades Eisen-
messerchen, ein durchbohrtes, konisches Tongewicht, ein Tonwirtel, eine durchbohrte Teichmuschel und
zirka zwei Dutzend verschiedene Bronzegegenstinde: lange, geschweifte ,Pfahlbaumesser mit kurzem
Gritidorn (ein Stiick mit gekerbtem, kurzem Stielansatz und verzierter Klinge, 30 cm lang), ,Harfenfibeln®,
Nadeln mit ,Vasenkopi“ oder einfachem Nagelkopf (Nadeln sind noch am haufigsten unter den Metall-
beigaben), einfache Armringe aus Draht, einige schraubig gedreht, und Halsringe mit umgeroliten Enden
(Fragmente), ein Stiick getriebenes Blech mit Reihen gréfierer und kleinerer Buckelchen und zwei Lochern
(Rest eines Zierstiickes, Giirtels oder dergleichen).

Einige der Typen von Hadersdorf sind, leider ungeniigend, in meiner ,Urgeschichte des Menschen*
S. 597 abgebildet, darunter auch das eigentiimliche tiergestaltige Gefdfi aus Grab 36, ein kugeliges Népichen
mit langem, seitlichem Halse, kurzschnauzigem Kopf und vier kurzen Fiiflen, 9 cm hoch, 7°3 cm mittlerer
Durchmesser. In den Urnenfeldern dieser Zeit sind derartige Tiertopichen, obwohl nicht allzu gemein,
doch so wenig selten, dafl sie unter die charakteristischen Erscheinunungen der ,schlesischen Stufe“
gerechnet werden diirfen. Zu diesen gehort auch die Wiederholung der Formen grofier urnenartiger Gefdfe
in kleinen Miniaturnachbildungen, wie sie in Hadersdorf nicht oft, aber doch zuweilen vorkommen.

Ein paar Beispiele von Griabern mogen den drmlichen Charakter dieses Urnenfeldes naher illustrieren:
Grab 3. Leichenbrand in einer weiten Schale mit eingebogenem, auflen schrig gefurchtem Rande; daneben
eine bauchige Halsurne mit Umlauffurche und ein bauchiger Henkeltopf mit schragen Streifen.

Grab 5. Leichenbrand in zwei kleinen Topichen, die mit den Bruchstiicken einer entzweigeschlagenen
tiefen Schiissel bedeckt waren; daneben eine Schale mit eingebogenem Rande.

Grab 8. Leichenbrand in zwei Schalen (eine tiefe mit eingebogenem Rande und eine kleine flache) in
einer grofien, bauchigen Urne.

Grab 17. Leichenbrand in einer etwas schief geformten Schale; daneben eine bauchige Halsurne mit
Umlauffurchen und eine tiefe Henkelschale.

Grab 21. Leichenbrand, bronzene Schmucknadel mit winzigem Kopichen und gerades Eisenmesserchen
in einer groBen bauchigen Urne mit runden Dellen unter dem Halse, Umlauffurchen und Biindeln von Vertikal-
strichen darunter; auf der Urne eine schwarze Schale mit eingebogenem Rande; daneben ein bauchiger
Henkeltopf mit Umlauffurchen und Zickzacklinien zwischen Vertikalstreifen auf dem Bauch.

Grab 89. War ungewohnlich reich; es enthielt einen Hirschhornhammer, eine Harfenfibel, einen Draht-
armring, einen gewundenen Halsring und ein anderes Bronzedrahtfragment, drei kleinere urnenférmige
Gefafle, drei Schalen, zwei schwarze Henkelndpichen und einen Topif, die drei letzteren Beigefdfie mit
feinem Ornament.

Das Urnenfeld von Hadersdorf stimmt fast in jeder Beziehung mit dem von Stilliried an der March (vgl.
Mucn, Kunsthist. Atlas I Taf. 38, 39) iiberein; auch harmoniert die Lage beider Urnenfelder an nérdlichen
Zufliissen der Donau, nicht fern von den Miindungen jener. Doch ist Stillfried reicher, woraus man
allenfalls schlieien konnte, daB die mehr Ostliche Lage diesen Fundort etwas begiinstigte. Die Zeit beider
Urnenfelder ist zweifellos dieselbe und charakterisiert sich durch die Armut an Eisen, das Fehlen
bemalter TongefdBe und andere Merkmale als etwas idltere Stufe gegeniiber der Periode des Urnenieldes
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von Statzendori (Bez. Herzogenburg), welches fast vis-a-vis von Hadersdorf am andern Ufer der Donau
liegt und in der Luftlinie keine 20 km von ihm entfernt ist. Man wird auch kaum annehmen diirfen, daf
die Trennung durch den Strom so grofie Unterschiede bewirken konnte. Aber allerdings darf die Zeit-
differenz nicht allzuhoch angeschlagen werden, etwa auf 1—1'/, Jahrhunderte, die zwischem dem Ende der
Nekropole von Hadersdorf und dem Beginne der von Statzendorf liegen mogen.

Eine ahnliche Zeitstellung, wie der Nekropole von Hadersdorf oder den &lteren Grdbern von Statzendorf,
diirfte dem Urnenfelde von Haindorf am Kamp (Bezitk Langenlois), zirka 3 km fluBaufwarts von
Hadersdorf, zukommen. Naher 148t sich dieser Fundort nicht bestimmen, da erst weniges von ihm
teils in das k. k. naturhistorische Hofmuseum, teils in das eben erst gegriindete Ortsmuseum von
Langenlois gekommen ist. Unter den Fundstiicken im Hofmuseum ist ein kleines, urnenfdrmiges Saug-
nipichen bemerkenswert, weil es in Form und Verzierung genau einem bekannten Typus der sogenannten
,schlesischen“ Urnenfelderstufe entspricht, der auch sonst in NiederOsterreich vorkommt, z. B. gleich' im
nichstgelegenen Urnenfeld von Fels am Wagram, Bezirk Kirchberg (ined., im Hofmuseum), dann unter
den Ansiedlungsfunden von Zeiselberg am Kamp, Bez. Langenlois, welche J. Seorri, Mitt. Anthr.
Ges. Wien XX 1890 80 ebenso ungeniigend beschrieben als (Fig. 32) abgebildet hat. Der Genannte spricht
da (81) von ,drei grofien Brandgrdbern“, welche keine ,einfachen Abfallsgruben“, sondern — ,Topierdfen”
waren und Scherben von mehreren hundert verschiedenen Gefaflen enthielten; er nennt sie auch ,Herdstellen“
und erwihnt aus ihnen oder anderen Gruben (das ist bei seinem Stil nicht klar) Dinge, welche wir als
evident hallstdttische Tongefifle teils ,schlesischen“ Stils (kleine schwarze Napichen mit furchenumzogenen
Buckeln und dergleichen), teils mit rot und weifl aufgemalten Ornamenten erkennen, Tonstempel mit
verschiedenen Mustern, und Gefifle, welche wahrscheinlich der Bronzezeit zuzurechnen sind. Ahnliche
Mitteilungen macht Sporr. a. a. O. 81—85 iiber Fundstellen bei Engabrunn, Gobatsburg, Strafl und
Elsarn, Bez. Langenlois, dann beim letzteren Orte selbst und dem schon erwihnten Haindorf; es
lohnt aber nicht, diesen vagen Angaben mehr zu entnehmen, als da88 an all diesen und gewiff noch an zahl-
reichen anderen Orten der Gegend neben jiingeren auch dltere keramische Reste, die letzteren zum Teil
aus der Bronze- und ersten Eisenzeit, vorkommen. Dieser ostliche Teil des Kremser Bezirkes war also
reich an Wohnpldtzen und den zugehorigen Urnenfeldern jener altesten Metallperioden, wiahrend der
westliche Teil, besonders der Gerichtsbezirk Gféhl, soviel wie nichts an solchen Fundstellen besitzt,
ein Ergebnis, das sich im kleinen und einzelnen noch etwas #dndern kann, im grofilen und ganzen
jedoch als natiirliche Folge der Bodenbildung und Bodenbedeckung jener beiden Teile feststeht und fiir
alle vorgeschichtlichen Perioden Geltung hat.

Die Gunst der Natur hat in dem Bezirke zweifellos auch der La-Téne-Zeit gebliiht und ihren Resten
zu Ablagerungen verholfen, welche uns dagegen die Ungunst des Zufalles derzeit nach vorenthilt. Es
ist nicht ganz ausgemacht, wieweit hallstittische Formen in Niederosterreich gegen den Beginn der
christlichen Ara herabreichen, rein oder in Mischung mit La-Téne-Typen, wie es in den Gribern von
Kuifern, Bez. Herzogenburg, der Fall ist. Aufier den letzteren sind seit meinem Aufsatz iiber La-Téne-
Funde in Niederosterreich, Mitt. Anthr. Ges. Wien XIX 1889 65—70, doch schon an mehreren Stellen des
Landes typische Grédber dieser Zeit angetroffen worden, allerdings nicht in unserem Bezirke; aus diesem
kenne ich nur die a. a. O. 69 f. nach M. Mucu erwdhnte Ansiedlung auf dem Gottweiger Berge, welche
Beziehungen zu den Grabern von Kuffern und Getzersdorf gehabt haben kann. AuBerungen des merkwiirdig
veranderten Kunstgeschmackes, welchen diese letzte vorromische Periode gegeniiber der Hallstattzeit sonst
zu erkennen gibt, liegen nicht vor.

Moriz Hoernes
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