Architektonik der durch das agierte Wort be-
herrlchten Volllinnlichkeit der Erlcheinung. Archi-
tektonik im Sinne Hans von Marées’ verltanden, der
in ihr mit Goethe das Kennzeichen des Kiinftlers
erblickt: «Architektonik it diejenige ausiibende
Kraft, welche erlchafft, bildet, konftruiert»'). —
Der kiin[tlerilche ldealismus kann [ich in Behrens’
Theaterbau nicht auf die rhythmilche Geltaltung
des Biihnenbildes allein belchrdnken. Indem von
vornherein jede Ablicht auf eine anzultrebende
lllufion ausgelchaltet war, wurde auch das un-
organilche Zerteilen des Theaterinnenraums in
ein Szenen- und ein Zulchauerhaus finnlos. Die
aus dem Gefiihl der Barockzeit geborene Guck-
kaltenbiihne, das tiefe Loch, in welchem [ich
Handlungen in einer naturaliftiichen Umgebung
ablpielen, die in unharmonilchem Kontralt zu der
- Innenarchitektur des Theaters und dem [elblt-
verltdndlichen Dalein der andachtsvollen Zu-
[chauer [tehen, mullte dem gereinigten Archi-
tekturgefiihl eines [o mulikalilchen Raumkiinftlers
wie Peter Behrens’ naturgemdll unméglich er-
[cheinen. Bereits [ein heute allerdings in dieler
Einzelformulierung von ihm {iberwundenes Pro-
jekt aus der Darmfltddter Zeit [ucht die ldea-
litdt der Bithne wie Zulchauerraum gleichmadllig
einenden Gelamtlimmung in einem einzigen,
konzentrilch gelchlollenen Raum zu verwirklichen
(Grundrill Abb. 244).

Dieles von vier einander entgegengeleten Ein-
gdngen zu betretende, mit einem Zeltdach ge-
deckte Rundgebdude ordnet in [einer einen Halfte
mehrere Zonen amphitheatralilch auflteigender
Sigreihen an. Stufen fithren von ihnen zu einem
prolzeniumsartigen Quergang herab, vor dem das
[ehr vertiefte Orchelter eingelallen ift. Links und
rechts [teigen wieder Stufen hinauf zu der breiten
Vorbiihne, die fich durch eine weitere Stufe noch
zu einer Hinterbiihne erhéht. Das gelamte Halb-
rund der Biihne wird von einem Pfeilergang
umzogen, hinter dem [ich [chlieBlich die Gar-
deroben- und Direktionszimmer anordnen.
Diele architektonilche Einteilung war [ehr innreich
daraufhin ausgedacht, allen jenen feierlichen dra-
matilchen Vorgdngen Wirklamkeit zu gewdhren,
welche dem Kiinltler, der auslchlieBlich treng ge~
bundeneBiihnendichtungen, wie dasantike Drama,
oder moderne, [tark (tililierte Werke, wie Dehmels
«Lebensmelle», im Sinne hatte, in der Anlchauung

") Die Empfindung der grenzenlofen Stillofigkeit, der kiinltle-
rilchenUnreinlichkeitdes heutigen, auf gelchmackswidrige lllufion
und grotesk plumpe Raumtdulchung ausgehenden Theaters,
denen nur eine [tarke architektonilche Gelinnung abhelfen
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vorlchwebten: Durch die Zerlegung des Schau-
plages ndmlich in mehrere terrallenférmig ab-
geltufte Plane und durch den hinten herum-
gefiihrten Pfeilergang erlcheint es moglich, mit
Hilfe [chéner Teppichvorhdnge z. B., die Biihne
je nach der kiinltlerifchen Abflicht monumental
zu erweitern oder ihr eine intime Enge zu ver-
leihen. Der Pfeilerperibolos, die rthythmilche
Senkung der Biihne in Treppenltufen bis zum
Prolzeniumsgang herab, der [ich wieder [ym-
metrilch in zwei Seitenausgdngen offnet, laft
[odann die préchtige Entfaltung feltlicher choreo-
graphilcher Ziige zu, wie [ie die tragilchen und
komilchen Spiele der Hellenen auch gekannt
haben. Endlich [ellt dieler Prolzeniumsgang,
von dem jederleits zur Bithne wie zum Zu-
[chauerraum gleichmdllig Treppen hinauflteigen,
die eigentliche Verkehrsader des Theaters vor
und wirkt als die organilche Vermittlung der
beiden geiltigen Halften, der Spieler und der
Betrachtenden, die kein unharmonilcher Naturalis-
mus, keine pleudokiinftlerilche lllufion hier mehr
auseinanderzureillen vermag.

2. REALISMUS. Als innerlich gefordertes Kor-
relat zu dem ldealismus der iiber die Dinge
ausgebreiteten Formenlchénheit tritt der Realis-
mus hinzu in [einen Inhalt und Materie indivi-
dualifierenden Eigenlchaften. Das doktrindre
Entweder— Oder, das [tets zur bequemen Cha-
rakterilierung ausgelprochener Geilteserlchei-
nungen angewandt wird, kann [elbltverltdndlich
niemals die Vielleitigkeit einer reichen Kiinltler-
natur erlchépfen, [elbft wenn eine zeitweile
[pezifilch gerichtete Stellungnahme dazu Anlald
gibe. Denn in der Kunft it das unendlich
Qualitative Urlache, daBl in jedem Werk zu dem
einen dominierenden Faktor fich immer auch
das ergdnzende Gegenteil einfindet, dal} alle
Form ihre Balance im Inhalt, alles Geiltige [einen
Widerhall im finnlich Materiellen erhalten muf3:
«Wer zu den Sinnen nicht klar [pricht, redet
auch nicht rein zum Gemiit», [agt gelegentlich
Goethe, und deshalb wird eine Darltellung des
Verhidltnilles der realiltiichen Komponenten zu
dem formalen Kunftwollen im Kunltwerk die
Charakterifierung einer Kiinltlerperf6nlichkeit erlt
vollenden. —

Fiir Behrens erlcheint es bezeichnend, dal} dieles
realiftilche Verhdltnis fich zuerlt negativ, ndamlich

kann, herrfcht unter Kiinftlern und Aflthetikern [chon [eit
langem allgemein vor, wofiir als' Kronzeugen nur Anlelm
Feuerbach, Karl Stauffer-Bern, Adolf Hildebrand und Broder
Chriltianfen genannt [eien.



ganz idealiltilch gibt. Er war [ets ein Gegner
der im Anfange der modernen Bewegung [o
verbreiteten, von Gottfried Semper aufgebrach-
ten Anlicht, daB Material und Technik lchopferilch
an der Bildung eines Kunfltltils beteiligt wdren.
Als Formenidealilt bekannte er [ich daher von
vornherein zur Gefolglchaft Alois Riegls, der der
antimaterialiltifchen Stilauffallung beredten Aus-
druck verlieh: «lm Gegenlag zu der mecha-
niltilchen Auffallung Sempers vom Welen des
Kunltwerks habe ich in den «Stilfragen» eine
teleologilche vertreten, indem ich im Kunftwerk
das Relultat eines beltimmten und zweckbewulten
Kunltwollens erblickte, das fich im Kampfe mit
Gebrauchszweck, Rohltoff und Technik durchletst.
Dielen drei lesteren Faktoren kommt [omit nicht
mehr jene politiv-[chépferilche Rolle zu, die
ihnen die logenannte Semper’lche Theorie zu-
gedacht hatte, [ondern vielmehr eine hemmende,
negative: [ie bilden gleichfam die Reibungs-
koeffizienten innerhalb des Gelamtproduktes»').
Damit hat Behrens die Autonomie [eines eigent-
lich kiinftlerilchen Ausdrucks gerettet, ohne frei-
lich die auf ihn [tets méglichen und ihn [tets
formal modifizierenden Einfliille technilcher und
materieller Natur ableugnen zu wollen.®) Prin-
zipiell aber [cheidet Peter Behrens fich dadurch
von jenen Baukiinltlern wie Henry van de Velde,
die gerade das Ingenieurmdlige zur Dominante
in ihrem Schaffen erheben und aus ihm alle
welentlichen plaltilchen lmpulle herleiten. Ver-
[ucht man dielen merkwiirdigen Antitypus der
beiden, jeder in [einer Art fiir unlere Zeit [o [ehr
charakteriftilchenArchitekten plychologilch zu kon-
frontieren, [o nimmt Van de Velde offenbar [einen
Weg von dem realiltichen Einzelnen zur Ge-
ftaltung des [ich hieraus finngemdl entwickelnden
Ganzen. BeiBehrens dagegen erlcheint das Kunlt-
ganze gleichfam in reiner ldealitdt préltabiliert,
ihm mul (ich [tets die Einzelform in [treng ge-
bundener Abhédngigkeit unterordnen. Die indi-
viduellen Fahigkeiten der beiden Kiinfltler gehen
ablolut logilch aus dieler Charakteriltik hervor.

Freilich darf man lich nun diele Uberordnung der
idealen Form iiber den realen Inhalt in Behrens’
Architektur nicht als von [olch grandioler Riick-
fichtslofigkeit vorltellen, wie [ie die Renaillance-
kunft eines Palladio noch ausiiben konnte, die,
gewillermallen abfirakt, die materiell verlchieden-

1) Spétrémilche Kunftindultrie. S. 5 der Einleitung.

) Chriltianlen, Philofophie der Kunft. 1V. Der Stil. S. 206
und 207: Das Material ilt nicht indifferenter Trdger eines
Gehalts, londern es gibt (elblt, gemdl [einer belonderen Be-
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artiglten Zwecke und Inhalte derlelben gleich-
artigen Formel unterwarf.

Vielmehr erlchien ja gerade Peter Behrens’
praktilches Verhalten zu den formalen Voraus-
[esungen des Materials und der Technik in unlerer
hiltorilchen Schilderung [eines Werkes als durchaus
individualilierend; je nachdem wie er den ver~
[chiedenen Stein- und Holzarten ihre immanenten
Effekte ablaulchte, den Naturltein z. B. kubilch
gewaltig auftiirmte, indellen er die farbig [chim-
mernde Zierlichkeit des Ziegels zu feingliederigen
Mauerabftufungen verwandte; oder wie er den
Pust in weite Fldachen hinltrich, das Eilen in langen
Schienen, Stangen, Bdandern auszog und [ogar fiir
Materialien, die [elber einer felten Formgebung
lich gleichmadlig fiigen, wie Beton und Zement,
einen entlprechend indifferenten Architektur-
ausdruck in der abloluten Stereometrie eines
dlthetilch allgemeinen Stiigens und Laltens fand.
Und nimmt man [odann ein ganz anderes
Schaffensgebiet, das der Schreibkunft und der
Schrifttype, lo [ei daran erinnert, welche Ein-
fliille die Kielfeder, das Pergament, der Inlchrift-
[tein, die Mannigfaltigkeit der Schriftziige, auf
die Geltaltung der verlchiedenen Behrens’[chen
Lettern ausgeiibt haben. — In der gleichen Weile
wie das Material [prechen alsdann die [pezifilch
verlchiedenen Techniken in Behrens’[chen Kunlt-
werken mit: Belonders bei den Kleinfabri-
katen der AEG konnte man beobachten, wie
gerade die Eigenart der Herltellungsweile hdufig
als dirigierender Anfto zu der individuellen
Formgebung genommen wurde. Kurzum die
in Broder Chriltianlens Thele zulammengefallte
alte dlthetilche Erfahrung: «Material und Technik
ind nicht freigelchaffene, [ondern gegebene
Form» findet auch in Behrens” Werk [eine tat-
[dchliche Beltdtigung. Und gerade in dielen
Materialeigenlchaften [einer Kunft gibt Peter
Behrens, der Norddeutlche, [oviel Ralleeigen-
tiimliches, das [einen allgemein [o klallilchen
Werken doch wieder eine perl6nlich ftark an-
[prechende Heimlichkeit verleiht: das [charf Ge-
[chnittene des Architekturkubus und [einer Ein-
teilungen erlcheint als der edle Ausdruck
niederdeutlcher [chlichter Geradheit. Das von
ihm [o brillant ausgeniite Ziegelmaterial ge-
wdhrt eine realiltilche Verbindung mit der alten
kultivierten Bauweile [einer Stammesart ulw.

(chaffenheit, charakteriltilche Imprellionen, die in die Objekt-
[ynthele verwoben werden wie die vom Kiinftler frei ge-
[chaffenen Formen und wie das Gegenfltandliche der Dar-
[tellung.
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Wie die Imprellionen des Materials und der
Technik, [o dienen auch die élthetilch gerichteten
Momente des praktilchen Inhalts der Bereiche-
rung des Gelamtwerks des Kiinltlers: Die Be-
trachtung der fiir die AEG gelchaffenen Arbeiten
konnte [o zeigen, welche Fiille realiltilcher An-
regung gerade die Aufgaben der modernen
Technik der Formenlprache von Peter Behrens
gewdhrten. Sie eigentlich verlchafften [einer
Kunlt die gréBere Modifikationsfahigkeit und ver-
halfen dem Kiinftler dazu, iiber eine in klallilcher
Abltraktheit zu erltarren drohenden Weile hinaus
zu [einem legten, bereicherten, zugleich form-
[chénen wie realen Stil zu gelangen. Jene ele-
mentare Raummathematik der fritheren Jahre
gab ihm gleichlam die ideale Schule zur Aus-
bildung einer [yltematilchen Architektonik, in-
dellen die groBlen technilchen Aufgaben der
Gegenwart ihm den lebendigen Inhalt boten,
den er dann mit Hilfe der methodilchen Form
auf’s trefflichte zu meiltern verftand. —

Die Werke der [ereometrilchen Friihzeit ver-
harren noch im Typilchen. Ahnlich wie bei Pal-
ladio individualifiert fich ihr [akral monumentaler
Tenor noch nicht in dem liebevoll erfalten
Einzelobjekt: eine Villa und eine Kirche find
demlelben kanonilchen Formenlyltem untertan.
Es ilt eine ebenlo fiir den Kiinftler verhdngnis-
volle wie fallche Beurteilung, wenn das Publi-
kum unter Behrens” Kunft nur diefe monoton
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[akrale Typik einer heute ldnglt abgelchloffenen
Periode verltehen will. Denn [eine Gegenwart
hebt alle Diskrepanz zwilchen Formalismus und
Materie auf, indem in jedem Objekt [eine eigene
Schénheit a priori entlteht: Behrens heutige
Kunlt [chafft «individuelle Typen», die das alte
Zeugma der Althetik von der Mannigfaltigkeit
in der Einheit und der Einheit in der Mannig-
faltigkeit herrlich verwirklichen.

3. UNIVERSALISMUS. Das im Begriff getrennte
tréomt im Wirklichen zulammen. Der analytilche
Verltandesgegenla von Realismus und ldealis-
mus eint [ich zu einer Synthele des Vielleitigen,
zum kiinftlerifchen Univerlalismus. Was nun
Fabriken und Landhéuler, Theaterprojekte und
Schriftformen, Bogenlampen und Stddtebau-
probleme, kaufmdnnilche oder diplomatilche
Reprdlentations- und chriltliche Sakralbauten mit
einander zu tun haben, und wie [ie [ich in einem
produktiven Syltem zulammenordnen, it wohl
aus dieler kunftdramatilchen Entwicklung klar
geworden. Das was aber diele mannigfach (ich
ausbreitende Tatigkeit aus einem nur praktilchen
Vielerlei zur poetilchen Ganzheit eines Kiinltler-
werks emporhebt, ilt die grofle Perlénlichkeit,
die fich produktiv in ihrem [elbfteigenen Stil
dullert, getragen und vertieft durch jene archi-
tektonilche Gelinnung in dem angedeuteten
Sinne Goethes: Denn Architektur belteht nicht

im Hdulerbauen, [ondern in der Gelinnung. —
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