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Barbara Schinwald, Gitte Cerjak

AnliBlich der Nationalratswahl am
17. Dezember 1995 hat das Uni Aktuell
den WissenschaftssprecherInnen der der-
zeit im Nationalrat vertretenen Parteien
sieben Fragen zum Thema Bildungspoli-
tik zur Beantwortung vorgelegt.
Es antworteten (in alphabetischer Rei-
henfolge):

{ NR Dr W. Brauneder fiir die F

{ NR Univ Prof Dipl VW Dr D. Lukesch

fiir die OVP y

{ NR Dr K. Motter fiir das LIF

{ NR Dr M. Petrovic fiir die Griinen

{ NR HR Dir Dr J. Stippel fiir die SPO
Die Zusammenfassungen dieser Antwor-
ten hat das Uni Aktuell dem TU INFO
freundlicherweise zur Verfiigung gestellt.
Wir drucken sie hier ab, damit Thr Euch
ein Bild davon machen konnt, wie es
weitergehen konnte, wenn die Koalition
XY zustandekommt.
Diese Wahlen werden die Universitiits-
politik der néchsten Zeit doch in grofem
MabBe mithestimmen.

Wie konnen Sie sich eine zukiinftige
Regelung der Familienbeihilfe vor-
stellen?

"Eine Streichung der Familienbeihilfe ab

19 Jahren - wie dies die SPO vorgeschlagen
hat - kommt fiir mich nicht in Frage", meint
Lukesch (OVP). Er sei vielmehr stolz darauf,
daB die OVP
eine Alters-

~ staffelung der
Familienbei-
hilfe durch-
setzen kon-
nte. Sein Vor-
schlag zu
einer gerech-
ten Regelung
bei der
Familienbei-
hilfe fiir
Studenten
wiire eine
Begrenzung auf 25 Jahre plus, je nach durch-
schnittlicher Studiendauer, zwei oder drei zu-
sitzliche Toleranzsemester, dhnlich der Regel-
ung im Studienforderungsgesetz.

(¢) frischaufbild Ges.m.b.H

Dieter Lukesch (OVP)

Die bereits angesprochene SPO bzw ihr
Wissenschaftssprecher Stippel spricht sich
jedoch auf unsere Anfrage hin fiir eine Bei-
behaltung des Status quo und somit gegen
Kiirzungen aus.

17. Dezember 1995

- ein Wahltag

Die Griinen lehnen eine Streichung der
Familienbeihilfe ab und halten auch das
derzeit diskutierte Modell, nach dem die
Familienbeihilfe nur mehr fiir die Mindest-
studiendauer plus ein Semester ausbezahlt
werden soll, fiir realtidtsfremd, da die
Studien doch durchschnittlich mit 28,3
Jahren beendet wiirden. Petrovic tritt daher
fiir eine Beibehaltung der bisherigen Rege-
lung ein.

Auch die Freiheitlichen konnen sich keine
Anderung der Familienbeihilfe in Hinblick
auf Studierende vorstellen.

Einzig das Liberale Forum spricht sich fiir
eine ganzlich neue Regelung aus. Motter
hilt es fiir sinnvoll und notwendig, bei den
direkten Transferleistungen im Familien-
bereich auf die Einkommmenssituation zu
achten.-Nur wenn die Eltern aufgrund ihres
Einkommens ein von Geschwisteranzahl
und Alter abhiéngiges Existenzminimum fiir
ihre Kinder nicht aus eigenen Kriften
leisten konnten, stiinde ihnen eine staatliche
Beihilfe in der Hohe der Differenz zu. So
wiirden die zur Verfiigung stehenden Mittel
zielgerecht zum Einsatz kommen und
gewihrleistet sein, daB fiir jene genug
vorhanden sei, die es wirklich benétigten.

Welche Position nimmt Thre Partei zu

. Studiengebiihren ein?

Grundsitzlich abgelehnt werden Studienge-
biihren von der SPO und von den Griinen.
Letztere wollen die Moglichkeit des Hoch-
schulbesuchs keinesfalls von den Einkom-
mensverhiltnissen der Eltern abhingig
sehen.

Die OVP denkt laut iiber Studiengebiihren
nach. Ihrer Meinung nach sollte das Thema
nicht tabuisiert werden, vielmehr sollte man
mit den Studierenden in Ruhe iiber Zielset-
zung und Verteilung diskutieren. Eine
soziale Staffelung sei jedoch unabdingbar,
der freie Hochschulzugang diirfe nicht
durch einen sozialen numerus clausus
gefiahrdet werden.

Eine Einfiihrung von Studiengebiihren zum
Stopfen von Budgetlochern wird vom

Liberalen Forum deutlich abgelehnt. Uber
die Notwendigkeit von Studiengebiihren als
Ausgleich im Sinne sozialer Gerechtigkeit
148t sich seiner Ansicht nach erst diskutie-
ren, sobald konkrete Modelle vorliegen.

Die Freiheitlichen sind gegen Studiengebiih-
ren innerhalb der Normalstudienzeit, sehr
wohl jedoch bei Studienzeitiiberschreitung,
wobei iiber
Details noch
zu sprechen
sei. Es solle
in Hinblick
auf die Uni-
versititsauto-
nomie keine
staatliche
Studiensteu-
er geben,
sondern
einen im
Bereich der
Autonomie
(Universitiat/Fakultit) festzusetzenden
Solidaritatsbeitrag mit Zweckbindung fiir
Studierende - dies allenfalls auch ab dem
dritten Semester (nach einer "Gratis-
Eingangsphase").

Willy Brauneder (FPO)

Wie soll ein zukiinftiges
Finanzierungsmodell fiir Universiti-
ten aussehen?

"Ein zukiinftiges Finanzierungsmodell sollte
so differenziert sein, daB es nicht in zwei
Sétzen darstellbar ist”, meint dazu Motter
(LIF). Jedenfalls sollte der Autonomie der
einzelnen Universitdten hochste Prioritit
eingerdumt werden.

Konkretere Vorstellungen hat da schon die
OVP. Threr Meinung nach gelten hierbei
zwei.wesentliche Eckpfeiler. Einerseits die
staatliche Grundausstattung, denn "Bild-
ungsinvestitionen sind Investitionen in die
Zukunft, in die Ausbildung und Chancen der
Jugend, aber auch in die Forschungs- und
Wettbewerbsfihigkeit Osterreichs" .
(Lukesch), sowie eine Drittmittelfinanzier-
ung andererseits. Diese konne nur erreicht
werden, indem man den Instituten und Uni-
versititen den - auch rechtlichen - Spiel-
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raum gebe, sich selbst um Finanzierungs-
moglichkeiten umzuschauen. International
gesehen gebe es dafiir viele erfolgreiche
Beispiele.

Die Griinen
wiirden sich
hinsichtlich
der Drittmit-
telfinanzierung
mehr Trans-
parenz und
eine groBere
Autonomie
der Universi-
tédten auch in
Finanzfragen
wiinschen.
Da diese Fin-
anzierungsform in Osterreich jedoch nur
eine marginale GroBe (etwa 2,6%) aus-
macht, wird es auch weiterhin die Aufgabe
des Staates sein, die Universitidten zu
finanzieren.

Madeleine Petrovic (G)

"Bildung ist eine gesellschaftliche, daher
staatliche Aufgabe”, meint Brauneder,
daher konne es keinen Riickzug aus der
Universititsfinanzierung geben. Fiir Private
sollte es jedoch nach Ansicht der Freiheitli-
chen wesentliche steuerliche Erleichterun-
gen bei Forschungsfinanzierung und
Studienstipendien geben.

Den Vorstellungen der SPO zufolge sind
Universititen auch zukiinftig weitestgehend
von offentlicher Hand zu finanzieren.
Privat-(Elite-) Universititen seien laut
Stippel abzulehnen.

Wie kann Threr Ansicht nach der
freie Hochschulzugang fiir die Zu-
kunft gewihrleistet werden?

Fiir den freiheitlichen Wissenschafts-
sprecher kommt weder numerus clausus
noch Aufnahmepriifung in Frage. Auch
Anfangsstudiengebiihren seien nicht
geplant. Sein Wunsch wire es, die Studien
so zu gestalten, daB8 Studierende spitestens
nach dem zweiten Semester erkennen
konnen, ob eine Studienfortsetzung sinnvoll
sei. Dazu sollte auch eine bessere Vorschu-
lung durch die AHS beitragen.

Nach Ansicht Motters darf es bei den
niichsten Wahlen keine Mehrheit fiir eine
OVP-F-Koalition geben. Die konservativ-
elitiren Bildungskonzepte der genannten
Parteien halt Motter fiir die derzeit grofte
Bedrohung eines freien Hochschulzugangs.

Auch die
SPO hiilt ein
Wahlergeb-
nis am 17.
Dez.,
welches
sicherstellt,
daB ohne sie
nicht regiert
werden kann,
fiir unabding-
bar.

Die Sozial-
demokraten
wiirden den freien Hochschulzugang
gegeniiber OVP und Freiheitlichen garantie-
ren, da diese "offen iiber die Einfiithrung
eines numerus clausus reden" (Stippel).

Johann Stippel (SPO)

Lukesch selbst bezeichnet sich als "dezi-
dierter Gegner jeder Art von numerus
clausus oder Zwangsbeschrinkung". Er hilt
es jedoch fiir wichtig, die Informations- und
Orientierungsphase am und vor Studien-
beginn zu verstirken und auch die Moglich-
keit zum Studienwechsel flexibler zu
gestalten. So konnten Fehlvorstellungen
vom Studium friihzeitig korrigiert werden.
Weniger Drop-Outs, hohere Absolventen-
zahlen und effizientere Universititen
wiirden nach Meinung der OVP den freien
Hochschulzugang am besten gewihrleisten.

Die Griinen sehen Einsparungen im
Bildungsbereich als den falschen Weg bei
der Budgetkonsolidierung, da dadurch die
Zukunftschancen der heutigen Jugend
beschnitten wiirden.

Unabhiingigkeit von Forschung und
Lehre - ein Wert, der weiterhiq
gesichert werden soll?

"Ganz bestimmt" ist die kurz-biindige
Antwort des sozialistischen Bildungs-
sprechers Stippel.

Die Freiheitlichen sehen den Zusammen-
hang von Lehre und Forschung unabdingbar
fiir das Niveau der Lehre sowie fiir den
Forschungsnachwuchs. Daher sei eine
strikte Unabhéngigkeit von Forschung und
Lehre im Sinne einer Autonomie analog zur
Marktwirtschaft notig.

Fiir Petrovic ist die Unabhingigkeit von
Forschung und Lehre ein demokratischer
Grundwert und soll weiterhin gesichert sein.
Dies bedeute aber ihrer Meinung nach auch,
daB nicht nur 6konomische "Profitbereiche"”
(Gentechnologie, Kernfusion etc) dominie-

ren sollen, sondern daB der Staat bewuBt
Anreize zur Non-Profit-Forschung (z.B.
Risken der Gentechnologie, alternative
Energiequellen) bietet.

Lukesch kennt niemanden, der die Sicher-
stellung der Unabhingigkeit von Forschung
und Lehre ernsthaft in Frage stellt. Der
Artikel 17 des Staatsgrundgesetzes von
1873 reiche als Garant fiir die Freiheit von
Wissenschaft und Lehre auch weiterhin aus.
Eine Freiheit ohne Verantwortung sei fiir ihn
jedoch schwer vorstellbar, und zur Ein-
forderung dieser Verantwortung konne man
in Osterreich noch einiges machen.

Auch das Liberale Forum hiilt die Sicherung
der Unabhingigkeit von Lehre und For-
schung fiir eine Selbstverstindlichkeit. "Als
bewihrtes Mittel zur Absicherung" emp-
fiehlt dessen Wissenschaftssprecherin, "eine
starke liberale Kraft in der Parteien-
landschaft, beispielsweise das Liberale
Forum".

Was soll Threr Meinung nach eine ‘
Universitit in Zukunft leisten bzw
bieten? '

Fiir Brauneder sollen die Universititen der
Zukunft Stitten eines "abrufbaren Wissens
und der zukunftsorientierten Forschung”
sein. An den Unis sollen Forschungs-
ausbildung und damit im Zusammenhang
wirtschaftliche Berufsausbildung geboten
werden.

Fiir die Liberalen soll die Universitit der
Ort sein, an dem eine Gesellschaft iiber sich
selbst nachdenkt. Reflexionsfihigkeit und
Neugier
diirften nicht
verlorenge-
hen. Gleich-
zeitig diirfe
jedoch nicht
vergessen
werden, daB
der Struktur-
wandel der
Wirtschaft in
Verbindung
mit einem
verschirften
internationa-
len Wettbewerb dazu gefiihrt hitte, daB ein
hoher Standard von Wissenschaft, For-
schung und Technologie wahrscheinlich
zum entscheidenden Wettbewerbsfaktor in
der internationalen Arbeitsteilung geworden

Klara otter (LIF)
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ist. "In einem modernen Wirtschaftssystem
miissen die Universititen fiir ein hohes
Qualifikationsniveau sorgen, um die
Innovationskraft und damit die Wettbe-
werbsstirke aufrecht zu erhalten”, so
Motter.

Auch die OVP vertritt den Standpunkt, daB
der internationale Aspekt in Zukunft stiarker
in den Vordergrund treten miisse. Zudem
sollten die Universititen das intellektuelle,
kritische Gewissen der Gesellschaft,
Institutionen der Bildung, Zentren der
Forschung und des Fortschritts und die
berufsvorbereitenden Bildungsstitten fiir
die Jugend sein.

Dariiber hinaus glaubt Lukesch, daB sich
die Universititen mehr um ihre Absolventen
kiimmern und verstarkten Kontakt zu thnen
und der Praxis halten sollte, sie einbinden
und mitreden lassen sollte, um aus ihren
Erfahrungen lernen zu kdnnen.

Nach Meinung der Griinen sollten sich die
Universititen stiarker als bisher den zentra-
len Fragen der Gegenwart zuwenden und
auch "Gegenforschung” betreiben, eine
Forschung also, die dort Antworten sucht,
wo herkémmliche, von der Industrie
finanzierte Forschung nicht sucht: Antwor-
ten etwa auf die 6kologische Herausforde-
rung, die des kommenden Informationszeit-
alters oder die der groBen MigrantInnen-
strome.

Der Ansicht der SPO zufolge sollten die
Universititen die Voraussetzungen dafiir
bieten, daB die Studierenden kiirzer, dabei
jedoch effizienter studieren konnen. Die
Grundlagen dafiir seien eine Novellierung
der Studiengesetze, bessere Nutzung
vorhandener Ressourcen, vielleicht sogar
eine Einteilung des Studienjahres in Trime-
ster.

Sollen Osterreichs Universititen
verstarkt internationalisiert werden?

"Gerade fiir Kleinstaaten wie Osterreich”,
meint Petrovic, "ist ein gutes Hoch-
schulwesen von strategischer Bedeutung im
internationalen wirtschaftlichen Konkur-
renzkampf". Osterreichs Hochschulen
miiBten daher verstarkt AnschluB an
internationale Entwicklungen suchen. Dies
bedeute auch die sofortige, von den Griinen
seit langem geforderte und immer wieder
urgierte Einfiilhrung des passiven Wahlrech-
tes fiir auslindische Studierende bei den
OH-Wahlen.

Auch Stippel hilt eine Internationalisierung
der Hochschulen fiir unbedingt erforderlich.

Laut Meinung der OVP sollte die Interna-
tionalisierung der Hochschulen auf zwei
Ebenen stattfinden: einerseits hinsichtlich
der Forschung und des
Wissenschafteraustauschs, andererseits auch
auf Studentenebene. Viele erfolgreiche
Ansitze gebe es ja bereits, sie miiiten
jedoch in Zukunft noch ausgebaut werden.

Auch das Liberale Forum sieht es fiir
selbstverstindlich an, die Osterreichischen
Hochschulen verstirkt zu internationalisie-
ren. 5

Fiir die Freiheitlichen sehen die Verbesse-
rungen wie folgt aus: eine groBziigigere
Anrechnung von Auslandsstudien sowie
iene Steigerung des Angebotes an Gast-
professoren (nicht zuletzt auch durch einen
besseren Austausch) und schlieBlich ein
Anrecht auf Freisemester zu Forschungs-
zwecken, insbesondere auch fiir Auslands-
forschung.
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studiendauer? Stipendienbemessungs-

nﬁmhch zahlen bme

Das hier ist eine untendenziose Zusam-
menschau der gefaxten Antworten der
Bildungssprecher. Wenn der Eindruck
entsteht, daB auf die Meinungen eini-
ger Parteien mehr eingegangen wird als
auf die der anderen, liegt das nuran
der Ausfiihrlichkeit der Beamwortung, i
was moglicherwi Rﬁckschliisse =

Studnerenden gen “mmen werden.

Bei genauer
‘Widerspruche

be’h:lfe) ant:~ -
wortet Stippel k : "Beibehaltung des
Stams quo also keine Kiirzungen."
Dazu eine Information aus dem Kanzler-
programm der SPO: Familienbeihilfe fiir
Studenten auf Regelstudiendauer beschrin-
ken. Vereinheitlichung der Familienbeihil-
fe auf mittlerem Niveau durch Abschaffung
der Altersstaffel.

Die F antwortet zur zweiten Frage
(Studiengebiihren), daB sie gegen eine
Einfithrung derselben innerhalb der
"Normalstudienzeit” (Mindest-

dauer? Durchschnittsdauer?) sei, und meint
damit eine staatliche Studiensteuer, spricht
aber von einem "Solidarititsbeitrag ...
allenfalls ... ab dem dritten Semester” -
was im Endeffekt auf dasselbe hmausléuft

Frage 4: Freiern ychschu

Die Blldungssprecher von LIF juid SPO
treten in schoner Geschlossenheit wahl-
werbend als Garanten fiir einen freien
Hochschulzugang gegeniiber einer mﬁgh— :
chen OVP-F-Koahhon auf, da diese beiden
Parteien "offen iiber einen numerus clausus
reden" (Suppell Der deungssprecher der
OVP dagegen versichert, selbst “dezidier-
ter Gegner Jeder An VORn numerus clamsus
zu sein. -
Vielleicht ist dte Lﬁmng dlcses Wider-
spmchsjamdemWBnchen"selbst' S
finden. Andererseits ist Dr Lukesch nicht
als. anatpe(son, sondern als Bnldnngs-
sprecher semer Parﬁex befragt wotden

hurger Namidmn vom 27. 10.95:

"Die von derOVPgaphnﬁen Studienge-
biihren werde man nicht durch hhere
Stipendien ausgleichen konnen. Dies e
klirte Wirtschaftsminister Johannes
Ditz... und "Der “Schﬁssgl»Ditz-Pl&n e
sieht eine sogenannte "Immatrikulations-
gebiihr" am Beginn des Studiums vor. Ais_.
Untergrenze dafiir nannte Ditz S 5 .000,--"
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