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» medium wird hauptsichlich das Tele-
fon- bzw. ISDN-Netz verwendet. Dies ist
auch einer der Griinde, warum die Soft-
ware auf moglichst kurze Online-Zeiten
ausgelegt ist.

Die Themen der »Echos« sind breit ge-
streut. Von EDV-spezifischen Themen
iiber Politik, Medizin, und Witze bis zur

Musik ist hier alles zu finden. Die wich-
tigsten Fido-Echos sind auch im Internet
iiber die Newsgroup-Hierarchie at.fido.*
erreichbar. Es gibt also auch Gateways
zu anderen Netzwerken wie dem Internet.
Die Standardsprache im FidoNet ist Eng-
lisch, es gibt aber auch deutschsprachi-
ge Echos.

Entstanden ist dieses Netz 1985 in den

USA und war urspriinglich nur eine Idee
zweier Mailbox-Betreiber, die electronic

- mail zwischen ihren Systemen austau-
schen wollten, ohne sich immer in den-
jeweils anderen Rechner einwihlen zu
miissen (ja ja, so kompliziert war das
noch vor elf Jahren...). Den Namen und
das Logo hat es von Tom Jennings’ Hund.
B Alexander List

" From: Edeltraud Stiftinger
<ESTIFTIN @spoe.or.at>

Date:  Wed, 4 Dec 1996 14:59:38

To: alexlist@sbox.tu-graz.ac.at

Ce: " Edward_Strasser@spoe.or.at,
mem@oevp.bp.oevp.co.at,
K.Ganneshofer@vpklub.
parlinkom.gv.at

Subject: Re: Novelle des MedienG,

i Bestimmungen bzgl. Internet
et al.

wurf, der im Juli in at.infosystems, at.
initiative und at.fido.internet diskutiert
wie zum Entschliefungsantrag ,,zum
Kinder* vom 23.9.1996. Referenzen si¢

Lieber Alexander List! g
[.] wir sprechen uns Klar gegen jede
Zensur des Internet aus. Auch der v
praesentierte Medienrechtsentwurf g
schon der Titel ,,Ohne Zensur ins Interne
von dieser Praemisse aus. .

Begruendung: <3
Weil wir glauben, dass neu entsteh
schaftliche Raume in ihrer Entwicklungn
hemmt werden sollen[...] Das Buero fu
Medien in der SPOE sieht es fast alsre
an, dass die gesellschaftliche Entwickl

Verwirklichung des Brecht schen Radioth
zusteuert. Bert Brecht hatte die Vision,
Menschen durch das Medium Radio aus d
. derblossen Informationsempfaenger auch zu Se

dem werden koennen - jeder mit einer eigenen

Radiostation ausgeruestet - was zweifellos einen
enormen Demokratisierungsschub in der Gesell-
_sclnftéusloesenkoenme.Nm,Radioﬂ'e(petm
sind leider ein knappes Gut, was weltweit dazu

gefuehrt hat, dass sie heute wiederum nur von

wenigen kontrolliert werden. Durch das Interent
besteht erstmals die Moeglichkeit der Aufloesung
des klassischen Sender-Empfaenger-Modells, da
jede/r auch mit geringem finanziellen Aufwand
Informationen einem Millionenpublikum
zugaenglich manchen kann. Auch aus diesem
Grund sind wird gegen Zensur im Internet.

Wofuer wir uns einsetzen ist, dass in der ,,virtuel-
len Welt”, die ja von den Menschen der-, realen

. Méﬁéﬁoﬁmpaée(s.u.) wird sicher noch bis zum

Ende meines Studivums davernd abrufbar sein, und
ich dindere sie auch regelmdpig. Ein Kollege von
mir verdffentlicht sein eigenes ,, Wart zum Sonn-
tag " jede Woche auf seiner Homepage. Das be-
trifft also i.d.R. jeden Studenten, der eine
Homepage hat. Ist in diesen Fiillen ein perma-
nentes Medium im obigen Sinne vorhanden und
wiirde dadurch die Verpflichtung gem. §24 Abs.
4 entstehen, die volle Adresse bekannizugeben?

Du sprichst hier genau den Knackpunkt der Dis-
kussion in den Newsgroups ueber unseren Ent-
waurf an. Hier haben wir in unserer Abaenderung

rfes eine Differenzierung vorgenom-
emnach soll bei WEB-Seiten, die
esslich privaten oder wissenschaftlichen
en dienen die Impressumspflicht und da-

as richtig, daf$ News-Postings nicht als
Medien im Sinne dieses Absatzes

chst das voellig richtig. Wir haben bei unse-
n Ueberlegungen eine Zweiteilung des Internet

'vorgenommen: [...] Diskussionsbeitraege in
- Newsgroups [sind] vergleichbar sind mit einer

Wortspende bei oeffentlichen Diskussionen. Auch
hier besteht nicht die Pflicht mich sofort zu

 autentifizieren. [...] Ich gehe noch weiter: Ich sehe
- etwaim Medium Internet viel emanzipatorisches

Kapital schlummem. So kann ich etwa meine
Geschlechtsidentiaet verschleiem und dadurch
moeglicherweise eine andere Behandlung erfah-
ren. Also: keine generelle Identifikationspflicht!!!

Das WEB sehen wir als jenen Teil, wo ich mich
bewusst entscheide Informationen einem grossen
Interessentenkreis zukommen zu lassen. Ich glau-
be, dass, wenn ich diesen Schritt wie gesagt
bewusst setze, jeder Rezipient auch die
Moeglichkeit erhalten soll, zu wissen wer zu thm
spricht. Diesen Bereich sehen wir als Medium im
Sinne des Mediengesetzes an.

b)in§11 (1) 10. heiftes:  © >
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» ,, Bei elektronischen Medien gilt die Vermutung,
das Begehren sei fristgerecht, wenn der Antrag-
steller einen datierten Ausdruck des Mediums
vorlegen kann, aus dem die Wahrung der Frist
abzuleseniist, diese Vermutung kannvom Medien-
inhaber durch die Erbringung des Gegenbewei-
ses entkriiftet werden.

Ich sehe das eher problematisch, weil dieser Aus- .

druck leicht filschbar ist. Jemand konnte z.B. eine
Seite kopieren, lokal veriindern und dann ausdruk-
ken. Obwohl es diese Seite in dieser Form nie im
Netz gegeben hat, liegt ein Ausdruck vor; der obi-
gen Kriterien entsprechen wiirde. Hier hditte ich
Jfolgenden Losungsvorschlag:
1. gibt es dieses Problem nicht mehr, wenn je-
mand seine Seiten PGP-signiert, weil dann so-
fort jede Anderung durch die falsche Signature
2. gibt es Timestamper, die ein Dokument datie-
ren und dann signieren. Dmit wiire das Problem
gelost. Die Glaubwiirdigkeit dieses ,,datierten
Ausdrucks* miifite IMHO also fast einer beglau-

bigten Kopie nahekommen, damit dieser Passus

greift.

3.) Was haben sich die ,, Abgeordnete

Kostelka, Dr: Maria Fekter; Doris Bures,
marie Bauer, Gabriele Binder, Schuster
nossen* wohl beim Entschliefungs
23.9.1996 gedacht? Wortlaut: (Zitat /
»»Der Nationalrat wolle beschlieffen:
1.) Der Bundesminister fiir Inneres wird
im Bereich der Generaldirektion ﬁlr y
Sicherheit eine zentrale' Meldestelle einz
ten, die Hinweise darauf entgegennirmmt, daj
das Internet Daten zur Begehung oder
nmgkrmwnelleeruﬂmgenangebm
. 2.) Der Bundesminister fiir Inneres wird e
im Einvernehmen mit dem Bundesminist
Wissenschaft, Verkehr und Kunst eine bi
setzliche Regelung vorzubereiten, die es
cherheitsbehorden ermoglicht, Providern
tragen, den Zugriff auf solche Daten zuu
den. " (Zitat Ende)

1ch}mbeda;m:mdmu§40(4)desu
Entwurfsfolgendes Problem: Was

bchwememDohmnen!xmAmImdheg!wﬂ_

der Anbieter seinen Sitz im Ausland hat?

ad obigem Antrag: Heiftdas, daf jetzt ganz Oster-
reich iiber einen zentralen Proxy versorgt werden
mup, der verbotene Inhalte sperrt? Und wieso
veranlassen das die Sicherheitsbehérden und nicht
ein Gericht? Ich sehe hier die Verhdltnismdfig-
keit nicht gegeben.

[...] ist man zu der Auffassung gelangt, dass die

im Entschliessungsantrag vorgeschlagene Vor-
gangsweise nochmals zu ueberdenken ist. Genau
aus dem Grund den Du hier anfuehrst: die Frage
der Verhaeltnismassigkeit bei lueckenloser Durch-
setzung einer solchen Massnahme. Konkret be-
deutet das, dass derzeit ein umfangreicher
Diskussionsprozess im Gang ist, wie vor allem
-Kinderpomographie im Internet adequat begeg-
net werden kann.

[...] Da die Durchsetzung eines solchen Vorschla-
ges eindeutig in Grundrechte der Menschen ein-
greifen wuerde - Grundrecht "auf Meinungsfrei-
heit - sprechen wir uns klar gegen eine derartige
Regelung aus. Denn sie wuerde aufgrund der tech-
nischen Gegebenheiten bedeuten, umgelegt auf
die ,reale Welt”, dass aufgrund eines

Kinderpronovideoverkaefers in Muenchen, den

ot darstellt, sondern vielmehr ein
Pmblem, daSJaauchfastalle 0

der , Buergerschutz Oesterreich** nunmehr seine
Server anbietet. Intendiertes Ausstrahlungsgebiet
ist aber Oesterreich. Die Verfasser der Texte
beschraenken sich auch weitgehend auf
Oesterreich. Nach unserem Vorschlag muessten
diese Web-Seiten mit einem Impressum versehen
werden und die Verantwortlichen koennten da-
mit zur Verantwortung gezogen werden.

o

Natuerlich kann jetzt berechtigterweise ein-
gewendet werden, dass er seiner Pflicht einfach
nicht nachkommt - was dann? Zu dieser Frage
komme ich, wenn'ich Dir zusammenfassend die
Intention unseres Vorschlages erklaere.

[...] 2. Jene Faelle, wo in einem Land bestimmte
Inhalte verboten sind, in dem Land in dem sie
aber vorwiegend verbreitet werden legal sind oder
das intendierte Ausstrahlungsgebiet nicht klar ist,
ist das ungleich schwieriger. Wie die Loesung auf
keinen Fall aussehen darf, hat nach Auffassung
des Bueros fuer Neue Medien, Deutschland vor-
exerziert. Eine in den Niederlanden produzierte

- On-Line Zeitung namens , radikal* - eine linksra-

dikale Zeitung, die in Deutschland verboten ist,
wurde von einer PDS-Abgeordneten zu ihrer
Homepage mit einem Link verbunden. Sie distan-
zierte sich allerdings von den Inhalten und konnte
deshalb auch nicht belangt werden. Dennoch, die
deutschen Behoerden forderten die deutschen

Provider auf, diese Seiten zu sperren. Folge einer

Massnahme ist, dass aber der gesamte
he Server gesperrt werden muesste.
‘keinerlei Verhaeltnismaessigkeit mehr
f.]

panzen zwischen Vorschléigen auf EU-
d in Osterreich:

a)n dp’ . Mitteilung der Kommission an das
Europiische Parlament, den Rat, den Wirtschafts-
- und Soéﬁaschuﬁ sowie den Ausschuf3 der Re-
gionen* zum Thema ,,Illegale und schidigende
Inhalte im Internet“ heift es auf S. 12 wortlich:
,, Bietendie Host-Dienstanbieter selbst Inhalte auf .
dem WWide Web oder in Newsgroups (!!!)
an, som sie hierfiir natiirlich ebenso wie je-
der andere Autor oder Inhaltsanbieter. Dies
en, daf} auch bei Newsgroups eine
wbarkeit gegeben sein miifite, was ich

ich auch. Hier ist aber der
skussionsprozess auf EU-Ebene auch noch
beendet. “«

b) weiters heifit es auf S. 14 unten:

.» Einige Drittléiinder (gemeint sind Singapur und
China, Anm.) haben sehr weitgehende Vorschrif-
ten erlassen, die jeden direkten Zugang
zumlinternet iiber die Zugangsanbieter verhindern.
Zugang ist nur iiber Zwischenserver moglich,
dhnlich wie in Grofforganisationen, wo dies aus
Sicherheitsgriinden geschicht,und unerwiinsch-
tes Material wird von einer zentralen Stelle in-
digiert; damit soll viel mehr kontrolliert werden
als die Verbreitung des illegalen Materials, das
Gegenstand dieser Mitteilung ist. Eine derart re-
striktive Regelung ist fiir Europa undenkbar,
denn sie stiinde im Widerspruch zur politi- »
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» schen Tradition und wiirde die personliche
Freiheit des Biirgers deutlich einschriinken. We-
gen der Komplexitdit und Offenheit der europiii-
schen Kommunikationsinfrastruktur wire eine
solche Losung wahrscheinlich auch nicht prakti-
kabel. *

IMHO steht damit Abs. 2 des oben erwdihnten
Entschliefungsantrages im Widerspruch zur
Meinung der EU-Kommission, da dieser ,,die
Sperrung“ von gewissen Inhalten vorsieht. Die
EU-Kommission schldgt hier lediglich ein
,» Content labeling “ vor; d.h. da3 gewisse Inhalte
z.B. von dieser zentralen Meldestelle indiziert
werden und Labels fiir gewisse Sites geschaffen
werden. Wenn jemand dann sichergehen will, dafs
auf seinem PC bzw. in seinem Firmen- oder Uni-
netznur ,,in Osterreich erlaubte** Sachen verbrei-
tet werden, konnte er einfach die Labels dieser
Zentralstelle verwenden, um illegale URLs her-
auszufiltern.

. Dazu habe ich unsere Position schon beschrie- +

ben. Das Bewusstsein, dass die
Entschliessungsantrag geforderten Massn

zu weit gehen koennten, ist geweckt.

Abschliessend moechte ich Dir noch unsere In-
tention erklaeren, die zu dem Entwurf betreffend
die Aenderung des Medienrechts fuehrte:

1. Allerorts wird versucht, Regelungen fuer das
Internet zu entwerfen. Dabei wird leider viel zu
oft zu Mitteln gegriffen, die dem Medium nicht
adequat sind. Wie auch yon Dir angesprochen wird
das Prinzip der Verhaeltnismaessigkeit oftmals
vernachlaessigt. Das betrifft auch die Frage der
Haftung, die Inhalte betreffend. Immer wieder
wird der Ruf laut, die Provider fuer die Inhalte
verantwortlich zu machen. Wir halten das fuer den
voellig falschen Ansatz. Vor allem deshalb weil
wir der Auffassung sind, dass der Provider ver-
gleichbar ist mit der Post: er stellt
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barkeit: wir waren uns bei der Erstellung des Ent-
waurfes - den wir gemeinsam mit Experten, vor-
wiegend Providern und Juristen - erstellt haben
bewusst, dass die faktische
Durchsetzungsmoeglichkeit eingeschraenkt ist.
Dennoch haben wir uns dazu entschlossen, vor
allem weil im Augenblick andere Laender sehr
genau beobachten, was wiederum in anderen
Laendern passiert. (Wir wurden nach
Praesentation des Vorschlages auch dementspre-
chend kontaktiert.) Oesterreich hat also zwei
Moeglichkeiten: selbst gestaltend zu wirken und
somit einen Vorschlag zu praesentierten, den even-
tuell andere Laender nachahmen oder zu warten -
bis wir die Zukunft von anderen gestaltet bekom-
men. Wir haben uns fuer den ersteren Weg ent-
schieden. Ich hoffe, Dir mit meinen
Ausfuehrungen geholfen zu haben und stehe je-

‘derzeit fuer weitere Fragen zu Verfuegung.

Einstweilen liebe Gruesse

E-Bundesgeschaeftsstelle
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