?\I REAKTIONEN zum AKTIONSTAG

Kommentar zu

Im Rahmen des Aktionstages am 11. Oktober vorigen Jahresboten wir
Studierenden die Moglichkeit, ihren Protest gegen den Gestaltungsvor-

schlag zur Universititsreform mittels eines vorgedruckten Briefes kund- |

zutun. Erfreulicherweise antwortet die Frau Bundesminister Gehrer so-
gar auf die éingegangenen Briefe (sofern auf den Briefen ein lesbarer
Absender vorhanden war). Allerdings sind die Antworten, was mich nicht
wirklich iiberrascht hat, ein wenig einseitig ,,pro“ Universititsreform, Stu-
diengebiihren und Gestaltungsvorschlag ausgefallen....

Kommentare vom Autor zu den jeweiligen Unterpunkten sind kursiv

geschrieben:

Das von Thnen unterfertigte Schrei-
ben beziiglich ,,Bildungsabbau in
Osterreich® habe ich insgesamt ca.
400 Mal erhalten, der GroBteil der
Briefe war allerdings ohne Absen-

der und/oder mit unleserlichen Un-
terschriften. Da Sie sich getraut ha-
ben, leserlich und mit Adressanga-
be zu unterschreiben, lasse ich Th-
nen folgende Antwort zukommen.

Ich habe mich wirklich gefreut, dass man
sich im Ministerium die Zeit genommen
hat, auf unsere Briefe zu antworten, denn
ich habe eigentlich damit gerechnet, dass
die Briefe ungelesen in den Papierkorb wan-
dern werden. Die Beantwortung der Briefe
ldsst ein weniig Hoffnung anfkeimen, dass
die Bedenken der Studierenden ernst
genommen werden. Allerdings dampfen die
Antworten selbst diese Hoffnung wieder.

- Bildungspelitische MaBnahmen
verschiechtern die Situation der
Universititen: .
Im Jahr 2001 sind im Bundesbud-
get insgesamt 30,6 Milliarden ATS
(eine Mrd. mehr als im Vorjahr) fur
die Universititen enthalten. Beziig-
lich der finanziellen Ausstattung des
Bildungswesens insgesamt liegt
Osterreich innerhalb der Europii-
schen Union am dritten Platz und
im weltweiten Vergleich der Indu-
striestaaten an sechster Stelle. Aus
der ,,Universititsmilliarde® werden
die Grazer Universititen im Jahr
2002 tibrigens zusitzliche 173 Mil-
lionen ATS (12,57 Millionen Euro)
erhalten.

Ich finde es auch sebr grofziigig von der
Regierung den Universitaten wieder einen
Teil der Mittel Zuriick3ugeben, der ihnen
vorher durch Budgetkiirzungen weggenom-
mien worden war. Wenn mir jemand 100
Euro wegnimmt bin ich natiiriich auch sehr

frob, wenn ich dann wieder 20 Zuriickbe-
komme. Zum Vergleich von Osterreichs
Universititen mit internationalen Stan-
dards sei bier die Akademikerquote Oster-
reichs aus demt OECD Bericht 2000 an-
gefiibrt: - siebe Image Seite 11
weltklasse uni — ade!

Was die Investitionen in die Universititen
angeht, stimmt die Antwort des BM,
allerdings sind das die Gesamtansgaben
fiir die Universitdten, und Osterreich hat
sebr forschungsintensive Universitéten, d.b.
anch die Investitionen in die Forschung (plus
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einem Briefwechsel

die Ausgaben fiir die Lebrkliniken wie
3B. das AKH in Wien) scheinen unter
diesen Ausgaben anf.

*... gefihrden auf Dauer die

Attraktivitit des Standortes

Usterreich: - '
Wenn es bei dieser Formulierung
um Osterreich als Studienstandort
geht, so sind viele der ReformmaB-
nahmen in anderen europiischen
Lindern schon Realitit oder eben-
falls in Vorbereitung, Die wichtig-
sten Griinde fiir die derzeitige Re-
form sind: Steigerung der Qualitit
und Leistung im internationalen
Wettbewerb, Gestaltungsfreiheit
bei gesichertem Firianzierungsrah-
men, klare Kompetenzverteilung,
qualitative Mitsprache, modernes
Management, effiziente Strukturen
(siche dazu die Homepage
www.weltklasse-uni.at) auch die
Ausbildung eines europiischen
Hochschulraumes benétigt derar-
tige Verinderungen (Stichwort
»Bologna  Prozess®, siche

www.bologna.at)

Viele der oben angefiibrten Argumente fallen
in die Kategorie ,,eh klar'. Die Frage ist, wie
diese umgesetyt werden. Als Beispiel: quals-
die Mitsprachemiglichkeit von S tudserenden
auf ein einzages Greminm beschrinks wird,
Diare.erm'ﬂmbddaba'mnwngtatm"tb—
lich nur ein Mitreden und kein Mitbestim-
mien wie bisher ist. Dabet ist auch noch durch
Gruppe der Professoren in allen Gremien die
absolute Mebrheit hat, was mit demokrati-
scher Entscheidungfindung nicht wirklich

etwas u tun hat. Eine dbnliche Reform der

Universititen hat es bisher nur in Australien

ezeben (Reform gemi§ den Ideen des New
Public Management). Dabei wurden aber
die Universitiiten fast Kugrunde gerichtet und
mittlerweile hat man diese feblgeschlagene
Reform wieder uriickgenonmen.

1

TU INFO Jinner 2002

Der Vollstin-
digkeit halber
sei angefithrt,
dass im Studien-
jahr 2001/02
Osterreichweit
27 neue Fach-
hochschul-
Studienginge
den Studien-
betrieb auf-
genommen
haben (fiinf
davon in der

Steiermark) und
damit zahlrei-
che neue Aus-
bildungsprofile
angeboten
werden und

zusitzliche Attraktivitit erzielt wird.

Deas ist mir anch schon anfgefallen. Es
wird versucht, den steigenden Bedarf an
Abkademikern durch ,,praxisnabe“ Aus-
bildung mit einem relativ eingeschriinkten
QOualifikationsprofil zu decken. Ich halte
das fiir sebr gefihrlich, da eine breite Aus-
bildung den Vorteil hat, dass man sich
auf newe Anforderungen der Wirtschaft
und Wissenschaft schnell einstellen kann
und eine bedarfsbezogene und enge Ausbil-
dung immer den aktuellen Bedjirfnissen
hinterher binkt.

- Freier Bildungszugang:
Dies ist wohl ein zu knapp gefasster
Begriff. Fiir den Hochschulbereich ist

. die Formulierung , freier Bildungszu-

gang fiir alle, die entsprechend begabt
und leistungsorientiert sind* ange-
brachter, denn: ein Universitits-
studium ist ja kein Muss und auch
keine Beschiftigungstherapie,
sondern sollte méglichst friihzeitig
mit konkreten Berufs- bzw. Zu-
kunftsvorstellungen verbunden sein.

Dieser Absatz, bedarf wobl keines Kom-
mentars, da ist es wobl besser. ich wende

Akademikerquote.
{Akademiker pro 100 Einwohner)

mich ein wenig meiner Beschiftigungs-

therapie Studium u.

- Abschaffung der Studiengebiihren
(recte Studienbeitriige).
In der Mehrzahl der EU-Mitglieds-
staaten und auch anderer europii-
scher Linder werden verschieden-
artige Studienbeitrige eingehoben,
in Osterreich iibrigens an Univer-
sitaten bis 1972, Unkostenbeteili-
gung gab es an Fachhochschulen
seit deren Griindung, Eine Eigen-
beteiligung an den Kosten des
Studiums ist ein zunehmender
Trend. Gleichzeitig mit deren
Wiedereinfihrung sind die
MaBnahmen zur Studienférderung
betrichtlich ausgeweitet worden
(siehe die Homepage:

Y )
w Verschiedenartige” Studienbeitriige, das
stimmt. Allerdings ist mir keine Studie-
rendensteuer wie in Osterreich bekannt,
und das auch noch bei einer obnebin schon
hoben Steuerbelasting pro Familie wie bei
uns. Es hat anch nie eine Diskussion iiber
Notwendigkeit, Art und Einbebung der
Studiengebiilren miit uns stattgefunden.

I der Mebrzahl der EU-

Mitghedsstaaten und auch an-
den verschiedenartige Studien-
o - ZMOM'.
m‘d;g“! < EMU".
bis 1972, Unkostenbeteibgmg
b es an Fachhochschulen seit

»émGn'?Mag.“

CH.



. 1.stv. Versiizender

~Die kiinftigen Universitdts-Satzungen sollen festhalten, dass in den fiir die
Studierenden relevanten Bereichen eine breit angelegte studentische
Mitbestimmung vorgesehen sein muss."

Wenn wirklich die finanzielle Notwendig-
keit dazu bestanden hatte, hitte man mit
den Studierenden iiber ein sinnvolles
Modell verhandeln kinnen.

+Vom Ministerium und der Regie-
rung unabhéngige Universitaten:
Die vorgesehenen Verinderungen
werden nur den unbedingt notwen-
digen Einfluss des Ministeriums
aufweisen, soweit dies die Aufsichts-
pflicht bzw. der Einsatz von Steu-
ergeldern gebieten. Die Universiti-
ten sind aufgrund des Staatsgrund-
gesetzes von 1867 vom Grundsatz
der Freiheit der Wissenschaft und
ihrer Lehre geleitet und in keiner wie
immer gearteten Weise regierungs-
abhiingig.

Dieses Statement wiirde ich als Schinfar-
berei klassieren. Der Einfluss des Mini-
steriums wird meiner Befiirchtung nach ver-
stirkt. Der Gestaltungsvorschlag beinhal-

tet einen mit fiinf Personen besetzten Uni- .

versititsrat als hichstes Entscheidungs-
greminm, in dem e Vertreter des Mini-
Steriums sitzen kinnen, wobei einer sogar

aktiver Beamter sein kann. Allerdings darf

kein Angehoriger der Universitat in die-
sem Rat mitbestimmen. Da der Universi-
tatsrat letztendlich auch fiir die fachliche
und strategische Ausrichtung der Univer-
sitdten und die Leistungsvertrage verant-
wortlich ist, kann nicht mebr von einer un-
abhdangigen Universita gesprochen werden.

« Die Mithestimmung aller
Universititsangehorigenin
folgendenBereichen:

Erstellung und Kontrolle von
Studienplinen, Berufung von
Professoren, Habilitationsverfah-
ren, Budget Entscheidung tiber die
Ausrichtung der Universititen:
Die Mitbestimmung wird nicht
abgeschafft, sondern es wird die
Beteiligung der Universititsange-
horigen in jenen Problemen, fiir
deren Losung sie verantwortlich

sind, als Prinzip angestrebt. Im
Senat, dem Leitungsgremium der
Universitit, sind z.B. die Studieren-
den wie bisher mit 25% vertreten.

Die kinftigen Universitits-Satzungen

sollen festhalten, dass in den fiir die
Studierenden relevanten Bereichen
eine breit angelegte studentische

Mitbestimmung vorgesehen sein

muss.

Rechnen ist schon schwer, die Studserenden

waren bisher mit weniger als 25% ‘im
Senat vertreten, dafiir durflen auch noch
die nichtwissenschaftlichen Angestellten und
die Assistenten mitbestimmen — dadurch
hatte keine Personengruppe die Mebrbeit

und man war dazu gezwungen, Mehrhei- -

ten 24 finden, was jeizt wegfallen soll. Das
Problem dabei ist, dass, wie oben schon
erwihnt, die Professoren in allen Gremien
die absolute Mebrbeit haben miissen, was
Mitbestimmung eigentlich unmiglich macht.
Auwch die Satzung, welche It. FBM Geb-
rer die studentische Mitbestimmung garan-
tieren soll, wird von einem mebrheitlich
Unm Mithestimmung wirklich sicherzustel-
len, ist diese anch gesetlich Ju verankern.

~ Fachgebiete

Selbstverstindlich zieht sich der
Staat nicht aus der Finanzierung der
Hochschulen zurtick. Die Univer-
sititen sollen im Rahmen soge-
nannter , Leistungsvereinbarun-
gen” ein Globalbudget tber drei
Jahre erhalten. Die konkrete Hohe
wird auf Grundlage von Nach-
frage, Leistung und gesellschaft-
licher Kriterien festgelegt.

Zur Seriositit der Leistungsvereinbarun-
gen nur ein Schmankerl: Der Universi-
tatsrat ist fiir die Leistungsvereinbarung
universitatsseitig lettendlich verantwort-
lich. Wie schon vorher erwdhnt, wird die-
ser moglicherweise oder vielmehr wabr-

scheinlich vom Ministerium stark beein-
Sflusst. Die Leistungsvereinbarnngen wer-
den also vom Ministerium mit sich selbst
ansgehandelt. Das werden sicher harte und
faire Verhandlungen zum Woble der Uni-
versitit...

Eine abschlieBende Bemerkung
méchte ich beziiglich des im letz-
ten Absatz des vorgefertigten
Schreibens erwihnten ,,Entwurfes
zum Universititsgesetz vom 13.
August 2001“ machen: Bei dem
Dokument, das gemeint ist, han-
delt es sich um einen ,,Gestaltungs-
vorschlag® und nicht um einen
Gesetzesentwurf. Ich darf Thnen
beiliegend eine Kopie iibermitteln.
Sie kénnen sich im Internet auf der
Homepage www.weltklasse-uni.at
selbst iiber aktuelle Entwicklungen
informieren bzw. an den dortigen
elektronischen Diskussionsforen
teilnehmen, wozu ich Sie hiermit
einlade.

Die Bezeichnung Entwurf wurde bewusst
gewahlt, da Gestaltungsvorschlag impli-
giert, dass siber diesen Vorschlag noch dis- .
Futiert werden kann. Bis jet3t hat es aber
noch keine ernstzunehmenden Gespriche
zwischen den Betroffenen und dem Mini-
steriumi gegeben. AufSerdem ist anffilli,
dass der Vorschlag schon so geschrieben
ist, dass man nur mebr Paragraphenzer-
chen vor die eingelnen Absitze machen muss
und schon ist der Gesetesentwury fertig.

Richtig argumentieren kann man
meiner Meinung nach vor allem
dann, wenn man richtig informiert

i1st. |

Und man die richtigen Iﬂforr/'lalioﬂ.r-
quellen hat...

Richard Hirschmann
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