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Wie einmal Burckhardt zu mir fagte: »Die Welt ift noch lange nicht aus-

gemalt«, fo kann man ebenfalls fagen: Die Renaiffance ift noch lange nicht ausgebaut!

Durch diefe Elafticitit und Ausdehnbarkeit ihrer Structurprincipien, durch diefe unerfchopflichen
Quellen ihrer Gedanken und Gefiihle ift daher die Architektur der Renaiffance nicht nur jetzt im emi-
nenteften Sinne des Wortes vollkommen »modern«, fondern fie hat Alles, um ftets »modern« zu bleiben.

Die Renaiffance hat fomit, kann man fagen, das Princip der Gewiffensfreiheit in die Architektur ein-
gefiihrt, ebenfo wie bald darauf die Reformation auf religiofem Gebiete ihr den Weg bahnen follte.

Indem aber die Renaiffance dem Architekten Mittel einer noch nie da gewefenen Freiheit der
Gedanken, des Gefilhles und der Conftruction zur Verfiigung ftellt, begleitet fie dies mit einer ernften
Mahnung. Durch die Beifpiele der vor ihr blithenden Stile, aus denen fie hervorgegangen ift, macht die
Renaiffance den Architekten fihig, jederzeit zu bemeffen, wie weit er gehen darf, ohne in gefihrlicher
Weife die Gefetze der begleitenden Structur zu vergeffen und in gefetz- und fchrankenlofe, verderben-
bringende Willkiir zu verfallen.

b) Umwandelung und Einfliifle des ftructiven Geiltes der Franzofen.

In welcher Weife hat fich der Uebergang von der gothifchen Anfchauungsweife
zu derjenigen der Renaiffance vollzogen? Zu welchen Erlcheinungen hat die all-
mahliche Entwickelung und Verbreitung diefer Principien gefiihrt?

Es lohnt fich fchon defshalb, diefen Fragen nachzugehen, weil es intereffant
ift, zu erkennen, ob das eminente, kiihne, ftructive und technifche Talent der
franzofifch-gothifchen Meifter auf einmal verfchwunden ift, oder ob es fich in einer
anderen Weife auszufprechen fucht.

Wie im Gebiete des Geiftes und aller Formen, fehen wir auch auf demjenigen
der Conftruction eine Zeit des Ueberganges zu den neuen Gewohnheiten. Dann
mufs ferner auf die folgenden drei Erfcheinungen hingewiefen werden.

Erftens ift hier, wie Choify 14?) es fehr richtig gethan hat, auf den Widerftand
der einheimifchen, nationalen, gothifchen Structurprincipien hinzuweifen. Man kann
hinzufiigen, dafs bis auf den heutigen Tag Erinnerungen an die Denk-, Fiihl- und
Structurweife, welche die Gothik hervorbrachten, fortleben. Einmal ift es in der
Wahl einer Form, das andere Mal in der Wahl einer Technik.

Meiftens wurden die gothifchen Structur- und technifchen Methoden der Ausfihrung beibehalten,

fo lange fie irgend wie mit der immer mehr von den italienifchen Formen durchdrungenen Compofition
und Detaillirung vereinbar waren.

Die Gewohnheit der franzofifchen Gothik, die Form als einen Ausdruck der
Conftruction anzufehen — oder richtiger gefagt, ein Syftem von Structurformen
anzuwenden, welches ihrem Verftandes- und Gefithlsideal entfprach und mit der
Ausbildung der Gliederungen und Details auf das gliicklichfte verfchmolzen und
unzertrennbar geworden war, — wirkte in mehrfacher Weife auf die franzofifche
Renaiffance weiter.

Auf ihr beruht jene Stilrichtung, welche die Franzofen als Z¢ principe d accufer
la conftruction bezeichnen. Sie befteht im Wefentlichen darin, die verfchiedenen
Elemente der Conftruction, das Material, die Verbindungen und Verzahnungen auf-
richtig zu zeigen, ihnen eine gewiffe Eleganz der Formen, Details oder Verhiltniffe
zu geben. Bei befcheidenen Mitteln ift dies oft der richtige Weg, um wenigftens
die Gediegenheit der Gefinnungen des Bauherrn zu zeigen. Sie verleiht 6fters dem

142) Siehe feine Hiffoire de I Architecture, Bd. 11, S. 6or u. 603. — Er fchreibt: »La renaiffance en Italie n’impligue
gu'une réforme dans le [yfieme & ormement, chez nous elle remcontrera comme obflacle le [yfleme méme de la batiffe

traditionelle.« — Etwas frither hatte er gefagt: »Les traditions de la conflruction génent en France I'adoption des proportions
claffiques.«
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Bau einen gewiffen Reiz, kann aber auch zu einem teftimonium paupertatis werden
und je nach den Fillen einen Mangel an hoherem feinen monumentalen Sinn
verkiinden.

Diefe Richtung ift, fo viel mir bekannt, den Italienern fremd. Nie fillt es ihnen ein, mit der
Conftruction um ihrer felbft willen zu liebdugeln und zu kokettiren. Sie ift und bleibt ihnen ein Mittel,
um die erwiinfchte Kunftform zu erreichen und weiter nichts. :

Die Franzofen dagegen haben oft eine wahre Freude, witzig, geiftreich, erfinderifch in der Con-
ftruction zu fein, zeigen gern eine ftructive Wahrheit, die Anwendung einer ftereotomifchen Regel, eine
dispofition ingénieufe, eine iiberwundene Schwierigkeit oder Gefchicklichkeit irgend welcher Art um ihrer
felbft willen.

Wir begegneten diefer Erfcheinung fchon mehrfach: in der Reaction im Sinne der ftrengen Richtung
unter Heinrich IV. (Art. 229, S. 208); im Backfteinbau des Stils Zoxuis XZ/Z. (Art. 2g0—293, S. 233
bis 234), und in der realiftifch-rationaliftifchen Stilrichtung von 1594—1774 (S. 252—254).

In Frankreich werden die Umrahmungen der Thiiren und Fenfter ftets an einer Reihe von Quadern
ausgemeifselt, die im Verband mit dem anftofsenden Mauerwerk oder durch Verzahnungen mit demfelben
verbunden werden. Es ftért die franzofifchen Architekten nicht, wenn der nicht zur Umrahmung gehorige
Theil der Verzahnung die Farbe der eigentlichen Umrahmung als oft unregelmifsigen Flecken weiter in
das Mauerwerk hineintragt.

In Italien trifft man nie folche Verzahnungen, welche auf die reine Form der Umrahmung ftérend
einwirken. Die Gewinde werden meiftens nach dem Auffibren der Mauern in fiir fie frei gelaffene
Vertiefungen eingefetzt. Ebenfo wird an Fagaden, namentlich bei Kirchen, die verkleidende Kunftform
oft viel fpiter als das Kernmauerwerk durch Verblendung vorgefetzt.

Drittens mufs auf den Unter{chied in der Miffion der Renaiffance-Architektur
hingewiefen werden, die, im Gegenfatz zum XII. und XIII. Jahrhundert, keine Periode
ftructiver Fortentwickelung mittels phantafievoller und geiftreicher oder finniger,
aber complicirterer Lofungen des ftatifchen Gleichgewichtes der Bauwerke war. Sie
follte im Gegentheil eine Zeit entf{chiedener ftructiver Vereinfachung fein. Dies
ift eine Folge des Eindringens des antiken und italienifchen Geiftes, der mehr
die Gefammtheit der Werke und ihre fchone Ausbildung im Auge behdlt, als das
Ziel, moglichft vielerlei Elemente zu ihrer Verwirklichung zu vereinigen.

Die Conftructionsweife wird von diefer ifthetifchen Empfindungs- und Compo-
{itionsweife mehr und mehr beeinflufit.

Diefe Thatfache ift mit folgender hiftorifchen Erfcheinung zufammen zu bringen. Wir fehen in der
Gefchichte mehrfach auf einen Stil, der, fo zu fagen, fireng mit einem Structurfyftem verkérpert und
verwachfen war, einen Stil mit freieren Structurprincipien folgen. Auf den hellenifchen, an die Linge
der Steinbalken gefeffelten Tempelftil fehen wir die Baukunft Roms treten, welche grofse Riume fiir
grofse Gedanken hat und die Rechte des Gefchmackes und der Decoration von der ausfchliefslichen Noth-
wendigkeit, nur ftructive Functionen auszudriicken, befreit. Ebenfo fehen wir nach dem mit dem Structur-
fyftem feiner Kirchen und Kathedralen eng gefeffelten gothifchen Stil die Architektur zur Freiheit, die ihr
die Renaiffance brachte, zuriickkehren.

Im Allgemeinen mufs leider zugegeben werden, dafs die franzofifche Renaiffance
es nicht verftand oder wenig Gelegenheit fand, von der durch die Italiener errungenen
ftructiven Freiheit Nutzen zu ziehen. In Italien felbft wurde die Entwickelung in ihrer
{chonften Entfaltung zur Zeit Fulius I1. durch die politifchen Schickfale des Landes
und die Richtung der Jefuitenkunft abgebrochen. Als Frankreich allmdhlich die
wenigftens oft geiftvolle und intereffante Richtung der Friih-Renaiffance Franz I.
aufgab, war das Unbheil in Italien fchon gefchehen, und es folgte dann nur noch
den dort geftatteten befchrinkten Anordnungen des Kirchenbaues.

Die geringeren Stockwerkshohen der Wohnungen, das Hingen an der von der
franzofifchen Gothik gefchaffenen allgemeinen Anordnung der Kathedralen, der Um-
ftand, dafs fo gut wie keine neuen zu errichten waren, gefellten fich hinzu, um die
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Renaiffance zu verhindern, fowohl im Privatbau als in der kirchlichen Architektur,
die ideale Entwickelung zu erreichen, zu der fie die Mittel hatte. Erft mit den
grofsartigen Unternehmungen des XIX. Jahrhunderts fcheinen wieder giinftigere Ge-
legenheiten fiir ihre Weiterentwickelung zu beginnen.

Die Folge hiervon ift, dafs die franzofifche Renaiffance in viel geringerem Mafse als die italienifche
ein Stil grofsartiger fchéner Rdume im Inneren, fowie impofanter Verhiltniffe der Gebiude und ihrer Stock-
werke im Aeufseren geworden ift.

Das Noble, das Majeftitifche, die Grandezza in der Architektur, und wiederum das bezaubernde
Entziicken wirklich harmonifcher Raumverhiltniffe findet man hier fehr felten. Man begegnet ihr dann in
denjenigen Gebiuden, welche am wenigften an nationalen Eigenfchaften fefthielten.

Der reicheren Entwickelung der franzofifchen Gothik, fowie dem ziheren Fefthalten an ihren
Errungenfchaften verdankt aber Frankreich auch wiederum manche Vorziige.

Diefer Verbindung zwifchen dem gothifchen Structurfyftem und den antiken Details verdanken wir
Innenriume wie den von St.-Zujtacke zu Paris und Theile von Aufsencompofitionen wie das Kreuzfchiff
von Ste.-Clothilde aux Andelys (Fig. 163); ferner eine Reihe von Kirchenfragmenten, denen Italien in
diefer Richtung nichts Gleichwerthiges an die Seite zu fetzen hat.

Fiir manche Aufgaben der Renaiffance auch in der Zukunft bieten daher diefe Gebiete der
franzofifchen Renaiffance lehrreichere Vorbilder und Anregungen als die italienifche, die Mailindifche
ausgenommen.

Im Folgenden werden wir, fowohl gelegentlich der kirchlichen Architektur als des Palaftbaues,
diefe Unterfchiede weiter zu betonen haben.

c) Beilpiele verfchiedener Structurweilen.

1) Steinplatten-Decken auf Rippen.

Das erfte Structurmotiv, welches fich zu einer charakteriftifchen Stileigenthiim-
lichkeit entwickelte, ift das hier erwihnte. Fig. 68 73) zeigt eines der brillanteften
Beifpiele diefer Anordnung und verdient hervorgehoben zu werden.

Die Elemente des Motivs haben fich innerhalb des gothifchen Stils entwickelt;
der Gedanke ift wefentlich noch ein gothifcher. Allerdings ift es die Friih-Renaiffance,
in der diefes Motiv wenigftens zu einer Art befchrinkten, hauptfdachlich decorativen
Structur{yftems erhoben worden ift.

Der Gedanke, den Rundbogen und wagrecht deckende Elemente zufammen-
wirken zu laffen, ift viel &lter und ftellt fich namentlich da ein, wo iiber dem
Rundbogen ein wagrechter Fufsboden herzuftellen ift oder der Anfchlufs an eine
horizontale Abfchlufslinie wie ein Gefims geboten wird.

Diefe Idee tritt wohl fchon in der fpit-griechifchen, hiufig aber in der alt-romifchen Architektur
und ihrer Arcadengliederung an das Licht; man findet Beifpiele davon in den altchriftlichen Kirchen,
Hiufern und Gribern Syriens?#4), und Fig. 85 zeigt ein Beifpiel aus der edelften und reinften Zeit des
Gothifchen in der Fenfterbildung der Schlofs-Capelle zu St. Germain-en-Laye 745).

Antlyme St.-Paul %), der wie manche feiner Landsleute fich nicht von dem’

Gedanken trennen kann, es hitte die franzofifche Architektur ohne das Eindringen
der italienifchen Kunft eine hohere, edlere, unabhingige Entwickelungsform erleben
konnen, fragt fich — allerdings fchiichtern — ob etwa in diefem ftructiven Gedanken

3) Facf.-Repr. nach: Rouver, E. & A. DARCEL. L’art architectural en France etc. Paris 1859—66. Bd.II, Bl 1.

144) Siehe: VoGik, M. DE. Syrie Centrale. Architecture civile et religieufe du ler au VIle fiécle. Paris 1865—77.
Bd. I, Bl 8—17.

45) Etwa gleichzeitig mit diefem Beifpiele wurde bei den Verftérkungsarbeiten des herrlichen, iiberkiihnen Chorbaues
zu Beauvais nach dem Einfturze der Gewdlbe die Scheitellinie der Querhilfte der Kreuzgewdlbe mittels einer wagrechten
Steinunterlage verftirkt, die durch den Scheitel eines Gurtbogens und durch durchbrochene Fiillungen, wie in Fig. 85, getragen
wird und die auf den zwifchen den alten Pfeilern eingeftellten neuen Pfeilern ruht.

T6) In: PLANAT, P.  Encyclopédie de I'architecture et de la conflruction. Paris 1893. Bd. VI, S. 358.
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