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Literétur.

Um das weite Gebiet zu iiberfchauen, welches fich heute den Studien des Architekten erdffnet, ift
eine griindliche Kenntnifs der Literatur unerldfslich. Das »Handbuch der Architektur« will auch dafiir
einen Wegweifer bieten, wefshalb die Redaction jeder Abtheilung, bez. jedem Abfchnitt, Kapitel etc. nicht
blofs einen Nachweis iiber die benutzten Quellen anfiigen, fondern auch aunf andere, das gleiche Thema
behandelnde Werke aufmerkfam machen will, felbft wenn fie ganz entgegengefetzter Anfchauung ihren
Urfprung verdanken. Der »Einleitung« miifste nun allerdings eine vollftindige Ueberficht der gefammten
Literatur iiber »Theorie und Gefchichte der Kunft« angefiigt werden. Da indefs im II. Theile (Hiftorifche
und technifche Entwickelung der Bauftile) des vorliegenden »Handbuches« jene Literaturangaben Aufnahme
finden werden, die fich auf den hiftorifchen Theil der Architektur und der Kunft iiberhaupt beziehen, fo konnte an
diefer Stelle auf die Literatur iiber » Gefchichte der Kunft« verzichtet werden. Da es ferner zu weit gehen wiirde,
alle in der Zeit{chriften-Literatur zerftreut niedergelegten kleineren Auffitze iiber »Theorie und Aefthetik der
Kunft« anzufiihren, fo glaubt die Redaction auf die Nennung nachftehender Werke fich befchriinken zu konnen.
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2. Umfaffendere Werke iiber »Architekturc.
BLONDEL, F. Cours d'architecture enseigné dans l'académie royale d'architecture. 2¢ édit. Paris 1798.
BORGNIS. 77raité élémentaire de confiruction appliguée & Iarchitecture civile, z¢ édit. Paris 1838.
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Deutfches Bauhandbuch. Veranftaltet von den Herausgebern der Deutfchen Bauzeitung und des Deutfchen
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3. Lexica und Gloffarien.
A gloflary of terms ufed in Grecian, Roman, Italian, and Gothic architecture. 5. edit. Oxford 1850.
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Handbuch der Architektur.

I. . Theil.

Allgemeine Hochbaukunde.

Die technifche Stilgerechtigkeit eines Werkes ift zunichft abhingig
von den natiirlichen Eigenfchaften des Rohftoffes, der zu behandeln ift, und
die derjenige genau kennen mufs, der entweder felbft aus demfelben ein
technifches Werk hervorbringen will oder den Producenten Anleitung, Vor-
fchrift und Mufter dafiir vorzubereiten berufen ift . . .

. . . Die Schwerkraft und die Refiftenz der Materie gegen diefelbe

‘find die nachften hier wirkfamen Potenzen; es ift klar, dafs die letzteren an
Thitigkeit wachfen, je mehr die Laft zunimmt . . .

. . . Wer den Zwang der Siulenordnungen abwirft, mufs fich dafiir
einen andern Kanon fchaffen oder Charakter und fubjectiven Ausdruck in
der Baukunft geradezu verliugnen, ihr nur das Recht allgemein typifchen
Inhaltes zuerkennen. Wer keinerlei Feffeln kennt, deffen Kunft zerfihrt in
form- und bedeutungslofer Willkiir.

Semper, der Stil. Band I, S. 96; Band II, S. 369 u. 372.

Dem in der vorftehenden »Einleitungc« entwickelten Gange des gegenwirtigen
»Handbuches der Architekturc entfprechend, wird den drei Haupttheilen — »Bauftilec
— >»Hochbau-Conftructionen< — »Entwerfen und Anlage der Gebiude« — ein allgemeiner
Theil vorangehen, der diejenigen Disciplinen behandeln foll, welche, als den gedachten
drei Theilen gemeinfam, denfelben vorauszufchicken zweckmifsig erfchien.

Zuerft foll der Bauftoff — das Material, woraus die Werke der Architektur ge-
{chaffen werden, vorgefiihrt werden; hierauf werden die ftatifchen Bedingungen und
Grundféitze, nach denen der Bauftoff fir unfere Bauwerke verwendet werden foll, zu
entwickeln fein; endlich wird es fich um die Darftellung der Kunftformen handeln, welche
der Stoff unter Beriickfichtigung feiner {pecififchen Eigenfchaften und feiner Stabilitits-
bedingungen in den einzelnen Bautheilen wihrend der uns bekannten Culturepochen er-
halten hat. Hiernach ergab fich die Trennung der »Allgemeinen Hochbaukunde« in
die drei Abtheilungen:

Die Technik der wichtigeren Bauftoffe.
Die Statik der Hochbau-Conftructionen.
: Die Bauformen.

- Die »Baumaterialienlehre«, wie fie zur Zeit an technifchen Hochfchulen gelehrt
wird und in verdienftvollen Biichern niedergelegt worden ift, hat fich im Laufe der Zeit
zu einer Disciplin entwickelt, in der eine eigenthiimliche Vereinigung von ziemlich hetero-
genen Materien zur Erfcheinung gebracht ift. Aufser dem bautechnifchen Theile werden
einzelne Partien aus der Mineralogie und Geognofie, aus der reinen und angewandten
Chemie, aus der mechanifchen Technologie, zum Theile auch aus der Botanik, aus der
Metallurgie etc. heriibergenommen; auf diefe Weife ift der Umfang der Baumaterialien-
kunde in kaum mehr einzufchrinkender Weife im Wachfen begriffen, und das idufsere
Geprige diefer Disciplin ift ein wenig ausgefprochenes und einheitliches geworden.

Aus diefen Griinden haben wir im vorliegenden »Handbuch« eine andere Behand-
lungsweife der »Bauftoffe¢ gewihlt — eine Behandlungsweife, bei der, fo weit dies
irgend anging, grundfitzlich Alles fortgelaffen wurde, was den Gebieten der Mineralogie
und Geognofie, der Chemie und Technologie, fo wie anderen Hilfswiffenfchaften angehért.
Wo es irgend moglich war, haben wir uns auf den bautechnifchen Theil befchrinkt und
defshalb auch den Titel »Technik der Bauftoffe« gewihit.

Wir glaubten zu diefem Verfahren um fo mehr berechtigt zu fein, als ja bei anderen
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bautechnifchen Disciplinen in ganz &dhnlicher Weife — nicht nur von uns, fondern ziem-
lich allgemein — vorgegangen wird. Mathematik und Naturwiffen{chaften, fo wie die iibrigen
Hilfswiffen{chaften werden als bekannt vorausgefetzt und nur fo viel davon herangezogen,
als zum Verftindnifs erforderlich ift.

In der »Statik der Hochbau-Conftructionenc glaubten wir die »Elemente der
Lehre von der Elafticitit und Feftigkeit« vorausfchicken zu follen, nicht als ob wir
die beftehenden vortrefflichen Werke von Cledjech, Grashof, Ott, Winkler etc. fiir nicht aus-
reichend hielten, vielmehr defshalb, weil diefe Schriften theils ganz andere, theils viel
weiter gehende Ziele verfolgen. Wir haben uns fowohl in den »Elementen der Feftig-
keitslehre«, als auch in der eigentlichen »Statikc auf die dem Architekten am hiufigften
vorkommenden Fille befchrinkt, dagegen durch Literaturangaben die weitere Erkenntnifs
diefer Disciplin anzubahnen und zu vermitteln gefucht. Weiters glaubten wir es nicht
unterlaffen zu follen, neben dem analytifchen Verfahren auch die graphifchen Methoden
aufzunehmen; dem Architekten, der ftets Lineal und Cirkel zur Hand hat, wird hiermit
ein um fo mehr willkommener Dienft erwiefen worden fein, als wir die geometrifchen
Methoden in folcher Weife eingefiihrt haben, dafs keinerlei graphoftatifche Vorkenntniffe
vorausgefetzt wurden.

Die »Bauformenc follen in erfter Reihe die Geftalt und Bezeichnung der einzelnen
Bautheile in {yftematifcher Weife, an die Haupt-Stilepochen fich anlehnend, vorfiihren.
Ohne diefe Abtheilung wiren in den folgenden drei Theilen des gegenwirtigen »Hand-
buches« Weitldufigkeiten und Wiederholungen nicht zu umgehen gewefen; ja es hitte nicht
ausbleiben konnen, dafs gewiffe Themata an Stellen hitten behandelt werden miiffen, wo
dies nur in gezwungener Weife ftatthaft gewefen wire.

Wenn hiernach unfere »Bauformenlehre« auch an die Stelle eines einfchligigen
»Gloffariums« treten kann, fo hat fie doch vor diefem die ftreng wiffenfchaftlich-fyftema-
tifche und filiftifche Behandlungsweife voraus und kann vor Allem, indem fie iiberall von
feftftehenden ifthetifchen Grundprincipien ausgeht, den formalen und fachlichen Zufammen-
hang wahren.

Indefs hat die in Rede ftehende Abtheilung noch den weiteren Zweck zu erfiillen,
eine wefentliche Erginzung des II. Theiles, der »Bauftile« zu bilden. Wird auch in den
letzteren an der Hand der »hiftorifch-technifchen Entwickelung« von einer Stilepoche auf
die andere iibergegangen, die eine als aus den Vorldufern hervorgegangen dargeftellt wer-
den, fo wird es doch an einer directen Nebeneinanderftellung der Bauformen verfchiedener
Zeitalter fehlen miiffen. In diefem Sinne wird die dritte Abtheilung des vorliegenden
Theiles als »vergleichende Formenlehre« auftreten und als folche die oben gedachte Auf-
gabe erfiillen.

Wenn endlich in einem Anhange das »Ornament« und die »Verwendung der
Farbe in der Architektur« eine, wenn auch nur kurze Behandlung erfahren foll, fo

glauben wir in diefer Beziehung einer Rechtfertigung den Herren Fachgenoffen gegeniiber
enthoben zu fein.



	BCS2_0062
	BCS2_0063
	BCS2_0064

