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Entwickiungshilfe —
Hilfe zur Unterentwickiung

Nach einer Studie der FAO (Federal
Agriculture Organisation), die bei der
UN-Welternahrungskonferenz in Rom
1974 vorgelegt wurde, waren 1970 in
den Entwicklungsiandern (mit Studeu-
ropa, ohne China) 462 Millionen Men-
schen (ca. 25% der Bevolkerung) abso-
lut unterernadhrt. Als minimale Nah-
rung zum physischen Uberleben wer-
den von der FAO 2000 Kalorien pro Per-
son und Tag angenommen.

Heute hat sich die Situation der in den
von Hunger bedrohten Landern der Er-
de lebenden Menschen drastisch ver-
scharft. So spricht der von der Welt-
bank herausgegebene Weltkinderatlas
davon, daB ,,etwa 800 Millionen Men-
schen in Entwicklungslandern unter-
halb des Existenzminimums leben”.
Die ILO (International Labour Office)
schatzt, daB es zur Zeit noch 1,1 bis 1,5
Milliarden Menschen auf der Welt gibt,
die sich nicht einmal ein Minimum ih-
rer Grundbedirfnisse erfallen
kénnen”. Weitere Untersuchungen
stimmen in fataler Weise damit tber-
ein. Die Zahl der Hungernden wird sich
nach Schatzungen in den néchsten 30
Jahren verdreifachen, wenn dagegen
nicht ernsthafte Schritte unternom-
men werden. Dabei herrscht bei Ernéh-
rungswissenschaftlern Ubereinstim-
mung dariiber, daB heute bereits geni-
gend Lebensmittel produziert werden,
um jeden Erdenbewohner satt werden
zu lassen. Allerdings sind Produktion
und Konsum dieser Nahrungsmittel
extrem ungleich verteilt.

»Ich komme zu folgendem SchluB: Die
jetzige Entwicklungshilfe-Politik, und
so soll man sie nennen, denn so war
sie gedacht, ist eigentlich gescheitert.
Sie hat nicht das gebracht, was man
vor ungefdhr 10—15 Jahren erwartete.
Trotz Aufbietung relativ groBer Mittel.”
(Bruno Kreisky in Brandt-Kreisky-
Palme Briefe und Gesprédche 1972 —
1975).

Bruno Kreisky’s nichterne Einschét-
zung der bisherigen Entwicklungshilfe-
Politik 1aBt die Bereitschaft der rei-
chen (hauptsachlich westlichen) Indu-
striestaaten zu energischen Schritten
zur Bekampfung von Hunger und Ar-
mut in der 3. Welt auch fir die Zukunft
mehr als zweifelhaft erscheinen. Wich-
tigstes Instrument zur Bekampfung
des wachsenden Nord-Sud-Gegen-
satzes in den Handen der Industrielan-
der wird nach wie vor die Entwick-
lungshilfe sein.

Es muB aber festgestellt werden, daB
die bisherige Entwicklungshilfe nicht
annahernd in der Lage war, das wach-
sende Ungleichgewicht zugunsten der
3. Welt in splrbarer Weise zu andern.
Ganz im Gegenteil, die Entwicklung
zur Unterentwicklung nimmt trotz aller
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Entwickungshilfeleistung, nationaler
und internationaler, in beschleunigtem
MaBe zu.

Was sind nun die Grinde fir ein sol-
ches Versagen der Entwicklungshilfe?

1. Die Konzeption der Entwicklungshil-
fe

In deutlicher Anlehnung an Methoden
und Erfolge der ERP-Hilfe nach dem 2.
Weltkrieg erhoffte man sich von der
Anwendung der zwei wesentlichsten
Instrumente des Marshall-Plans in den
Entwicklungsléandern &hnlich positive
Ergebnisse wie in Europa. Dies waren
Kapitaltransfer und Vermittlung von
know-how, modernen Technologien
und dem damit verbundenen techni-
schen Wissen. Die Finanzhilfe diente
in erster Linie zur Finanzierung von In-
dustrialisierungsprojekten. Die dazu
notwendigen technischen Fertigkeiten
sowie der Aufbau einer entsprechen-
den bildungsma&Bigen und sozialen In-
frastruktur sollten durch technische
Hilfe beigestellt werden. Das Konzept
der raschen Industrialisierung der Ent-
wicklungslander erwies sich jedoch in
nahezu allen Fallen als erfolglos. Die
Lander, in denen dieses Konzept am
weitesten gediehen ist, stellen heute
die groBten Problemfalle dar (hdchste
Verschuldung, groBte soziale Un-
gleichheit im Innern, wachsende Ab-
hangigkeit von auBen).

2. Der zu geringe Umfang der Hilfe

Von Entwicklungshilfe im heutigen
Umfang kann man seit etwa 1960, dem
Beginn der ersten UN-
Entwicklungsdekade, sprechen. Seit
diesem Zeitpunkt konnte eine wesent-
liche Steigerung der Entwicklungshilfe
nicht mehr durchgesetzt werden; sie
schwankt um die 12-Milliarden-Dollar-
Grenze.

1968 beschlossen die Industrielander,
mindestens 0,7% des Bruttosozialpro-
duktes in Form von o6ffentlicher Ent-
wicklungshilfe in die 3. Welt flieBen zu
lassen. Der Durchschnitt der Industrie-
staaten stagniert heute unter 0,33%.
Lediglich Schweden, Norwegen und
Niederlande erfiillen diese Verpflich-
tung. Die wirtschaftlichen Supermé&ch-
te USA, BRD, Japan hingegen z&hlen
zu schlechtesten Helfern. Das SchiuB-
licht, berticksichtigt man den langjah-
rigen Durchschnitt, bildet die Republik
Osterreich (0,1%).

3. Die hohen Riickfliisse an Gewinn
und Investitionen.

Seit 1976 Ubersteigen die von den

westlichen Industriestaaten in der 3.
Welt getatigten Privatinvestitionen die
offentliche Entwicklungshilfe von Jahr
zu Jahr mehr. Die Ruckflisse aus den
Investitionen sind gréBer als die Hin-
flusse.

4. Der hohe Anteil der Kredite an der
Gesamthilfe.

Der groBte Anteil an der Entwicklungs-
hilfe besteht aus gestitzten Krediten,
die zuriickbezahlt werden missen und
zudem in den meisten Fallen an
Export- und Investitionsauftrage des
,Geber”’-Landes gebunden sind. Der
,Hilfs”-Charakter dieser Kredite ist an-
gesichts wachsender Massenarmut
und mangelnder Nahrungsmittelver-
sorgung zumindest fragwardig.

5. Das Geschaft mit der Unterentwick-
lung.

Auf Grund der von Industrienationen
im Wege des Kolonialismus geformten
ungleichen Strukturen der Weltwirt-
schaft flieBen jahrlich enorme Sum-
men aus den Entwicklungslandern in
die Kassen der reichen Staaten zuriick.

In den Jahren 1974 bis 1977 flossen
durchschnittlich im Jahr 90 — 120 Mil-
liarden Dollar aus den Entwicklunads-
landern zurick in die Industrielander.
Dieser Betrag setzt sich zusammen
aus Importen an Nahrungsmitteln, Me-
dikamenten und Ristung, Gewinn-
transfers, Kreditriickzahlung.

Im Jahre 1977 betrug die gesamte of
fentliche Entwicklungshilfe der Indu-
striestaaten, westliche und &stliche,
19,5 Milliarden Dollar. Auch wenn man
die Hilfe der karitativen Organisatio-
nen mit 1,5 Milliarden Dollar dazurech
net, wird nicht mehr als 1/5 des ,,Ge
schafts mit der Unterentwicklung” ab-
gegolten.

Zum SchluB noch einige Zahlen aus
Osterreich: Wahrend die sozialdemo:
kratische Regierung Schwedens 1976
umgerecht 6S 1260,— pro Staatsbir
ger fur die Entwicklungshilfe bereit
stellte, gab sich die &sterreichische
Regierung mit 6S 88,— zufrieden. E
rechnet man daraus die Mittel, die I
Rahmen der bilateralen Technischer
Hilfe unmittelbar der Projektforderund
in den Entwicklungslandern zuguté
kommt, so reduzieren sich diese AuS:
gaben auf ganze 6S 8,—. Der ,,Beitrad
Osterreichs zur Entwicklungshilfe un
somit zur Bekadmpfung von Hunger und
Armut in der Welt 148t sich wohl kau™
anschaulicher darstellen.
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